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Beginn: 9.01 Uhr

Prasidentin Diezel:

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, ich heilke Sie herzlich willkommen zu unse-
rer heutigen Sitzung des Thiringer Landtags, die
ich hiermit eréffne.

Ich begriiRe auch die Vertreterinnen und Vertreter
der Landesregierung, unsere Gaste auf der Zu-
schauertribline und die Zuschauer am Livestream
sowie die Vertreterinnen und Vertreter der Medien.

Fir diese Plenarsitzung hat als Schriftfiihrer neben
mir Frau Abgeordnete Dr. Martin-Gehl Platz genom-
men, die Redeliste fuhrt Frau Abgeordnete Rosin.

Fir die heutige Sitzung haben sich entschuldigt:
Frau Abgeordnete Schulze und Herr Abgeordneter
Wirkner zeitweise.

Folgende Hinweise noch zur Tagesordnung: Wir
sind bei der Feststellung der Tagesordnung Uber-
eingekommen, Tagesordnungspunkt 11 heute als
letzten Punkt und die Tagesordnungspunkte 20 und
22 in diesen Plenarsitzungen auf jeden Fall aufzu-
rufen.

Zu Tagesordnungspunkt 9 wurde eine Neufassung
des Gesetzentwurfs verteilt.

Die Landesregierung hat mitgeteilt, zum Tagesord-
nungspunkt 21 von der Mdoglichkeit des Sofortbe-
richts gemal § 106 Abs. 2 der Geschaftsordnung
Gebrauch zu machen.

Gibt es weitere Anmerkungen zur Tagesordnung?
Bitte schon, Herr Blechschmidt.

Abgeordneter Blechschmidt, DIE LINKE:

Danke, Frau Préasidentin, einen recht schénen gu-
ten Morgen. Nichts ist so verganglich wie der gestri-
ge Tag. Wir haben feststellen missen, der Innen-
ausschuss tagt heute nach der Plenarsitzung und
mochte dort auch Entscheidungen uber eine Anho-
rung zum Thiringer Gesetz zur Ausfuhrung des
PaRgesetzes und des Personalausweisgesetzes
treffen. Deshalb bitten wir darum, dass heute als
vorletzter Tagesordnungspunkt der TOP 12, das
Thiringer Gesetz zur Ausflhrung des Palige-
setzes, abgearbeitet wird.

Prasidentin Diezel:

Gibt es weitere Anmerkungen? Ich sehe, das ist
nicht der Fall. Dann stimmen wir Uber den Vor-
schlag ab, TOP 12 heute als vorletzten Punkt auf-
zurufen. Wer dem zustimmt, den bitte ich jetzt um
das Handzeichen. Das ist die Zustimmung der

CDU-Fraktion, der SPD-Fraktion, der Fraktion
Bindnis 90/Die Grinen und der Fraktion Die Linke.
Wer ist dagegen? Wer enthalt sich? Es enthalten
sich die Fraktion der AfD und Herr Abgeordneter
Fiedler aus der CDU-Fraktion. Damit ist die Platzie-
rung so bestatigt. Wir treten nun in die Tagesord-
nung ein.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 14

Zehntes Gesetz zur Anderung
des Thuringer Kommunalabga-
bengesetzes — Aufhebung der
StraBenausbaubeitrage
Gesetzentwurf der Fraktionen
DIE LINKE, der SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN

- Drucksache 6/7139 -

ERSTE BERATUNG

Winscht jemand aus den Fraktionen Die Linke,
SPD und Bindnis 90/Die Griinen das Wort zur Be-
grindung? Herr Abgeordneter Kuschel, bitte sehr.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Prasidentin hat es schon gesagt, es ist
die zehnte Anderung des Thiringer Kommunalab-
gabengesetzes. Das zeigt, wie viel Dynamik in die-
sem Rechtsbereich ist und wie oft wir uns hier im
Tharinger Landtag bereits mit dieser Thematik be-
schaftigen mussten. Bis 2017 hatte Thiringen aus
Sicht der Beitragspflichtigen die hartesten gesetzli-
chen Regelungen im Zusammenhang mit der Erhe-
bung von StralRenausbaubeitragen.

Bis dahin mussten die Gemeinden unabhangig von
ihrer finanziellen Leistungskraft diese Beitrage er-
heben, und das auch noch in einer vorgegebenen
Mindesthéhe und auch ruckwirkend bis August
1991. 2017 hat dann Rot-Rot-Griin diese harten
Regelungen gelockert und hat fir die Gemeinden
ein Ermessen mit wenigen Voraussetzungen einge-
fuhrt. 85 Prozent der Gemeinden erfiillen diese Vo-
raussetzungen, dieses Ermessen auszuuben.
Trotzdem, obwohl viele Gemeinden Uber Jahre ein
solches Ermessen eingefordert haben, ist diese Er-
messensregelung auf Vorbehalte und Kritik gesto-
Ren. Insofern hat sich dann Rot-Rot-Griin entschie-
den, auch auf Anregung des Gemeinde- und Stad-
tebunds, sich mit der Mdglichkeit der gesetzlichen
Abschaffung der Strallenausbaubeitrage zu be-
schaftigen. Das Ergebnis dieser Debatten, an de-
nen auch der Gemeinde- und Stadtebund, aber
auch die CDU beteiligt waren, liegt heute vor.

Der Gesetzentwurf regelt die gesetzliche Abschaf-
fung der Stralenausbaubeitrage fir alle Mallnah-
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(Abg. Kuschel)

men, die am 1. Januar 2019 neu begonnen wur-
den. Beginn der MaRnahme ist dabei immer die
Vergabe des Auftrags. Diese gesetzliche Abschaf-
fung wird auch angewendet fiir alle laufenden Maf3-
nahmen, bei denen zum 31.12.2018 die sogenann-
te sachliche Beitragspflicht noch nicht entstanden
war. Nicht Bestandteil des Gesetzes sind Fallgrup-
pen, wo die sachliche Beitragspflicht bereits vor
dem 01.01.2019 entstanden war, aber die Gemein-
den in Anwendung der Abgabenordnung und der
Festsetzungsfrist von vier Jahren noch keine Be-
scheide versendet haben. Wir als Linke regen an,
im Rahmen der Anhdérung mit den Sachverstandi-
gen und den Anzuhdrenden noch mal diese The-
matik zu besprechen, um mdglicherweise eine L6-
sung zu erwagen. Bayern hat da den Versuch ge-
startet, ist dort aber noch nicht am Ende, was die
Detailregelungen in der entsprechenden Verord-
nung betrifft.

Wird das Gesetz so verabschiedet, wie wir das
heute vorgelegt haben, wirde das dazu flhren,
dass Gemeinden noch Beitragsbescheide fir Maf3-
nahmen versenden mussten, fur die die Beitrags-
pflicht also vor dem 01.01.2019 entstanden ist. Das
ist eine etwas ungluckliche Situation und mdglicher-
weise finden wir gemeinsam einen Weg, um das
noch zu verhindern.

Mit dem heutigen Gesetzentwurf vollziehen wir in
Thiringen eine Entwicklung, die in anderen Bun-
deslandern schon auf den Weg gebracht wurde.
Baden-Wirttemberg hat schon in den 90er-Jahren
die Strallenausbaubeitrage abgeschafft, Bayern im
vergangenen Jahr, Berlin Ubrigens bereits 2012. In
Mecklenburg-Vorpommern und in Brandenburg lau-
fen die Gesetzgebungsverfahren bereits, in Bran-
denburg Ubrigens mit fast gleichem Regelungsin-
halt wie hier in Thiringen. Wir vollziehen also jetzt
eine Entwicklung — vor Jahren hatten wir da noch
eine Vorreiterrolle spielen kdnnen — nach. Wir brin-
gen heute das Gesetz ein und koénnen in der ge-
samten Gesetzesfolge alle Fristen einhalten und
noch in dieser Legislaturperiode dann dieses Ge-
setz beschlieen. Alles andere dann in der Debatte.
Danke.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Ich eréffne damit die Aussprache und
als Erster hat Abgeordneter Geibert von der CDU-
Fraktion das Wort.

Abgeordneter Geibert, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren Kolleginnen und Kollegen!
Den Birger von vermeidbaren oder auch unge-
rechtfertigten Belastungen zu befreien, das ist ein
Anliegen, welches wir uneingeschrankt teilen und
fur welches wir bereits in der Vergangenheit,
durchaus unter Inkaufnahme von erheblicher Kiritik,
auch durch die sich heute feiern werdenden Frak-
tionen, eingetreten sind. Wir treten als CDU dafur
ein, dass kunftig auf die Erhebung von Strallenaus-
baubeitrédgen verzichtet wird,

(Beifall CDU)

soweit sich daflir ein gerechter und rechtssicherer
Weg findet. Mit dem hier vorgelegten Gesetzent-
wurf soll die landesrechtliche Grundlage zur Erhe-
bung von Strallenausbaubeitrdgen rickwirkend
zum 01.01.2019 abgeschafft werden. Ob dieser
Entwurf dem von uns gesetzten Anspruch einer in
die Zukunft gerichteten, rechtssicheren Lésung ent-
spricht, wird sich erst noch in der parlamenta-
rischen Diskussion und in Auswertung der zwin-
gend notwendigen Expertenanhdrung zeigen mus-
sen.

Wer erinnern uns: Mit dem Achten Gesetz zur An-
derung des Thiringer Kommunalabgabengesetzes
hat die Koalition 2017 eine Regelung verabschie-
det, die reichen Gemeinden erlaubt, auf die Stra-
Renausbaubeitrage zu verzichten. Auflerdem soll in
finanziell guten Jahren auf Beitrage verzichtet wer-
den kdnnen, in klammen Jahren missen dann wie-
der Beitrédge erhoben werden.

Diese Regelungen, die seit 01.01.2019 geltendes
Recht sind, sind weder praktikabel, noch I6sen sie
die Probleme vor Ort in sachgerechter Art und Wei-
se. Vielmehr hat ein im Auftrag des Thiringer Ge-
meinde- und Stadtebunds erstelltes Gutachten fest-
gestellt, dass die getroffenen Regelungen verfas-
sungswidrig sind. Alle unsere im damaligen Gesetz-
gebungsverfahren vorgetragenen Bedenken wur-
den letztlich mit fatalen Folgen vom Tisch gewischt.

(Beifall CDU)

Es erscheint als schlechter Treppenwitz, dass aus-
gerechnet ein von der derzeitigen Landesregierung
beauftragter Gutachter noch vor wenigen Wochen
die Frage in den Raum stellte, wozu das ganze jetzt
aufgerufene Gesetzgebungsverfahren denn (ber-
haupt nutze, wenn doch bis Ende 2018 eine funk-
tionierende Regelung existierte. Aber, Herr Ku-
schel, mitnichten haben Sie damals ein Problem
gel6st, vielmehr haben Sie neue Probleme geschaf-
fen.

(Beifall CDU)
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Denn das bereits angesprochene Gutachten des
Gemeinde- und Stadtebunds kam zu dem Ergeb-
nis, dass mit lhrer Novelle des Kommunalabgaben-
gesetzes eine Zweiklassengesellschaft geschaffen
wurde. Die Bevorzugung wohlhabender Gemeinden
— so das Gutachten wenig Uberraschend — ist ver-
fassungswidrig. Ganz offensichtlich hat es sich Rot-
Rot-Griin zur Agenda gemacht, die Wohlhabenden,
die Leistungsfahigen zu entlasten, und das letztlich,
ohne die Situation derjenigen zu verbessern, die
auf staatliche Unterstlitzung angewiesen sind.

Das scheint allgemein zu gelten, ich erinnere hier
nur schlaglichtartig an die Abschaffung des Landes-
erziehungsgelds und die Beitragsfreiheit des letzten
Kindergartenjahrs fir solvente Beitragspflichtige.
Auch die letzte KAG-Novelle zum Straflenausbau-
beitrag war nicht mehr und nicht weniger als wieder
einmal schlichter Murks.

(Beifall CDU)

Diese heute auch ganz offensichtlich von lhnen so
vorgenommene Bewertung — sonst hatten Sie ja
nicht das Landesverwaltungsamt gendtigt, in einem
verschwurbelten Erlass, die erst wenige Monate zu-
vor geschaffene gesetzliche Regelung gar nicht
erst anzuwenden — war bereits bei der Verabschie-
dung der Gesetzesnovelle erkennbar. Wir haben
daher schon im September vergangenen Jahres
unsere Bereitschaft erklart, an einer Uberarbeitung
mitzuwirken. Fir meine Fraktion war immer Klar,
dass am Ende des Diskussionsprozesses eine trag-
fahige, rechtssichere und fur Burger und Kommu-
nen verlassliche Lésung stehen muss.

(Beifall CDU)

Das war und ist Bedingung unserer Zustimmung.
Trotz mehrfacher Treffen in der eingerichteten Ar-
beitsgruppe vermdgen wir eine solche Losung in
dem nunmehr vorgelegten Entwurf noch nicht zu
erkennen. Wir hoffen darauf und arbeiten auch ger-
ne daran mit, die vielen noch offenen Fragen im
Rahmen der nun folgenden parlamentarischen De-
batte zu klaren.

Vielféltige Fragen konnten bislang noch nicht zufrie-
denstellend beantwortet werden, wie etwa: Soll die
Gerechtigkeitsliicke bei unterschiedlichen Ausbau-
abschnitten im gleichen Gebiet, ja in der gleichen
Stralle geschlossen werden

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Oder im
gleichen Dorfl)

— oder das — oder in unterschiedlichen Ortsteilen?
Wie geht man mit geleisteten Vorausleistungen
um? Sanktioniert man oder sanktioniert man nicht
die unterschiedliche Bearbeitungsgeschwindigkeit
der Verwaltung, etwa bei der Verbescheidung von

abgeschlossenen MalRnahmen? Was geschieht mit
Bescheiden oder auch Vorausleistungsbescheiden
im Rechtsmittelverfahren? Wird der ,Protestierer®
belohnt und der brave Zahler bestraft? Wie geht
man mit Kommunen um, in denen formlich festge-
setzte Sanierungsgebiete bestehen? Wie schlief3t
man hier die Gerechtigkeitsliicke zu den Ausbauge-
bieten zwei Strafen weiter?

So bleibt hier unstreitig die Erhebung von Aus-
gleichsbeitrdgen nach dem Baugesetzbuch von der
vorgeschlagenen Regelung unberihrt. Im Ergebnis
bedeutet das, dass zwar grundsatzlich verkindet
wird, dass der Immobilieneigentimer nicht mehr fir
die Kosten des Straflenausbaus herangezogen
werden soll, befindet sich das Grundeigentum aber
in einem Gebiet, das als Sanierungsgebiet festge-
legt ist, werden die Eigentimer weiterhin fir einen
Ausgleichsbetrag zur Kasse gebeten. Wie wollen
Sie dem Eigentimer erklaren, dass er die Wert-
erhdhung weiterzahlen muss, die sein Grundstick
durch die Sanierung der StralRe erfahrt, wdhrend
der benachbarte Eigentiimer keine Geblhren mehr
fur die Erneuerung, Erweiterung oder Verbesserung
seiner Stralle zahlen muss? Es muss geklart wer-
den, wie mit der Ungleichbehandlung, die durch
das Ausblenden der Sanierungsgebiete entsteht,
umgegangen wird. Oder wird vielmehr die vorgeleg-
te Regelung dazu fuhren, dass die Sanierungssat-
zungen in GroRenordnungen aufgehoben werden,
damit kinftig Landesrecht gilt und somit Gebuhren-
freiheit? Und falls ja, welche Folgen fur die kommu-
nalen und staatlichen Haushalte hat das?

Ein weiterer Punkt ist der Umgang mit den Beitra-
gen, fur die die Beitragspflicht zwar entstanden ist,
aber die noch nicht abgerechnet sind. Sie haben
das Thema angesprochen. Nach der aktuell vorge-
schlagenen Regelung missen die Gemeinden in-
nerhalb von vier Jahren, also bis zum 31.12.2022,
noch Stralenausbaubeitragsbescheide erlassen
und beitreiben, soweit die BaumalRnahme bis zum
31.12.2018 abgeschlossen wurde. Die Vertreter
des Gemeinde- und Stadtebunds haben hier nach-
driicklich Regelungsbedarf angemahnt. Richtig, hier
ist eine Verordnungsermachtigung vorgeschlagen
und ja, es gibt verschiedene Modelle. In der Ar-
beitsgruppe hat man sich allerdings auf nicht mehr
als das allgemeine Bekenntnis zur Ldsung dieses
Problems verstandigen kdnnen. Burger, Kommunen
und Politik mussen jedoch wissen, wo die Reise
hingeht, bevor man zu so einem Gesetzesbe-
schluss kommt. Auch der Linkskoalition dammert
es ganz offensichtlich, dass sie neue Ungerechtig-
keiten schafft. Wohl deshalb schlug sie kurzfristig
vor, alle Geblihren fir Sanierungen zu erlassen, die
nach Anfang 2015 fertiggestellt wurden. Doch
schon 24 Stunden spater hat Rot-Rot-Griin den ei-



Thuringer Landtag - 6. Wahlperiode - 146. Sitzung - 09.05.2019

12625

(Abg. Geibert)

genen Vorschlag — wegen hoher verfassungsrecht-
licher Risiken, wie es hiel} — wieder einkassiert.

Auch fur die Kommunen stellen sich eine Reihe
noch ungeléster Fragen. Konsequent ist, wenn den
Gemeinden die Kosten fir laufende und kinftige
MalRnahmen erstattet werden. Mit Blick auf die
Konnexitat missen den Gemeinden aber auch die
Arbeitszeitdquivalente, die fir die Umsetzung des
Landesgesetzes entstehen, finanziert werden.

(Beifall CDU)

Auch bleibt der kritische Punkt, dass Gemeinden
deutlich in Vorleistung gehen missen. Nach aktuel-
ler Gesetzeslage ist es ihnen erlaubt, Vorausleis-
tungen einzuziehen. Nach der Gesetzesanderung
mussten sie die Baumalinahme vollsténdig vorfi-
nanzieren, bevor sie die Landeserstattung beantra-
gen kénnen. Das birgt fur finanzschwache Kommu-
nen erhebliche Liquiditatsprobleme.

(Beifall CDU)

Offen ist auch die sehr ambivalente Frage, auf wel-
chem Niveau kinftig Kostenerstattungen an die
Kommunen erfolgen sollen. Nivelliert sich alles auf
einem niedrigen Standard, kann davon abgewichen
werden, wer entscheidet dartiber und mit welcher fi-
nanziellen Folge?

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie sehen, es gibt
noch eine Vielzahl offener und bislang ungeklarter
Fragen. Es wird noch ein weiter und womdglich
auch steiniger Weg sein, bevor eine rechtssichere
und gerechte Regelung gefunden sein wird. Wir je-
denfalls stellen uns der konstruktiven Diskussion im
parlamentarischen Verfahren und werden uns an
einer Klarung der aufgeworfenen Fragen fir die
Thiringer Gemeinden, fur die Tharinger Blrgerin-
nen und Burger beteiligen. Der durch die vermurks-
te KAG-Novelle erzeugte Zeitdruck ist in diesem
Prozess jedoch alles andere als hilfreich. Vielen
Dank.

(Beifall CDU)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Fir die SPD-Fraktion hat Frau Abge-
ordnete Scheerschmidt das Wort.

Abgeordnete Scheerschmidt, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Abge-
ordnete, werte Gaste auf der Tribline und werte Zu-
horer am Livestream — ich denke, bei diesem The-
ma werden es nicht wenige sein —! Herr Kuschel
hat bereits ausfihrlich in die Thematik eingefihrt,
und ich habe auch sehr interessiert den Worten von
Herrn Geibert gelauscht.

Die letzte Anderung des KAG vom 14. Juni 2017
sollte die Handlungsspielrdume der Gemeinden er-
weitern, aber es stellte sich heraus, dass die Ak-
zeptanz in der Bevolkerung, aber auch vor allem in
den Gemeinden ausblieb. Herr Geibert hat eben
ausflihrlich hierzu gesprochen. Naturlich, es war
gut gemeint, den Gemeinden ein weiteres Gestal-
tungsmerkmal in die Hand zu geben. Es war ein
Kompromiss — das mdchte ich hier explizit noch
mal erwahnen. Es hat sich herausgestellt, dass es
doch nicht — ich sage mal — der letzte Schluss war,
das Ermessen nicht ein reines freies Ermessen,
sondern eines mit verschiedenen Auflagen war.
Aber es gibt durchaus auch Gemeinden in Thiirin-
gen, die dieses Ermessen anwenden, die ihre Sat-
zungen geandert haben und danach handeln.

Herr Geibert hat auch das Gutachten vom Gemein-
de- und Stadtebund bezuglich dieser neuen Rege-
lung im KAG angesprochen. Auch hier muss man
sagen: Es war ein vorgelegtes Gutachten vom Ge-
meinde- und Stadtebund. Ob dieses vor Gericht
standgehalten hatte, das wissen wir nicht.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Kein
Gutachter stellt die Verfassungswidrigkeit
fest, sondern nur das Verfassungsgericht!)

Genau.

Und deswegen kann man auch nicht so pauschal
sagen, dass diese Regelungen nun nicht rechtssi-
cher und verfassungsmaRig waren.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Das ist aber
sehr weit hergeholt!)

Nein, das ist nicht so weit weg.

Ich muss an dieser Stelle ganz einfach auch mal
sagen: Die Thematik ,Stralenausbaubeitrage” ist in
Thiringen ein sehr umstrittenes Thema — sehr um-
stritten, nicht nur in der Bevolkerung. Ich denke, wir
sind uns daruber einig: Die Mehrheit der Bevolke-
rung fordert seit Jahren die Abschaffung der Stra-
Benausbaubeitrage. Ein Journalist sagte mir aber
zum Beispiel, dass er vollig dagegen ist, denn er ist
Mieter und er sieht es Uberhaupt nicht ein, dass die
Grundstulickseigentiimer hier entlastet werden. Also
da ist die Meinungsbildung nicht so ganz einheit-
lich, aber auch beim Gemeinde- und Stadtebund ist
diese Meinung nicht so ganz einheitlich. Es gibt
Kommunen, die — wie gesagt — das neue Recht an-
wenden. Es gibt Kommunen, die sagen: Lasst alles
so, wie es ist. Der Gemeinde- und Stadtebund ver-
tritt Gberwiegend fir die Kommunen die Meinung
und sagt das auch: Wir hatten mit der Gesetzesla-
ge bis zum 01.01.2019 gut leben kénnen. Aber da
habe ich doch den Artikel bei der Hand — Sie erlau-
ben, dass ich hier mal zitiere —, und zwar vom
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10. Juli letzten Jahres, als der Vorsitzende des
Kreisverbands Saalfeld-Rudolstadt des Gemeinde-
und Stadtebunds Thiringen sich vehement flr die
Abschaffung der Beitrage aufert. Und da lese ich
doch: ,Unterstltzt wurde Steffen Kania auf der Ver-
anstaltung unter anderem vom Geschaftsflhrer des
Gemeinde- und Stadtebunds Ralf Rusch.“ Also
auch hier in der kommunalen Familie gibt es
durchaus keinen generellen Konsens — soll man
abschaffen, soll man nicht abschaffen —, so wie
auch in der Bevdlkerung. Es ist so. Wir kriegen
Briefe von Burgermeistern, die sagen: Lasst es, wie
es ist. Es gibt aber auch sehr viele Protestresolutio-
nen von Birgermeistern, die uns auf den Tisch ge-
flattert sind, wo man vehement die Abschaffung for-
dert.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Sie-
he den aktuellen Petitionsbericht!)

Dieses Thema ist nicht so einfach. Herr Geibert,
Sie haben hier so salopp gesagt, lhre Fraktion
mdchte Gerechtigkeit. Ich glaube, auch hier sind wir
uns einig: Egal, wie das Gesetz den Landtag dann
verlasst, Gerechtigkeit schaffen wir mit diesem Ge-
setz mit Sicherheit nicht.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE:
Doch!)

Es gibt Birger, die bezahlt haben, es gibt Blrger,
die nicht mehr bezahlen missen. Es gibt Burger in
einem Ort, die bezahlt haben, jetzt missen sie nicht
mehr zahlen. Ich gebe lhnen recht: Es besteht der
Anspruch auf den groRtmaoglichen Konsens und die
bestmdgliche Regelung, die wir treffen kénnen.
Aber eine gerechte Regelung fur alle Biirger — da
sind wir uns, glaube ich, einig — schaffen wir mit
diesem Gesetz auch nicht.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Geibert, CDU: Wir sollten
zumindest den Anspruch haben!)

Herr Kuschel hat die Genese schon ausfiihrlich er-
lautert. Deswegen mochte ich das an dieser Stelle
nicht noch mal tun.

Es kam, als ich zum Landesausschuss Uber dieses
Thema informieren durfte, natirlich sofort die Reak-
tion der Blurgermeister, was man da jetzt wieder flr
ein Gesetz macht und dass die Kommunen hier be-
nachteiligt werden. Fur die Burger — da sind wir uns
nattrlich einig, und das sage ich auch hier, die
Mehrzahl der Blrger fordert seit Jahren die Ab-
schaffung — ist es eine grof3e Verbesserung. Auch
das hat Herr Geibert bereits gesagt. Aber auch fir
die Gemeinden, finde ich, ist es nicht das schlech-
teste Gesetz. Ich mochte an dieser Stelle dem In-
nenministerium danken. Sicherlich hat der Gesetz-

entwurf hier und da noch eine kleine Ecke und eine
kleine Kante, aber es ist ein handwerklich sehr gu-
ter Entwurf, der uns hier vorliegt.

(Beifall DIE LINKE)
Er entlastet auch die Gemeinden.

Warum entlastet er die Gemeinden? Bis jetzt wi-
ckeln die Gemeinden ihre BaumalRnahmen ab. Sie
stellen im Vorfeld die beteiligten Grundstiicke fest.
Nach Abschluss der MalRnahme werden die Be-
scheide herausgeschickt. Die Gemeinde hat dort
natdrlich auch hinterher mit Widerspriichen zu tun,
sie hat unter anderem Stundungen, die sie bearbei-
ten muss. Jetzt spart die Gemeinde diesen ganzen
Verwaltungsaufwand. Nach Abschluss der Bau-
maflnahme stellt die Kommune einen Antrag auf
Erstattung beim Land; einige Blrgermeister sind
hier unter uns, auch ich sall mal auf der anderen
Seite des Tischs. Wenn eine Gemeinde eine Zahl X
verbescheidet und die Bescheide herausschickt,
bekommt die Gemeinde dieses Geld fur die Be-
scheide nie zu 100 Prozent. Es sind Stundungen,
teilweise bis auf 20 Jahre. Es gibt Grundstiicke mit
ungeklarten Grundstiicksfragen, wo man Uberhaupt
keine Beitradge einnehmen wird. Mit diesem Gesetz-
entwurf, wie er hier vorliegt, wird die Gemeinde Pla-
nungssicherheit haben. Sie bekommt ihre ausgefal-
lenen Beitrage, die sie beim Birger eingefordert
héatte, vom Land erstattet.

Ich gebe Herrn Geibert recht, es gibt noch ein paar
Punkte, worlber wir in der Anhdrung sprechen
missen, seien es die Vorausleistungen — hier mus-
sen wir sicherlich eine Losung finden, fir die Kom-
munen, die ohne Vorausleistungen ganz einfach
die BaumafRnahmen nicht durchfiihren kénnen —,
Uber Sanierungsgebiete — auch das haben wir
schon angesprochen. Aber fiir die Kommunen wird
ein Riesenvorteil entstehen. Ich sage es noch mal:
Der Verwaltungsaufwand, der hier gespart wird, ist
immens und es besteht die Planungssicherheit. Die
Kommune kann damit rechnen, dass sie diese Ein-
nahmen, die sie sonst Uber Beitragsbescheide nie-
mals zu 100 Prozent bekommen hatte, bekommt.
Ich denke, das ist auch fir die Kommunen nicht
ganz so schlecht.

Der Aussage, die Birger werden jetzt kommen und
werden von uns fordern, dass wir Strale um Stralle
bauen, weil das Regularium nicht mehr vorhanden
ist, kann ich nicht ganz beipflichten. Es werden nur
die Beitrage erstattet, die auf die Blrger entfallen.
Die Kommunen haben nach wie vor noch ihren Ei-
genanteil zu erbringen. Ich glaube nicht daran, dass
Uber Nacht die Kommunen doppelt oder dreimal so
viele Stralken bauen. Auch die Kapazitaten der
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Baubetriebe, denke ich, werden nicht vorhanden
sein.

Die Vier-dahres-Frist: In der Tat bin ich mir bewusst
und auch meine Fraktion ist sich bewusst, dass wir
hier ein Stlck Verantwortung in den Kommunen auf
die Burgermeister Ubertragen und dass die Birger
sehr wohl kommen und sagen, hier ist ein Gesetz
verabschiedet und jetzt bekomme ich noch einen
Beitragsbescheid. Aber dieses Problem werden wir
haben, ob wir als Stichtag den 01.01.2019 festle-
gen, den 01.01.2020, 2021. Diese Vier-dahres-Frist
haben wir. Es war bewusst, dass wir diesen Stich-
tag gewahlt haben, weil wir — Herr Geibert sagte es
— eine rechtssichere Ldsung angestrebt haben und
nicht wieder ein vor dem Verfassungsgericht an-
fechtbares Regularium.

Deswegen denke ich, es liegt ein sehr guter Ent-
wurf hier vor. Man hat uns ja hier immer so ein biss-
chen in die Rolle der Verhinderer hineingepresst.
Nein, es war der Anspruch der SPD-Fraktion, ein
wirklich gutes Gesetz vorzulegen, ein rechtssiche-
res Gesetz und — ich wiederhole das noch mal — mit
dem moglichst hochsten Anspruch an Gerechtigkeit
flr unsere Blrger hier im Freistaat.

Ich bin mir sicher — ich habe es schon oft gesagt —,
das Gesetz wird nicht so den Landtag verlassen,
wie wir es heute hier einbringen, aber ich bin der
festen Uberzeugung, wenn wir konstruktiv an die-
sem Gesetzentwurf weiterarbeiten, die Anhdérung
durchfiihren und auch im Gesprach mit dem Ge-
meinde- und Stadtebund bleiben, wird es am Ende
ein gutes Gesetz werden. Ich habe auch mit Freude
zur Kenntnis genommen, Herr Geibert, dass Sie
uns heute auch hier die Zusage gegeben haben,
dass Sie weiterhin wie bisher mit uns gemeinsam
an diesem Gesetzentwurf arbeiten werden und das
nehme ich jetzt so auch mit und bitte um Uberwei-
sung an den Innenausschuss zur weiteren Behand-
lung. Ich freue mich und bin der festen Uberzeu-
gung, wir werden mit diesem Gesetz im September
ein gutes Gesetz fir unsere Burger und fur unsere
Kommunen verabschieden. Danke schén.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Fir die AfD-Fraktion hat Abgeordneter
Moller das Wort.

Abgeordneter Moller, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen, liebe Gaste! Ja, das ist doch eine
ganz erfolgreiche gemeinsame Arbeit, die wir da

hingelegt haben, mdchte ich fast sagen. Wir legen
einen Entwurf vor — ich meine, es war nicht der ers-
te, wir hatten vorher schon ein paar Antrage zur Ab-
schaffung von StralRenausbaubeitragen gestellt —

(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Und der war
schlecht!)

und haben dann im April letzten Jahres auch einen
Gesetzentwurf vorgelegt.

(Zwischenruf Abg. Harzer, DIE LINKE: Ach,
du Scheile!)

Ich behaupte mal, ohne diesen Gesetzentwurf wiir-
den wir heute nicht dariiber diskutieren, ob die Stra-
Renausbeitrage abgeschafft werden.

(Beifall AfD)
(Heiterkeit DIE LINKE)

Also, Herr Kuschel, im Grunde ist das doch — ob-
wohl wir ja nie direkt dariber kommuniziert haben —
ein erfolgreiches Joint-Venture, das wir da hingelegt
haben. Wir fiihren, Sie folgen. Klar, Sie haben jetzt
den eigenen Gesetzentwurf vorgelegt, der ist ein
bisschen anders als das, was wir gemacht haben,
wir hatten ein paar andere Punkte. Aber im Kern
hat er doch dasselbe Ziel, namlich die Abschaffung
von StralBenausbaubeitragen, zumindest fir die Zu-
kunft.

Ich sage es mal ganz offen: Das ist ein Punkt, den
werden wir natirlich unterstiitzen, selbst wenn der
Antrag von der Linken kommt oder der Gesetzent-
wurf von der Koalition kommt.

(Zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Sie sind so krass!)

Primar getrieben natirlich durch die Angst, dass
man hier sonst ein Wahlkampfthema fir die AfD er-
offnet, denn das ist der Grund, warum wir heute
hiertiber diskutieren.

(Beifall AfD)

Herr Geibert, Sie haben diese Frage von dem einen
Gutachter noch mal explizit aufgeworfen. Wozu
nitzt denn das Ganze jetzt? Es ist ein politisches
Ziel, das damit verfolgt wird. Man will ein Thema
abrdumen, weil man gemerkt hat, die ganzen letz-
ten Jahre, die letzten — sage ich mal — vier Jahre
wurde hier im Land Politik oft oder meistens gegen
die Bevolkerung gemacht. Die Finanzmittel, die zur
Verfugung standen, wurden fir Dinge ausgegeben,
wo die Bevdlkerung mehrheitlich sagt: ,Das macht
Uberhaupt keinen Sinn, das sind ideologische Din-
ge, die da beférdert werden.” Ich spreche da zum
Beispiel nur von den gigantischen Steueraufkom-
men, die fir Zuwanderung ausgegeben worden
sind, die diesem Land Uberhaupt nichts natzt. Dann
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will man nattrlich kurz vor der Wahl auch mal was
an die eigene Bevolkerung zuriickgeben. Man hat
da ein Thema gefunden, wo eine groRe Gerechtig-
keitsliicke vorliegt und deswegen — wie gesagt — ...

(Zwischenruf Abg. Wolf, DIE LINKE: Haben
Sie ein Hocke-Bienchen abgekriegt?)

Wenn Sie dieses Ziel ernsthaft verfolgen, werden
wir das auch unterstiutzen. Wir sehen natirlich bei
diesem Gesetzentwurf auch Kritik, keine Frage. Al-
lerdings, wenn ich Herrn Geibert so hére, dann ha-
be ich so ein bisschen den Eindruck — Herr Geibert,
die Kritikpunkte, die Sie anfiihren, manche sind be-
rechtigt, manche sind doch eher an den Haaren
herbeigezogen. Ich habe so ein bisschen den Ein-
druck, Sie wollen damit fir die Presse und fir die
Offentlichkeit zum Ausdruck bringen: Wir sind fir
die Abschaffung der StralRenausbaubeitrage. Und
nach hinten: Eigentlich sind wir es nicht.

Eigentlich sind Sie doch gar nicht fur die StralRen-
ausbaubeitrage. Sie waren jahrzehntelang Bremser
bei der Abschaffung der StralRenausbaubeitrage.
Das ist im Grunde genommen schon immer CDU-
Politik gewesen und ich glaube, auch in den Reihen
der Koalition gab es einige, die die Erhebung von
StralRenausbaubeitragen gerne weiter aufrecht-
erhalten hatten, die aber nun — wie gesagt — durch
die AfD unter Zugzwang gesetzt worden sind und
insofern haben wir doch etwas Gutes erreicht.

(Beifall AfD)

Vielleicht noch mal kurz zur Gerechtigkeitsdebatte.
Ich sage es mal so: Die StraRenausbaubeitrage
fihren dazu, dass bei uns im landlichen Raum die
Grundstulicke, die ja durch die Entvélkerung schon
teilweise entwertet sind, noch mal entwertet wer-
den. Wenn Sie beispielsweise ein Haus haben, das
haben Sie von der Oma geerbt, das ist 30.000 Euro
wert und dann mussen Sie plotzlich Stralkenaus-
baubeitrage von 5.000 bis 10.000 Euro zahlen, da
wissen Sie, was |hr Grundstiick noch wert ist. Das
kauft Thnen auch keiner mehr ab, wenn Sie es los-
werden wollen. Das ist also eine Ungerechtigkeit.
Die wird durch die Aufhebung der StralRenausbau-
beitrage beseitigt.

(Beifall AfD)

Im Ubrigen mussten bisher die Anleger mit den
StraBenausbaubeitragen eine Leistung bezahlen,
die nicht nur von ihnen, sondern von der Allgemein-
heit in Anspruch genommen worden ist, denn die
Zuwegung zu den Grundstlicken nutzt eben nicht
ausschlieBlich nur den Anliegern. Also auch das ist
ein Gerechtigkeitsaspekt — weil die Gerechtigkeit
fir Herrn Geibert ja so eine grofRe Rolle spielt. Nicht
zum Schluss ist ein ganz wesentliches Argument,

was fur die Abschaffung von StralRenausbaubeitra-
gen spricht, der wirklich gewaltige Aufwand fir Ver-
waltung und Rechtsdurchsetzung. Ich glaube, es
gibt nur wenige Themen in der 6ffentlichen Verwal-
tung, die derart stark zu Rechtsstreitigkeiten und zu
Unfrieden und zu Rechtsfragen flihren, die immer
wieder aufs Neue geklart werden mussen, wie die
Erhebung von Stralenausbaubeitragen. Auch das
ist ein Punkt, wo eine effiziente Verwaltung natir-
lich sagt, das kdnnen wir uns doch sparen, dafur
kann man doch Steuergelder einsetzen. Und es ist
natdrlich auch eine Frage der Einheitlichkeit der Le-
bensverhaltnisse. Gerade wenn Sie den landlichen
Raum starken wollen, ist die Abschaffung der Stra-
Renausbaubeitrage ein sehr wichtiger, entscheiden-
der Beitrag dazu.

(Beifall AfD)

Das Ganze kann man naturlich versuchen, immer
wieder mit Scheinargumenten zu hinterfragen. Also
beispielsweise die Frage, die Sie, Herr Geibert, auf-
geworfen haben, ob der Sofortzahler, der den Be-
scheid bekommt und sofort gezahlt hat, gegeniiber
dem Protestierer bestraft wird. Das kann man na-
turlich so sehen. Aber ich sage Ihnen mal eins: Das
ist ein seit Jahrzehnten geltender Grundsatz des
deutschen Verwaltungsrechts. Derjenige, der gegen
einen Bescheid Widerspruch einlegt — das ist der
Protestierer —, wird unter Umstanden, wenn der Be-
scheid dann geandert wird, bessergestellt als derje-
nige, der sofort bezahlt hat. Das ist der deutsche
Rechtsstaat, so tickt er nun mal. Ich sage es lhnen
ganz offen: Die Gerechtigkeitsaspekte, die Sie hier
angefiihrt haben, sollten wir uns mal bei anderen
Gesetzen zu Gemdte fihren. Ich sage Ihnen mal
eins: Im BGB - im groRRen, tollen BGB, jeder
schatzt es — kommt das Wort ,Gerechtigkeit® in
Uber 2.000 Paragrafen nicht einmal vor.

(Zwischenruf Abg. Geibert, CDU: Haben Sie
schon einmal was von Privatautonomie ge-
hort?)

Warum wohl? Weil Recht, mit dem man einen Staat
ordnet, oft eben leider nicht zur Einzelfallgerechtig-
keit fihrt — das lernt jeder Jurastudent schon im
ersten Semester.

Wie gesagt, auch wir haben einige Kritikpunkte. Der
wesentlichste Kritikpunkt am Gesetzentwurf ist si-
cherlich, dass die Freistellung von StralRenausbau-
beitragen an eine Regelung gekniipft ist, die an das
Entstehen der sachlichen Beitragspflicht knipft.
Wenn also die sachliche Beitragspflicht flir ausge-
baute StralRen bis zum 31.12.2018 entstanden ist,
dann gilt noch die alte Rechtslage. Das bedeutet
nattrlich im Umkehrschluss, dass dieses Gesetz
faktisch fast ausschlieBlich fir die Zukunft wirkt.
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Das heilfdt, alle, die sich bisher angestrengt haben,
die auch mit ihrem zivilen Engagement in den zahl-
reichen Birgerinitiativen Uberhaupt ermdéglicht ha-
ben, dass wir heute hier stehen und Uber die Ab-
schaffung der Stralenausbaubeitrage sprechen, all
die sind im Grunde gekniffen, denn nach diesem
Gesetzesentwurf missen sie weiter zahlen. Da se-
hen wir den starksten Kritikpunkt und wir werden
uns im Rahmen der Ausschussarbeit und hier im
Plenarsaal dafiir starkmachen, dass diese Rege-
lung abgeandert wird, dass man also auch
durchaus eine rickwirkende Aufhebung der Stra-
Renausbaubeitrage erreicht. Denn ich behaupte
mal, auch flr diese Altfalle wird es keinen Rechts-
frieden geben, jedenfalls nicht in absehbarer Zeit.
Dazu ist diese Rechtslage zu umstritten und bietet
zu viele Mdglichkeiten, auch immer wieder Klage zu
erheben. Das tut der Verwaltung nicht gut, das tut
dem sozialen Frieden in den Gemeinden nicht gut.
Deswegen sind wir daflr, diese Regelung zeitlich
zu einem Zeitpunkt vorzuverlagern, der nicht erst
am 31.12.2018 einsetzt.

(Beifall AfD)

Insofern werden wir uns auf die Ausschussarbeit
freuen und natirlich auf den Rest der Debatte.
Danke schon.

(Beifall AfD)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Es spricht fir die Fraktion Blndnis
90/Die Griinen Abgeordneter Adams.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, liebe Gaste hier im Thdrin-
ger Landtag! Wir diskutieren heute bzw. bringen ein
das Zehnte Gesetz zur Anderung des Thiiringer
Kommunalabgabengesetzes. Egal, von wem einge-
bracht, egal, mit welcher Mehrheit beschlossen, be-
haupte ich, dass alle Vorgangergesetze — namlich
alle neun Gesetze vorher — ein Ziel hatten, namlich
Birgerinnen und Birger zu entlasten, fairen Inte-
ressenausgleich, faire finanzielle Belastungen fir
alle zu schaffen. Das war immer Ziel jedes Einzel-
nen. Das ist auch diesmal so.

(Beifall CDU)

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Da muss ich
erst einmal klopfen!)

Deshalb hoffe ich — und bin mir auch sicher, Herr
Kollege Fiedler —, dass dieses Gesetz ein weiterer
Schritt dafur ist,

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Da bin ich
mir auch sicher!)

hinzukommen, den standigen Streit in der Kommu-
ne vor Ort — und das ist dann immer die Birger-
meisterin und der Blrgermeister gegen einen gro-
Ben Teil ihrer Bevolkerung, der Wohnbevolkerung
in der Gemeinde, die den Konflikt austragen muss-
te — diesen Konflikt zu beenden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sehr geehrter Herr Geibert, es ist die Frage, was
gute Politik ist. Ist es gute Politik, aus Sorge vor
dem Problem lieber nichts zu tun? Oder ist gute Po-
litik, auch den Mut zu haben, eine Entscheidung zu
treffen und einen weiteren Schritt in die Zukunft —
von der wir alle noch nicht wissen, wie sie aussieht
— zu gehen? Rot-Rot-Grln ist der Meinung, dass
Letzteres, namlich der mutige Schritt in die Zukunft,
gute Politik ist, und die machen wir.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Linke — und das darf und muss man an diesem
Tag auch sagen — arbeitet seit 10/15 Jahren daran,
diese Beitrage abzuschaffen. Ich personlich bin nie
davon Uberzeugt gewesen, dass dieser ganz per-
sonliche, besondere Vorteil fur die Einzelne und
den Einzelnen tatsachlich besteht. Die SPD war im-
mer Teilnehmer der Debatte — kritisch, hinterfra-
gend: Ja, geht das auch? Wie will man das denn
machen? Aber sie hat sich immer der Debatte ge-
stellt und ist letztlich auch mit dabei, jetzt einen L6-
sungsschritt zu gehen.

Herr Geibert, Sie als CDU mussen sich das anneh-
men, dass Sie immer auf der Bremse standen, im-
mer von verfassungsrechtlichen Unmdglichkeiten
gesprochen haben und nur der Druck von lhrer Ba-
sis — gut, dass Herr Kellner jetzt gerade da ist, der
ja vor etwas mehr als einem Jahr angefangen hat,
immer wieder o6ffentlich zu sagen, diese Beitrage
gehdren abgeschafft.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Das hat er gesagt, und da hat sich Herr Scherer an-
geschlossen. Sie sind alle durchs Land gezogen
und haben gesagt, wir wollen das abschaffen.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Herr
Fiedler will es auch, oder?)

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Ich habe es
doch noch gar nicht erwahnt!)

Herrn Fiedler wollte ich mir bis ganz zum Schluss
aufheben.
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(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Und
er nimmt meine Sprechzettel von 1994!)

Unser sehr geachteter Herr Kollege Fiedler von der
CDU-Fraktion hat das auch gesagt.

(Beifall DIE LINKE)

Und es ist eher kein Ruhmesblatt, dass Mike
Mohring und die gesamte CDU unglaublich lange
gebraucht haben, um einzusehen, dass man diesen
Schritt jetzt gehen muss.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es geht
in diesem Gesetz darum, Biirgerinnen und Biirger
endlich von der Sorge ,Was passiert eigentlich mit
mir, werde ich das bezahlen kbnnen, wenn die Stra-
Re vor dem Haus gemacht wird?“ zu entlasten. Das
waren hohe Belastungen, die oft an diejenigen wei-
tergegeben werden mussten, die das Haus erben.
Das war dann keine Freude mehr, das weiterzuge-
ben, sondern mit groBer Sorge belastet. Es war
auch immer eine grof’e Sorge der Biirgermeisterin-
nen und Birgermeister, wenn ich die Stral’e jetzt
machen lasse, muss ich meine Anwohner beteili-
gen. Ich will mich mit denen nicht anlegen, ich will
das eigentlich nicht von denen verlangen, aber ich
habe keine andere Chance, ich muss es tun. Die-
ses Gesetz entlastet auch unsere Birgermeisterin-
nen und Birgermeister, diese oft harten und in die
Mitte der Gemeinde zielenden Debatten jetzt been-
den und sich das Geld gern vom Land holen zu
kénnen. Die Beitrdge der Kommune — der Eigenan-
teil — wird nicht vom Land Gbernommen, den wird
die Kommune auch weiterhin selbst tragen missen.
Das ist vielleicht wichtig, weil mich danach viele
Birgerinnen und Birger gefragt haben.

Wir schaffen diese Beitrage mit dem Gesetz, wenn
es so am Ende auch durch die zweite Lesung ge-
hen wird, zum 01.01.2019 ab. Das bedeutet auch —
und das muss hier deutlich gesagt werden —, Thu-
ringerinnen und Thiringer werden fir alle Ma3nah-
men, die vor dem 31.12.2018 beendet worden sind,
noch einen Bescheid bekommen. Das ist nicht der
bdse Wille lhrer Biirgermeisterin und lhres Birger-
meisters, wenn das geschieht, sondern das ist eine
logische Folge. Wir haben lange — Herr Geibert hat
das auch gesagt — dariber nachgedacht, ob wir
auch dieses Problem noch I6sen, die Blrgerinnen
und Burger davon auch noch entlasten kénnen. Al-
lein, wir haben keinen rechtssicheren Weg dafir
gefunden. Das muss man sich eingestehen und sa-
gen, wenn wir es rechtssicher haben wollen — und
das ist das Wichtigste bei einer solchen Regelung,
dass alle im Land wissen, wie es jetzt in Zukunft
lauft —, dann muss man in diesen sauren Apfel bei-
Ren. Es wird kein bdser Wille dieser Landesregie-
rung sein und es ist kein béser Wille Ihrer Birger-

meisterin und lhres Blrgermeisters, wenn Sie in
den nachsten vier Jahren noch einen Bescheid flr
die MalRknahmen bekommen, fir die bis zum 31.12.
die sachliche Beitragspflicht entstanden ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dieses
Gesetz ist ganz sicher ein gutes Gesetz, allein
schon deswegen, weil es eine intensive Debatte
der Koalitionsfraktionen mit dem Gemeinde- und
Stadtebund und auch eine intensive Debatte mit
der Oppositionsfraktion der CDU gegeben hat. Wir
haben zusammen gerungen, wir haben zusammen
nach Lésungen gesucht. Das, was hier heute vor-
liegt, ist das Beste, auf was wir uns einigen konn-
ten, und das Beste, was wir lhnen nach einer lan-
gen Prufung vorschlagen kénnen.

Ich finde, es ist vollkommen in Ordnung, wenn die
CDU als Oppositionsfraktion noch mal darauf hin-
weist, dass sie frilhere Gesetze viel schlechter
fand, und damit zwei Drittel der Rede fiillt. Das ist
absolut in Ordnung. Aber am Tag der zweiten Le-
sung, Herr Geibert, wird sich auch Ihre Fraktion
entscheiden mussen, welche Position sie einnimmt.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Mutig in die Zukunft oder zaghaft nicht handeln?
Dazu rufe ich Sie auf.

Wir werden diesen Prozess begleiten, wir wollen
diesen Prozess gestalten. Ich bin mir ziemlich si-
cher, dass fir dieses Gesetz das ewige Gesetz des
Parlaments gilt: Kein Gesetz kommt so in den
Landtag, wie es hinterher herauskommt. Wir wer-
den sicherlich daran noch weiter arbeiten mussen.
Dafur wollen wir es an unseren Ausschuss tUberwei-
sen und dort die Anhérung durchfiihren, in der wir
die Spitzenverbande, betroffene Gemeinden, Sach-
verstandige hoéren werden. Dann wird auch dieses
zehnte Gesetz, glaube ich, ein guter Schritt in die
Zukunft Thiringens sein. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN; Abg. Gentele, fraktionslos)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Fur die Fraktion Die Linke hat Abge-
ordneter Kuschel das Wort.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich begrifte auch die Verbandsvertreter
vom Gemeinde- und Stadtebund. Danke, dass Sie
der Debatte folgen. Dann kénnen Sie gleich die Po-
sitionen der Fraktionen in Ihre Gremien tragen. Sie
werden sicher unbestritten auch bei der Anhérung
eine wichtige Rolle spielen. Also herzlichen Dank.
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Die Rechtssicherheit ist ein Kriterium, woran sich
jeder Gesetzentwurf orientiert. Weil hier manche
Redner darauf eingegangen sind, will ich es auch
noch mal betonen: Auch Die Linke ist daflr, dass
immer rechtssichere Gesetzentwirfe diesen Land-
tag erreichen und dann auch verabschiedet wer-
den. Da gibt es keinen Unterschied. Einen Unter-
schied gibt es dort, wie man mdglicherweise die
Rechtssicherheit im Vorfeld einer Gesetzesverab-
schiedung bewertet.

Die PDS und Die Linke streiten seit 1994 um die
Abschaffung dieser Stralenausbaubeitrage.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Mit Kuschel-
mobil!)

— Auch, ja. — Damals 1994 wurde der erste Versuch
unternommen, das aus dem Jahr 1991 stammende
Gesetz zu andern. Damals wurden unter anderem
die wiederkehrenden Beitrage, also Strallenaus-
baubeitrage, eingefiihrt und schon damals haben
die damalige PDS und auch ich persoénlich formu-
liert, dass diese Form der Mitfinanzierung kommu-
naler Investitionen und Verkehrsanlagen nicht mehr
zeitgeman sein kann.

Der politische Irrtum ist mir personlich nicht fremd.
Also insofern halte ich jetzt das Umdenken bei der
CDU durchaus fir glaubwirdig, dass sie jetzt —
auch nach 25 Jahren — die Erkenntnis von 1994
teilt, dass das keine zeitgemafie Finanzierungsform
mehr ist. Ich bin dankbar fiir dieses Umdenken,
aber diesem Umdenken mussen jetzt auch Taten
folgen.

Herr Geibert, Sie haben berechtigt Fragen formu-
liert, das ist immer gut, aber ich habe von |Ihnen
nicht vernommen, was Sie denn eigentlich politisch
wollen. Zu Recht hat Dirk Adams gesagt, in der ers-
ten Lesung kénnen Sie noch Fragen formulieren —

(Beifall DIE LINKE)

das ist unstrittig — und mussen auch nicht sagen,
was Sie wollen. Aber spatestens in der zweiten Le-
sung missen Sie sich positionieren, indem Sie dem
Gesetzentwurf zustimmen, ihn ablehnen, Ande-
rungsantrage machen oder wie auch immer. Das ist
die Aufforderung.

Ich mdéchte mich — und da spreche ich sicherlich
auch fir die Fraktion als Ganzes — sehr gern mit |h-
ren konkreten Vorstellungen beschéaftigen und aus-
einandersetzen.

Es ist eigentlich muRig, jetzt noch einmal zu debat-
tieren, welche Qualitat der Gesetzentwurf von 2017
hat. Aber ein paar Dinge, die Herr Geibert gesagt
hat, missen klargestellt werden. Erstens: Ob ein
Gesetz verfassungswidrig ist oder nicht, kann kein

Gutachter feststellen, sondern nur das Verfas-
sungsgericht. Der Gutachter des Gemeinde- und
Stadtebunds vertritt die Auffassung, dass das Ge-
setz angeblich gegen die Verfassung verstof3en
wurde. Allerdings hat der Gemeinde- und Stadte-
bund — mit Verlaub — es taktisch klug angestellt, in-
dem er das Gutachten erst nach Ablauf der Jahres-
frist vorgelegt hat, wo ein Gang zum Verfassungs-
gericht nicht mehr mdglich war. Das heif3t, wenn
der Spitzenverband tatsachlich vollig Uberzeugt wa-
re, das Gesetz ware verfassungswidrig, hatte man
das auch in der Jahresfrist machen kdnnen. So
deutet sich zumindest an, dass man sich nicht ganz
sicher ist. Es ist eine Auffassung eines renommier-
ten Gutachters, aber keineswegs kann man sozu-
sagen diese Meinung dann als Verfassungswidrig-
keit definieren.

Und es ist falsch, was Herr Geibert gesagt hat,
dass nur sogenannte reiche Gemeinden von dieser
Ermessensregelung hatten Gebrauch machen kon-
nen. Wobei die Frage ist: Was ist reich? Ich definie-
re ,reich“: abundante Gemeinden. Also abundante
Gemeinden, die keine Schlissel-/allgemeinen Zu-
weisungen bekommen, gelten als so leistungsfahig,
dass ihr eigenes Steueraufkommen ausreicht, um
alle Aufgaben zu erfullen. Unser Gesetzentwurf von
2017 nimmt aber darauf nicht Bezug, ob eine Ge-
meinde Schlisselzuweisungen bekommt oder
nicht, sondern hatte nur zwei Voraussetzungen fir
das Ermessen definiert, namlich dass ein Haushalt
da ist und dass in den zurlckliegenden drei Jahren
keine Bedarfszuweisungen erhalten wurden oder
notwendig gewesen waren. Deswegen hatte ich ge-
sagt, 85 Prozent der Gemeinden haben formal die-
se Voraussetzungen erfullt.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Formal!)

Formal! Ob Sie das Ermessen nutzen, ist ihre Ent-
scheidung. In anderen Bundeslandern — ich darf
darauf verweisen — gibt es diese Ermessensent-
scheidungen schon langer, in Sachsen beispiels-
weise 2007 durch Gerichtsentscheidung und dort
haben inzwischen 95 Prozent der Gemeinden von
diesem Ermessen Gebrauch gemacht und erheben
diese Straflenausbaubeitrage nicht mehr. In Nieder-
sachsen gibt es diese Regelung seit 2008. Dort er-
hebt ein Drittel der Gemeinden dann letztlich diese
Beitrage nicht mehr.

Es ist immer so, kommunale Selbstverwaltung
zeichnet sich dadurch aus, dass gleiche Sachver-
halte verschieden bewertet werden. Das miuissen
wir zur Kenntnis nehmen. Die Hebesatze bei der
Grund- und Gewerbesteuer sind unterschiedlich;
die Friedhofsgebihren, die Kindertagesstattenge-
blhren sind alle unterschiedlich. Das nehmen wir
bewusst hin, denn das macht kommunale Selbst-
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verwaltung aus. Ausgerechnet hier — bei Stral3en-
ausbaubeitragen — wird in der 6ffentlichen Debatte
der Eindruck erweckt, als wirde ein Ermessen zu
einer Uberforderung der Gemeinden fiihren. Das
sehen wir nicht.

Ich habe das damals als sehr guten Ansatz emp-
funden, aber ich hatte auch schon bei der Einbrin-
gung gesagt: Wir missen zur Kenntnis nehmen,
dass die Akteure, obwohl sie jahrelang dieses Er-
messen gefordert haben, es kritisch und auch mit
Distanz bewerten. Deshalb haben wir hier reagiert.

Und die AfD soll sich nicht so wichtig nehmen. Wir
brauchen nicht den Impuls der AfD.

(Beifall SPD)

Ich sage es noch einmal: Was die AfD wollte, hatte
dazu gefihrt, dass frihestens ab 2030 oder 2035
die Gemeinden auf die Erhebung von Straflenaus-
baubeitrdgen hatten verzichten koénnen, weil Sie
namlich den Tatbestand der Herstellung und An-
schaffung aus der Abschaffung der StralRenausbau-
beitrdge herausgenommen haben. Sie hatten nur
die drei Tatbestande Erneuerung, Erweiterung und
Verbesserung. Jede Erstinvestition in Verkehrsanla-
gen nach 1990 ist aber eine Herstellungsinvestition,
weil das Bundesverwaltungsgericht gesagt hat, alle
Verkehrsanlagen sind Provisorien und erst durch
die Erstinvestition wird sozusagen der eigentliche
Ausbauzustand auRerhalb des Baugesetzbuchs er-
reicht. Dass heif’t, Sie wollten nach dem Grundsatz
,Gleichheit im Unrecht” verfahren. Sie haben es of-
fen gesagt: Sie wollen, dass erst alle einmal bezah-
len und dann wollen Sie es abschaffen. Deshalb
war |hr Gesetzentwurf ungeeignet und hat wie im-
mer die Leute geblendet. Das wollen Sie.

(Zwischenruf Abg. Kiel3ling, AfD: Das ma-
chen Sie doch schon!)

In Ihrem Wahlprogramm stand Ubrigens das Wort
~otrallenausbaubeitrdge“ Uberhaupt nicht. Bis vor
Kurzem wussten Sie wahrscheinlich gar nicht, dass
es die gibt, sondern Sie sind populistisch auf eine
Entwicklung in Bayern ,aufgesprungen®. Sie haben
von Bayern abgeschrieben und dabei vergessen,
dass die Bayern eben eine Herstellung und An-
schaffung nicht brauchen, aber die neuen Bundes-
lander eben diese Tatbestande drin haben.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Selbst beim Abschreiben haben Sie Fehler began-
gen. Das ist nichts Schlimmes, aber Sie mussen
das zur Kenntnis nehmen: Wenn Sie so etwas hier
in den Landtag einbringen, kann man sich damit
nicht ernsthaft auseinandersetzen. Wir als Rot-Rot-
Grin wollen die Stralkenausbaubeitrage jetzt ab-
schaffen und nicht im Jahr 2030 oder 2035.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Herr Gei-
bert hat also einige Fragen aufgeworfen, mit denen
man sich tatsachlich auseinandersetzen muss. Eini-
ge Fragen sind aber auch selbst beantwortbar. Hier
haben wir den Eindruck, man hat sehr krampfhaft
nach einzelnen Punkten gesucht, um den Entwurf
kritisch zu bewerten. Das ist die Aufgabe der Oppo-
sition, das habe ich zehn Jahre lang auch in diesem
Haus gepflegt. Von daher miissen Sie Verstandnis
haben, dass wir uns mit einem Teil dieser Fragen
beschéftigen, mit anderen nicht. Was zum Beispiel
die Vorausleistungen betrifft, beinhaltet der Gesetz-
entwurf eine aus meiner Sicht eineindeutige Rege-
lung. Wenn Sie da Bedenken haben, bin ich ge-
spannt, was Sie uns vorschlagen. Bei den Rechts-
mittelverfahren, auch das ist klar, ist ein Bescheid
nicht bestandskraftig. Wenn dann entschieden wird,
er ist bestandskraftig, dann zahlt immer die Rechts-
lage zum Zeitpunkt der Bescheiderstellung. Natir-
lich kann zum Beispiel eine Fallgruppe auftreten,
dass im Jahr 2024 das OVG eine kommunale Stra-
enausbaubeitragssatzung flr rechtswidrig erklart
und die Bescheide aufhebt, zum Beispiel aus dem
Jahr 2008. Dann musste — obwohl die Beitrage ge-
setzlich ab 01.01.2019 abgeschafft sind — die Ge-
meinde trotzdem eine Satzung erlassen und erneu-
te Beitragsbescheide verschicken, weil es das Jahr
2008 betrifft. Ob wir das politisch wollen, muss
noch entschieden werden. Das brauchen wir jetzt
nicht zu entscheiden, es gibt irgendwann einen
neuen Landtag, der sich mit diesen Fallgruppen be-
schaftigen kann. Das ist nicht auszuschliel3en. Herr
Geibert braucht das jetzt aber nicht als ein Problem
zu definieren, weil das, wie gesagt, eigentlich gelost
ist.

Zu den Sanierungsgebieten, die Herr Geibert er-
wahnt hat: Sanierungsgebiete sind dort, wo die Ge-
meinden per Satzung ein stadtebauliches Sanie-
rungsgebiet ausgewiesen haben. Das ist nach Bau-
gesetzbuch Bundesrecht. Davon profitieren alle Be-
teiligten, alle Grundstiickseigentimer, weil dort
Stadtebauférdermittel mit einer Foérderquote von
80 Prozent zum Einsatz kommen kdnnen. Die In-
vestitionen in die 6ffentlichen Verkehrsanlagen dort
fuhren zu einer Erhdhung der Grundstuckpreise —
nicht der Immobilien, nur das Grundstlick spielt dort
eine Rolle, dort, wo der Grundstickseigentiimer
selbst nichts tut. Das kann die Gemeinde dann mit
bis zu 90 Prozent Uber einen Abgeltungsbetrag
ausgleichen und daran wollen wir tatsachlich nichts
andern. Erstens kénnen wir es gar nicht als Land,
aber wir wollen es auch inhaltlich nicht andern, weil
das eine andere Rechtsmaterie ist. Was Herr Gei-
bert hier sagt, dass dann Gemeinden flachende-
ckend diese Sanierungssatzungen aufheben, ist
nicht zu erwarten, weil es ohne Sanierungssatzung
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keine Stadtebauférdermittel gibt. Das ist der Zu-
sammenhang. Von daher gibt es keine bis zu 80-
prozentige Férderung. Wir mussen aufpassen, dass
wir das nicht vermischen. Im Ubrigen hat auch nie-
mand hier im Hause infrage gestellt, dass die Erst-
erschlielung eines Grundstlicks Uber Erschlie-
Rungsbeitradge nach wie vor bleibt nach Baugesetz-
buch, weil damit erst mal die Voraussetzung ge-
schaffen wird, dass ein Grundstiick tGberhaupt bau-
lich nutzbar ist. Das ist also etwas voéllig anderes,
wahrend wir hier beim Straflenausbaubeitragsrecht
von Grundsticken reden, die im unbeplanten In-
nenbereich schon bestehen, also auch baulich oder
wirtschaftlich genutzt werden kénnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, auch die
von Herrn Geibert noch mal benannte Problematik,
was mit den Verfahren wird, bei denen Gemeinden
die vier Jahre Festsetzungsfrist fir Bescheide un-
terschiedlich genutzt haben, ist im Gesetz geklart.
Das haben wir erst mal nicht erfasst. Wir wollen
versuchen, jetzt im Rahmen der Gesetzesbefas-
sung vielleicht da eine Lésung zu finden. Also ich
personlich bin daflr, aber wir brauchen eine Mehr-
heit. Jetzt wurde gesagt, das ist moéglicherweise
nicht rechtssicher — das muissen wir weiter prufen.
Ich halte zum Beispiel das ausschlie3liche Abstel-
len auf den Zeitpunkt des Entstehens der sachli-
chen Beitragspflicht fir genauso kompliziert, weil
die Gemeinden dort vollig unterschiedlich verfah-
ren. Die sachliche Beitragspflicht entsteht dann,
wenn alle Aufwendungen ermittelbar sind, das ist
der Grundsatz. Aber die Gemeinden verfahren un-
terschiedlich. Einige sagen, die technische Freiga-
be der Verkehrsanlage ist fir uns der Zeitpunkt des
Entstehens der Beitragspflicht, andere sagen, die
Schlussrechnung. Wann die Schlussrechnung
kommt, entscheidet aber dann der Auftragnehmer.
Das kann bis zu einem Jahr dauern. Wieder andere
Gemeinden sagen, die Prufung der Schlussrech-
nung ist der Zeitpunkt des Entstehens der sachli-
chen Beitragspflicht. Und noch andere Gemeinden
sagen, erst wenn alle Mangel im Rahmen der Ab-
nahme abgearbeitet sind, ist sozusagen der Zeit-
punkt der sachlichen Beitragspflicht entstanden.

Wie kompliziert das ist, macht ein Beispiel aus Neu-
stadt am Rennsteig deutlich. Dort hat das Land
1997 die LandesstralRe saniert. In dem Zusammen-
hang hat die Gemeinde die Gehwege und Strallen-
beleuchtung ausgebaut und musste dabei, um die
Gehwege DIN-gerecht zu machen, zwischen 20 bis
50 Zentimeter in der Tiefe bei den Anliegern Grund-
stlicke in Anspruch nehmen. Sie hatte die Geneh-
migung der Grundstiickseigentiimer, das zu ma-
chen. Aber bis heute ist diese Grundstiicksnutzung
im Grundbuch nicht umgesetzt, warum auch immer.
Die waren bisher Mitglied einer Verwaltungsge-

meinschaft, die haben das irgendwie nicht auf die
Reihe bekommen. Das heifdt, fir diese Ausbau-
maflnahme aus dem Jahr 1997 ist demnach die
sachliche Beitragspflicht Gberhaupt noch nicht ent-
standen. Jetzt haben wir 2019. Wer will das den
Menschen in irgendeiner Art und Weise noch ver-
mitteln? Wer will das vermitteln?

Deswegen lassen Sie uns in Ruhe dartber diskutie-
ren, ob die Ankopplung an den Zeitpunkt der Sa-
che, des Entstehens der sachlichen Beitragspflicht,
tatsachlich geeignet ist, meine Damen und Herren.

Dann wurden viele Einzelfalle benannt. Herr Gei-
bert weil es auch: Ein Grundsatz im Gesetzge-
bungsverfahren ist, dass der Einzelfall nicht erfasst
werden kann. Im Ubrigen hat selbst das Verfas-
sungsgericht gesagt, atypische Falle, die durch den
Gesetzesvollzug entstehen, missen hingenommen
werden. Sie dirfen nur eine gewisse Quote nicht
Ubersteigen. Aber zu sagen, wir missen im Gesetz
jeden Einzelfall abschlief’end klaren, das Uberfor-
dert und ist auch nicht Bestandteil der Gesetzes-
systematik.

Zum Verhaltnis Mieter und Vermieter: Da werde ich
nicht mide zu erklaren: Ich bin im Aufsichtsrat einer
Wohnungsbaugesellschaft in Arnstadt und bin
selbst dort auch Mieter. Wenn wir StralRenausbau-
beitrdge bezahlen mussen, woher nehmen wir das
Geld? Wir haben nur eine Quelle, die Mieteinnah-
men. Und das Geld fehlt bei der Unterhaltung und
Sanierung der Wohngebaude, denn das ist die ein-
zige Quelle, wo wir es hernehmen koénnen. Das
heil3t, der Mieter bezahlt indirekt auch die Strallen-
ausbaubeitrage mit und wird sogar doppelt belastet,
weil nicht in erforderlichem Mal3e Sanierungsarbei-
ten, gerade was die technische Gebdaudestruktur
betrifft, realisiert werden kénnen. Der Private macht
das genauso, der legt das nicht aus seiner Tasche
hin; wenn er Mieteinnahmen hat, entnimmt er es
dort auch. Ob sozusagen der ortliche Markt noch
Mieterhdhungen zuldsst, muss im Einzelfall ent-
schieden werden. Das entscheiden die Marktsitua-
tion und die Option, ich kann in drei Jahren maxi-
mal 20 Prozent erhdhen.

Aber die Debatte, Vermieter und Mieter gegenein-
ander auszuspielen, hilft Gberhaupt nicht weiter und
ist auch nicht sachgerecht, sondern beide sind be-
troffen. Uns geht es um die Entlastung von Biirge-
rinnen und Birgern als Ganzes. Und uns geht es
auch darum, die Gemeinden zu entlasten — das
wurde hier schon gesagt — auch vom vielen Arger.
Ich habe kein Rechtsgebiet in den letzten 20 Jah-
ren erlebt, wo es so viel Arger gab wie bei Straen-
ausbaubeitragen. Im Vergleich dazu waren die De-
batten zur Gebietsreform ,abgeflacht’. Bei StralRen-
ausbaubeitragen war immer ,dicke Luft® Gberall,
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meist dann erst, wenn die Bescheide da waren,
wenn Betroffenheit vorlag. Aber zu sagen, hier gibt
es jetzt diesen Arger — den kann man natiirlich
nicht monetar erfassen, das ist klar —, aber die
meisten Gemeinden werden froh sein, wenn sie
sich mit dieser Problematik nicht mehr beschaftigen
mussen.

(Beifall DIE LINKE)

Die SPD hat es noch einmal formuliert, es wurde
gesagt: Gerechtigkeit ist ganz schwierig. Aber ich
will auch da mal versachlichen. Wir haben 125 Ge-
meinden mit wiederkehrenden Beitragen, da haben
wir diese Gerechtigkeitsproblematik gar nicht, weil
alle bezahlt haben. Dort hat man eher den Fall,
warum wird erst die Strale gemacht und meine erst
spater, aber das ist erledigt. Aber auch bei den Gbri-
gen Gemeinden, die einmalige Beitrage erheben,
muss man sich bewusst sein, auch einmalige Bei-
trage kehren wieder, namlich dann, wenn nach dem
Ablauf der normativen Nutzungsdauer nach 25,
30 Jahren die Gemeinde die StralRe erneut aus-
baut, entsteht die Beitragspflicht neu. Klar, da muss
man in Generationen denken. Das fallt Menschen
schwer, uns im Ubrigen auch. Wer von Politikern
denkt denn in Generationen? Wir denken im Regel-
fall in Amtszeiten, in Wahlperioden. Deshalb ist das
manchmal eine Uberforderung von Biirgerinnen
und Birgern, aber zu meinen, diejenigen, die ein-
malige Betrage bezahlt hatten, wirden von der ge-
setzlichen Abschaffung nicht profitieren, ist falsch.
Wir sind jetzt im Jahr 2019, das heil3t, wir werden
zeitnah in die Situation kommen, dass Gemeinden
Strallen, die sie nach 1990 grundhaft ausgebaut
haben, jetzt wieder ausbauen mussen, namlich ent-
weder erweitern, verbessern oder erneuern. Diese
Debatte, da sozusagen Dinge zu konstruieren — fiir
den Augenblick stimmt das, das kdnnen wir nicht
I6sen. Eine neue Gesetzeslage gilt fir die Zukunft,
aber auch die, die bezahlt haben, kdnnen durchaus
davon profitieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wer kann
denn eigentlich StraRenausbaubeitradge noch ernst-
haft draufRen vermitteln? Sie wurden 1894 in Preu-
Ren entwickelt. Ich erinnere daran, da stand in der
Preulischen Verkehrsordnung noch, wenn eine
Frau ein motorisiertes Gefahrt fihrt, muss der
Mann mit der roten Fahne vorneweg laufen.

(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Es war nicht al-
les schlecht!)

(Heiterkeit DIE LINKE)

Jeder wird daran erkennen, es hat sich irgendwas
getan in dieser Zeit seit 1894. Und deshalb ist doch
die Frage: Kénnen wir mit einem Instrument aus

dem 19. Jahrhundert im 21. Jahrhundert noch Pro-
bleme 16sen? Ich sage Nein.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Ich kdnnte auch sagen, Karl Marx hat sich schon im
Kapital mit den StralRenausbaubeitrdgen in Thurin-
gen beschaftigt. Dirk Adams weil} das, ich habe
ihm zu seinem 50. Geburtstag ein kleines Biichlein
darlber geschenkt. Der hat sich namlich mit der
Wert- und Gebrauchswerttheorie beschaftigt, weil
hier wieder ein Vorredner vom Wert des Grund-
stlicks gesprochen hat. Bei Stralenausbaubeitra-
gen geht es nicht um den Wert des Grundstiicks,
sondern um den Gebrauchswert. Der Wert ist von
vielen Faktoren abhangig, der Gebrauchswert nicht;
der Gebrauchswert ist die bauliche oder wirtschaftli-
che Nutzbarkeit. Von daher lohnt sich Karl Marx
jetzt im 201. Jahr, also kann man auch Karl Marx
herbeiziehen, um zu begriinden, dass die Strallen-
ausbaubeitrage nicht mehr zeitgeman sind.

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Herr Abgeordneter, ich darf Sie an Ihre Redezeit er-
innern.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Meine Damen und Herren, ich beantrage noch, den
Gesetzentwurf neben dem Innen- und Kommunal-
ausschuss auch an den Justizausschuss zu Uber-
weisen, das ist ein Fraktionsentwurf, damit dort
noch mal eine formale Rechtsprifung, Verfas-
sungsmaligkeitsprifung erfolgen kann. Vielen
Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Werte Abgeordnete, bevor wir die De-
batte fortsetzen, darf ich liebe Gaste begriiRen. Es
ist namlich das Prasidium des Nordrhein-Westfali-
schen Landtags — Herr Landtagsprasident Kuper an
der Spitze, Frau Vizeprasidentin Gédecke, Frau Vi-
zeprasidentin Freimuth, Herr Vizeprasident Keymis
— sowie Frau Landtagsdirektorin Zwiffelhoffer anwe-
send. Herzlich Willkommen im Thiringer Landtag!

(Beifall im Hause)

Sie merken, es ist eine Debatte im Gang, die es
auch in Ihrem Land gibt, wie ich mir habe sagen
lassen.
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Wir setzen die Debatte fort. Es haben sich zwei
CDU-Mitglieder gemeldet, als Erster Herr Geibert
und dann Herr Fiedler.

Abgeordneter Geibert, CDU:

Sehr verehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren Kollegen! Mancher Ge-
schenke kann man sich nicht erwehren. Herr
Adams wird sich Uber die Marx-Exponate zweifellos
gefreut haben, ob die uns heute weiterhelfen und in
der Diskussion um die Strallenausbaubeitrdge wirk-
lich die sinnhafte Diskussionsgrundlage sind und
uns dabei bereichern, das darf man aber ehrlicher-
weise doch bezweifeln.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Man
kann auch ein Bibelzitat nehmen!)

Bitte?

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Es
gibt auch Bibelzitate, die die Situation be-
schreiben!)

Ja, der kam auch aus dem sehr konservativ ge-
pragten Trier, also da sei das durchaus nachvoll-
ziehbar.

Herr Kuschel, das haben weder der Gemeinde- und
Stadtebund noch ich behauptet, dass ein Gutachter
die Verfassungswidrigkeit von einem Gesetzentwurf
feststellen wirde. Nichtsdestotrotz kann man sich
mit gutachterlicher Expertise nattrlich sehr wohl mit
den Fragen, ob die Verfassungsnormen eingehal-
ten wurden oder nicht, auseinandersetzen. Und an
der Stelle gibt es natlrlich bei dem Entwurf, der im
Jahr 2017 Gesetz geworden und im Jahr 2019 in
Kraft getreten ist, ganz erhebliche Zweifel, ob er
diesen Ansprichen genugt. Das muss man
schlichtweg zur Kenntnis nehmen. Es gibt aber
auch praktische Umsetzungsprobleme, die man zur
Kenntnis nehmen muss, die Sie ja letztlich selbst
auch zur Kenntnis genommen haben. Ansonsten
wirden wir ja nicht in der Situation leben, dass das
Landesverwaltungsamt auf eine ganz schwierige
Art und Weise fir die Kommunen diese aufgefor-
dert hat, eine gesetzliche Regelung, die Sie mit
Mehrheit hier durchgedriickt haben, letztlich nicht
anzuwenden. Das ist schon ein etwas merkwurdi-
ger Vorgang und das muss man auch markieren.
Dieser Vorgang setzt uns letztlich unter Zeitdruck,
bei so einer schwierigen Diskussion und mit so vie-
len schwierig zu beantwortenden Rechtsfragen, wie
wir es nun mal im Kommunalabgabenrecht bei dem
Anspruch, etwas, was an sich ja lauft und auch ak-
zeptiert wird, gegebenenfalls zu verbessern, haben.
Wir wollen es ja nicht verdndern — das ist ja nicht
der Anspruch —, sondern es soll etwas verbessert
werden. Dann muss man sich im Letzten auch die

Zeit dafur nehmen, diese Fragen vernunftig abzu-
klaren und zu beantworten. Das ist auch der Grund,
weshalb an der Stelle eben von mir im Wesentli-
chen auch Fragen formuliert wurden, wobei ja auch
die Zielrichtung klar war: eine in die Zukunft gerich-
tete, rechtssichere und auch gerechte Lésung. Da
sind wir mit dabei, die haben wir vor Augen, die
wollen wir auch umsetzen, aber halt unter Abkla-
rung der Fragen, die ich dabei aufgeworfen habe.
Wir hatten uns leisten kénnen, diese Fragen im
Vorfeld zu beantworten und aufzuklaren. Ich will
Uberhaupt nicht unterstellen, dass der Zeitdruck
entstanden ist, weil wir in diesem Monat in Thirin-
gen Kommunalwahlen haben und deshalb noch ein
Gesetzentwurf eingebracht werden soll. Das will ich
gar nicht als Motiv unterstellen.

(Zwischenruf Abg. Dittes, DIE LINKE: Dann
machen Sie es doch auch nicht!)

Bitte?

(Zwischenruf Abg. Dittes, DIE LINKE: Dann
machen Sie es doch auch nicht, Herr Gei-
bert!)

Ja, Sie haben es ja dann zur Kenntnis genommen,
dass ich es nicht mache.

Sondern das Motiv ist, glaube ich, dass Sie jetzt
versuchen, eine grottenschlechte Regelung, die seit
01.01. in Kraft ist, irgendwo zeitlich einzuholen —
was immer schwierig ist, das zeitliche Einholen —,
anstatt, was wir im letzten Herbst in der Sitzung der
Arbeitsgruppe in der Staatskanzlei vorgeschlagen
hatten, schlichtweg ein kleines Korrekturgesetz zu
machen und das Inkrafttreten zu verschieben, was
uns die Zeit gegeben hatte, sinnvoll dariber zu dis-
kutieren.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE:
Dann hatten die Gemeinden trotzdem erhe-
ben missen — ohne Ermessen!)

Nein, wenn das Inkrafttreten verschoben worden
ware, dann ware der Rechtszustand von vorher ge-
wesen und da ware diese Regelung nicht in Kraft
getreten. Das hatte uns durchaus die Mdéglichkeit
gegeben, sinnhaft dartiber zu reden.

(Zwischenruf Abg. Kalich, DIE LINKE: Der
Verwaltungsaufwand!)

Herr Adams hat fehlenden Mut beklagt — das ist im-
mer richtig, wenn man auf diese Situation hin-
weist —, aber man muss dabei sauber unterschei-
den: Ist es fehlender Mut oder unterliegt man gege-
benenfalls dem Risiko des Ubermuts?

(Beifall CDU)
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Das ist hier so eine ganz schwierige Gratwande-
rung, die wir dabei in dem Bereich hier vornehmen.
Es sind empfindliche Angelegenheiten, es geht um
eine hohe Anzahl von Betroffenen, und es geht da-
bei um Geld der Betroffenen. Deshalb, denke ich,
ist es gut und richtig, sauber und verniinftig abzu-
wagen.

Vielleicht ein paar Worte noch zu Herrn Méller und
dem, was fur die AfD vorgetragen wurde. Also so
ganz salopp kann man eigentlich sagen: Kollege
Méllers Marchenstunde. Es ist letztlich ein typi-
sches AfD-Vorgehen.

(Zwischenruf Abg. Moller, AfD: Ein sehr er-
folgreiches!)

Nein, das vermag ich ehrlicherweise nicht festzu-
stellen, sondern es ist ein populistisches Vorgehen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Das ist ein typisches AfD-Vorgehen: Es wird ein
Problem, das besteht, beschrieben, noch nicht mal
vernlinftig beschrieben — Herr Kuschel hat dabei zu
Recht auf einige Punkte hingewiesen —, es wird
aber keine saubere Losung angeboten. Und der
Gesetzentwurf, den Sie uns prasentiert haben:
Wenn ich schon den vorherigen zum Kommunalab-
gabengesetz als Murks bezeichnet habe, dann
muss man das hier als Obermurks bezeichnen. Das
trifft ja wirklich Gberhaupt nichts. Das geht véllig am
Ziel vorbei!

Kollege Kuschel hat schon darauf hingewiesen, Sie
haben von Bayern abgeschrieben, und das maRig,
eigentlich daneben abgeschrieben. Man muss nur
mal einen Blick in lhre eigene Begrindung hinein-
werfen. Ich erlaube mir, Frau Prasidentin, aus die-
ser Begriindung zu zitieren. Da geht es um die Fra-
ge der Kosten fiir die Gemeinden. Sie fihren darin
aus: ,Fur die Gemeinden wird es aufgrund der im
Zuge der Abschaffung der Straflenausbaubeitrage
notwendig gewordenen Anderungen des Kommu-
nalabgabengesetzes zu Beitragsausfallen sowie in
bestimmten Fallgestaltungen zu zusétzlichen Auf-
wendungen infolge von Rickzahlungsverpflichtun-
gen gegenlber den Beitrags- und Vorauszahlungs-
verpflichteten [...] kommen, die jedoch flr die rele-
vanten Zeitabschnitte* — also nur fir die relevanten
Zeitabschnitte, die Sie dort benennen, das sind die
fur nach dem 31. Dezember 2017 erhobenen Bei-
trage und Vorauszahlungen — ,und die meisten
Sachverhaltskonstellationen weitgehend vom Frei-
staat Thiringen erstattet werden. Wenn man das
genau liest, heildt das, die Kommunen bleiben auf
einem Grolteil ihrer Kosten sitzen,

(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Genau so!)

schon nach dem eigenen Anspruch lhres Gesetzes,
im Kostenvorblatt.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Peinlich ist
das! Der Birger soll es zahlen! Pfuil!)

(Zwischenruf Abg. Moller, AfD: Das war jetzt
die SPD-Position!)

Das ist ehrlicherweise reine Augenwischerei. Reine
Augenwischerei ist das, was uns da prasentiert
wurde, Uber die wir zu Recht tGberhaupt nicht ernst-
haft beraten und diskutieren konnten. Deshalb ha-
ben wir das im letzten Frihjahr abgelehnt.

(Beifall DIE LINKE)

Frau Kollegin Scheerschmidt, wir sind ja in ganz
vielen Positionen eng beieinander und einer Auffas-
sung. Bei drei kleinen Punkten bin ich etwas abwei-
chend und will auch sagen, warum. Zunachst die
Kritk am Gemeinde- und Stadtebund, die ich so
nicht teile, und auch der Hinweis, den Gemeinde-
und Stadtebund als Zeugen fir die eine oder ande-
re Auffassung heranzuziehen, die ich als nicht kor-
rekt empfinde. Der Gemeinde- und Stadtebund ist
ein plural zusammengesetztes Gremium. Er vertritt
Hunderte von Tharinger Kommunen — iber 800.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Nicht
mehr, es sind jetzt infolge der Gebietsrefor-
men weniger Gemeinden!)

Selbstverstandlich werden dort alle mdglichen Posi-
tionen vertreten, die man sich in diesem Spektrum
vorstellen kann, weil es dort auch alle mdglichen
Fallkonstellationen gibt. Sich jetzt einen Kreisver-
band, eine Kreisorganisation herauszupicken und
das zum Generellen zu machen, denke ich, das ist
nicht ganz in Ordnung, das kann man so nicht ma-
chen. Der Gemeinde- und Stadtebund vertritt seine
Position durch seine Dachorganisation bei uns hier
im Anhdérungsverfahren. Wir haben oft zur Kenntnis
genommen, dass geaullert wurde, dass kein Rege-
lungs- und Veranderungsbedarf gesehen wird, dass
man sich mit der Situation, die besteht, arrangiert
hat. Ich denke, das muss man dann einfach so ak-
zeptieren und kann nicht eine Einzelauffassung von
einer Kreisorganisation oder 6rtlichen Organisation
herausnehmen.

Es ist auch ehrlicherweise nach meiner Wahrneh-
mung eher eine Legende, dass die Leistungen,
dass die Beitrdge von den Kommunen nicht einge-
fordert und eingezogen wirden. Ansonsten hatten
wir ja gar nicht diese vielen Rechtsstreitigkeiten zu
diesen Punkten. Selbstverstandlich gehen die Be-
scheide raus. Selbstverstandlich, wenn die Be-
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scheide erstellt sind, wird versucht, beizutreiben.
Deshalb haben wir ja die vielen Prozesse.

Es ist eine Anderung des Zustands in den letzten
sechs, sieben, acht Jahren eingetreten, wo viele
Rickstande bestanden haben, wo dann aber mit in-
tensiver Unterstitzung, durchaus auch durch die
kommunalen Aufsichtsbehérden, die Lage so weit
verbessert wurde, dass mittlerweile alle Bescheide
weitestgehend rausgeschickt wurden, damit das an
Kosten, was mdglich ist, beigetrieben wird. Dass ei-
ne erhebliche Ersparnis im Verwaltungsaufwand
durch die jetzt vorgeschlagene gesetzliche Rege-
lung eintritt, das vermag ich im Moment ehrlicher-
weise noch gar nicht abzuschatzen. Denn die jetzi-
ge Regelung, die dann Offnungsklauseln zu Verord-
nungsermachtigungen vorsieht, wird fur den Ver-
waltungsbereich noch mit Leben erflllt werden
mussen. Erst dann wird man sehen, welcher Auf-
wand wirklich auf die Kommunen zukommt, welcher
Aufwand im Vorfeld zukommt, um zu bestimmen,
welche Leistungen denn als abrechnungsfahig auf-
genommen werden kdnnen, welcher Aufwand zu-
kommt, um die letztlich vergaberechtlichen Kriterien
einzuhalten, die vorgegeben werden, und letztlich
auch, welcher Aufwand zukommt, um dann in ver-
ninftiger Art und Weise wieder an die vorveraus-
lagten Mittel vom Land zu kommen, also welcher
Verwaltungsaufwand damit verbunden ist. Das wird
sich einfach noch zeigen. Ich denke, dass wir im
Rahmen der Diskussion im Ausschuss erheblich
Gelegenheit dazu haben werden, diese Fragen
noch abzuklaren und festzustellen, wie hoch der
Verwaltungsaufwand im kommunalen Bereich sein
wird. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Herr Abgeordneter, die Redezeit fir
die CDU-Fraktion ist leider zu Ende.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Vielen
Dank, Herr Geibert!)

Gibt es weitere Wortmeldungen aus den anderen
Fraktionen? Bitte schon, Herr Méller von der AfD-
Fraktion.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE:
Wolfgang, argere dich nicht! Erzahle es mir,
was du sagen wolltest!)

Abgeordneter Moéller, AfD:

Ach, Herr Fiedler, jetzt horen Sie einfach mal mir
zu, ist auch schon.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Also, wenn
ich sonst alles mache, aber der AfD zuhotren

)

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Herr Fiedler! Herr Abgeordneter, bitte.

Abgeordneter Moéller, AfD:

Lieber Herr Geibert, da haben wir also Murks,
Obermurks hingelegt. Das war aber sehr erfolgrei-
cher Obermurks, denn immerhin hat es dazu ge-
fuhrt, dass Sie — nachdem Sie sich 20 Jahre Uber
dieses Thema gestritten und viele Absichtserklarun-
gen abgegeben haben — heute mal wirklich Uber
die Abschaffung der Stralenausbaubeitrage spre-
chen.

(Beifall AfD)

Ich sage es mal ganz offen, Herr Geibert: Die Posi-
tion der CDU ist natlrlich héchst komfortabel. Sie
waren unglaublich fleiig. Sie haben die Landesre-
gierung mit Kleinen Anfragen traktiert und ansons-
ten viel Kritik gelibt. Aber einen konstruktiven Vor-
schlag, wie man mit diesem Thema gerecht um-
geht, habe ich von lhnen bis heute nicht gehort.

(Beifall AfD)

Wer sich sehr auf dem theoretischen Gebiet der
Anfragen betatigt, der sollte eine gewisse Toleranz
auch fur die anderen Fraktionen Ubrig haben. Das
betrifft nicht nur meine Fraktion, sondern auch die
Koalitionsfraktionen, wenn die einen Vorschlag vor-
legen, der mag durchaus den einen oder anderen
Fehler haben oder den einen oder anderen Diskus-
sionspunkt, aber immerhin sind die mutiger gewe-
sen, als es lhre Fraktion war.

(Beifall AfD)

Da hilft es auch nicht, wenn Sie aus einem Gesetz-
entwurf eine bestimmte Regelung herausnehmen,
die explizit auch noch sagt, dass sie in einem sehr
Uberschaubaren Bereich mdglicherweise De-
ckungslicken fur die Gemeinden bei der Ruck-
erstattung bereits vorausgezahlter Stral’enausbau-
beitrdge verursacht. Solche Deckungslicken wer-
den Sie in jedem Gesetzentwurf finden, der diese
Materie regelt.

Das ist gar nicht vermeidbar. Schauen Sie sich zum
Beispiel den Gesetzentwurf an, Uber den wir heute
reden. Da werden pauschale Erstattungsbetrage fiir
bestimmte Strallen angesetzt. Was wird denn da
geschehen? Das wird auch im Einzelfall nicht im-
mer matchen. Im Allgemeinen — die Sachverstandi-
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gen werden es klaren, die Anhérungen werden es
klaren — ist es entweder eine tragbare Lésung oder
es muss eben noch entsprechend angepasst wer-
den. Aber dem Anspruch, dass in jedem Einzelfall
Deckungsliicken vermieden werden kénnen, kén-
nen Sie nicht gerecht werden. Sie regeln keine Ein-
zelfalle im Gesetz, Sie regeln pauschale Sachver-
halte auf der Grundlage von Gesetzen.

(Beifall AfD)

Das sollten Sie eigentlich als langjahriger Parla-
mentarier wissen. Das wissen Sie auch, aber Sie
mussten halt irgendwie noch mal ein bisschen Kritik
gegen die AfD rausschie3en. Im Groflen und Gan-
zen, denke ich, haben wir hier gemeinsam ein gu-
tes Werk abgeliefert. Wir sind positiv gestimmt, was
diesen Prozess weiter angeht in den Ausschissen.
Ich denke, dabei kommt auch etwas Gutes fir das
Land raus. Danke schon.

(Beifall AfD)

Prasidentin Diezel:

Danke schén. Gibt es weitere Wortmeldungen sei-
tens der Abgeordneten? Frau Scheerschmidt, SPD-
Fraktion, bitte schon. Sie haben noch 2 Minuten
und 40 Sekunden.

Abgeordnete Scheerschmidt, SPD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Ganz kurz — dann
ist es vielleicht verkehrt angekommen —: Es sollte
keine Kritik am Gemeinde- und Stadtebund sein,
wirklich nicht. Es sollte nur darstellen, wie schwierig
die Gemengelage ist und wie schwierig es auch flr
den Gemeinde- und Stadtebund ist, weil auch dort
in der kommunalen Familie keine Einigkeit besteht.

Herr Modller, Sie Ubertreffen sich hier selbst. Ma-
chen Sie sich mal nicht so wichtig, dass aufgrund
der AfD heute das Gesetz hier vorliegt.

(Beifall DIE LINKE)

Denn das war kein konstruktiver Vorschlag — es
wurde schon gesagt —, das war populistisch, das
war schlecht abgeschrieben.

(Zwischenruf Abg. Méller, AfD: Das war sehr
sachlich!)

Und in Ihrem Kostenzitat, das habe ich damals
schon bei Inrem Gesetzentwurf erwahnt, haben Sie
auch noch falsch abgeschrieben. Sie haben nam-
lich gerade das, wo die Kosten geregelt werden,
ganz einfach vergessen abzuschreiben. Und des-
wegen — also bei aller Liebe — hangen Sie sich mal
nicht so hoch an, Ihr schlechter Gesetzentwurf war
nicht der Grund dafiir, dass wir heute hier Gber die
Abschaffung der Strallenausbaubeitrage reden.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Sie mochten auch noch mal reden?
Bitte schon, wir haben noch 1 Minute fir die SPD-
Fraktion. Herr Abgeordneter Hey, bitte.

Abgeordneter Hey, SPD:

Das reicht, Frau Prasidentin, vielen Dank. Herr Gei-
bert, argern Sie sich bitte nicht und auch alle Fach-
politiker, wenn Herr Moller hier vorgeht und be-
hauptet, wir wirden das alles nur tun, weil sie vor-
her schon mal einen derart miesen und teilweise
peinlichen Gesetzentwurf eingebracht haben.

(Beifall DIE LINKE, SPD; Abg. Gentele, frak-
tionslos)

Es ist bei Ihnen, Herr Mdller, und bei vielen Mitglie-
dern lhrer Partei und lhrer Fraktion so, wie wenn
man mit einer Taube Schach spielen wollte. Das will
ich hier nur mal sagen. Das ist ndmlich so, dass Sie
die Regeln nicht verstehen, alle Figuren umschmei-
3en, zum Schluss aufs Brett kacken und noch be-
haupten, Sie hatten gewonnen. Und genau das se-
hen wir heute auch wieder hier. Vielen Dank.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN; Abg. Gentele, fraktionslos)

Prasidentin Diezel:

Danke schon, Herr Abgeordneter Hey. Gibt es wei-
tere Wortmeldungen? Das sehe ich nicht. Fir die
Landesregierung hat das Wort der Herr Innenminis-
ter Maier. Bitte schon, Herr Minister.

Maier, Minister fiir Inneres und Kommunales:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, wenn ich das jetzt
richtig sehe und ich rede langer als 20 Minuten,

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Dann kann
ich noch mal was sagen!)

dann durften Sie noch mal ran, Herr Fiedler.

Prasidentin Diezel:
Ja, so sind die Regeln.

(Unruhe im Hause)

Maier, Minister fiir Inneres und Kommunales:

Ich kann Sie beruhigen; ich werde das wahrschein-
lich nicht schaffen. Es ist wahrlich kein leichtes
Thema und es ist vielleicht auch nicht das span-
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nendste Thema, insbesondere flir die Schiilerinnen
und Schiler, die ich auf den Rangen sehe. Aber ich
kann euch sagen: Auch wenn es ein bisschen tro-
cken daherkommt, es ist ein sehr, sehr wichtiges
Thema, denn nicht nur wir hier in Thiringen be-
schaftigen uns damit, sondern in vielen anderen
Parlamenten in Deutschland wird aktuell tber die-
ses Thema gesprochen oder es wurde darlber ge-
sprochen, zum Beispiel in Bayern, in Hessen, in
Mecklenburg-Vorpommern, in Brandenburg — nicht
in Baden-Wurttemberg, denn die Glicklichen haben
die Strallenausbaubeitrage nie eingefiihrt und mus-
sen sie also auch nicht abschaffen.

Auch wir sind jetzt hier aufgerufen, fir die Blrgerin-
nen und Birger eine gute Lésung zu entwickeln. Es
wurde vieles schon gesagt, was ich nicht wiederho-
len mochte. Aber auch mir hat sich eben, als die
AfD geredet hat, der Eindruck ergeben, dass man
sich hier ordentlich selbst Uiberschatzt, dass Sie al-
so tatsachlich glauben, vier demokratische Fraktio-
nen wirden sich jetzt hier intensiv mit dem Thema
beschéftigen,

(Zwischenruf Abg. Moller, AfD: Scheint tief zu
sitzen, Herr Minister!)

um lhnen ein Thema wegzunehmen. Und das ist ty-
pisch fur populistische Parteien. Sie glauben wirk-
lich, die Welt dreht sich um Sie.

(Zwischenruf Abg. Méller, AfD: Ein bisschen!)
Aber das ist nicht so, sondern wir machen Politik.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Wir machen Politik fir Birgerinnen und Birger die-
ses Landes.

(Zwischenruf Abg. Méller, AfD: Dank uns!)

Und wir wollen das fur mdglichst viele machen,
nicht nur fir einige.

(Zwischenruf Abg. Moller, AfD: Das wollen
Populisten auch!)

Gut. Also, wir sind aufgerufen, hier eine gute L6-
sung zu entwickeln und wir haben in diesem Parla-
ment schon mehrfach das kommunale Abgabenge-
setz novelliert, zuletzt 2017. Die Ldsung, die da-
mals entwickelt wurde, hat sich jetzt im Praxistest
als nicht die beste herausgestellt und deswegen ist
es recht und billig, dass wir jetzt an der Stelle noch
mal an die Sache rangehen, denn viele Menschen
in Tharingen, viele Burgerinnen und Burger, haben
diese Lbésung als ungerecht empfunden. Das ist
letztendlich das, was bei dem, was wir jetzt tun wol-
len, die wichtigste Rolle spielt: Wir wollen eine ge-
rechte Losung. Das ist fir uns handlungsleitend.

Aber wer hier hingeht und sagt, es wird eine L6-
sung geben, die 100 Prozent Gerechtigkeit
herstellt, der gaukelt den Leuten etwas vor. Das
wird es nicht geben. Sondern — das hat auch der
Gutachter geschrieben — wir sind aufgerufen, eine
Lésung zu entwickeln, die am wenigsten ungerecht
ist. Ich glaube, das, was wir jetzt vorhaben, kommt
dem sehr nahe, insbesondere wenn man eben
auch auf das Entstehen der sachlichen Beitrags-
pflicht als Stichtag abstellt. Das ist aus unserer
Sicht der am wenigsten ungerechte Zeitpunkt.

Der zweite Punkt neben der mdglichst hohen Ge-
rechtigkeit ist moglichst hohe Rechtssicherheit.
Auch das ist mit diesem Vorschlag aus unserer
Sicht gewahrleistet, denn wenn wir zurlckgehen
wirden in die Jahre 2015 oder auch andere, wir-
den wir ein Fass aufmachen, dessen Rickwirkung
gegebenenfalls vor Gericht nicht standhalt. Das
hatte auch ungeahnte Folgen fir unseren Haushalt.
Das wollen wir nicht.

Was mir personlich noch ganz wichtig ist, dann
komme ich auch schon zum Ende: Ich mdchte ei-
nen dritten Punkt hier hervorheben, das ist eine un-
blrokratische Ldsung, insbesondere wenn es da-
rum geht, die Kommunen natirlich dafir zu kom-
pensieren, dass sie durch die Abschaffung der
StralRenausbaubeitrage Beitrage verlieren, und die-
se Kompensation sollte mdglichst unburokratisch
sein. Was wir jetzt in Bayern gesehen haben, dass
das Modell einer pauschalen Kompensation auch
wiederum sehr viele Tucken aufweist, sollte uns da-
zu fuhren, dass wir uns ein anderes Modell iberle-
gen und eben auch aus den vermeintlichen Fehlern
anderer hier unsere Schlisse ziehen.

Ich glaube, es wird eine sehr fruchtbare Diskussion
im Ausschuss werden. Ich nehme das hier im Par-
lament zumindest von den vier demokratischen
Fraktionen wahr, dass hier konstruktiv nach vorn
geschaut wird. Ich freue mich auf die Diskussion im
Ausschuss.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Herr Minister. Eine Anfrage an Herrn
Minister? Bitte schon, Herr Abgeordneter Fiedler.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Nach den Ublichen Regularien — Herr Innenminister,
stimmen Sie mir zu, nachdem das letzte Gesetz
quasi verfassungswidrig war, dass es jetzt Uber-
haupt keine andere Mdglichkeit gibt, als die Stra-
Renausbaubeitrage abzuschaffen?
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Prasidentin Diezel:

Herr Minister, bitte.

Maier, Minister fiir Inneres und Kommunales:

Es gibt immer Alternativen, es gibt nie den alterna-
tiviosen Weg. Aber die beste Alternative aus meiner
Sicht ist letztendlich das, was wir jetzt vorhaben.
Danke.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Ich sehe keine weiteren Wortmeldun-
gen. Dann schliele ich die Debatte. Wir kommen
zur Abstimmung Uber die Ausschussiberweisung.
Es wurde AusschusslUberweisung an den Innen-
und Kommunalausschuss und an den Ausschuss
fur Migration, Justiz und Verbraucherschutz ver-
langt. Wie bitte, Herr Abgeordneter?

Abgeordneter Geibert, CDU:

Wir wirden auch um Uberweisung in den Haus-
halts- und Finanzausschuss bitten.

Prasidentin Diezel:

Okay. Dann stimmen wir als Erstes Gber den Innen-
und Kommunalausschuss ab. Wer fiir die Uberwei-
sung dieses Gesetzentwurfs an den Innen- und
Kommunalausschuss ist, den bitte ich um das
Handzeichen. Das ist der fraktionslose Abgeordne-
te Gentele, das sind die AfD-Fraktion, die CDU-
Fraktion, die Fraktionen der SPD, Blindnis 90/Die
Griinen und die Fraktion Die Linke. Wer ist dage-
gen? Es gibt keine Gegenstimmen. Wer enthalt
sich? Ich sehe keine Enthaltungen. Damit ist der
Gesetzentwurf einstimmig an den Innen- und Kom-
munalausschuss Uberwiesen.

Wir stimmen Uber die Uberweisung an den Haus-
halts- und Finanzausschuss ab. Wer fiir die Uber-
weisung an den Haushalts- und Finanzausschuss
ist, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das ist
der fraktionslose Abgeordnete Gentele, das sind
die Fraktionen der AfD und der CDU. Wer ist dage-
gen? Dagegen sind die Fraktionen Die Linke, Bind-
nis 90/Die Grinen und der SPD. Wer enthalt sich?
Es enthalt sich niemand. Damit ist diese Aus-
schussiberweisung abgelehnt.

Ich lasse jetzt tiber die Uberweisung an den Aus-
schuss flr Migration, Justiz und Verbraucherschutz
abstimmen. Wer dafiir ist, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Das sind der fraktionslose Abgeord-
nete Gentele, die Fraktionen der AfD, der CDU, der

SPD, Bundnis 90/Die Grinen und Die Linke. Wer
ist dagegen? Dagegen sehe ich kein Handzeichen.
Wer enthalt sich? Es enthalt sich niemand. Dann ist
die Uberweisung an den Ausschuss fiir Migration,
Justiz und Verbraucherschutz bestatigt.

Wir mussen Uber die Federfihrung abstimmen.
Wer fur die Federfihrung durch den Innen- und
Kommunalausschuss ist, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Ich sehe Handzeichen aus dem gan-
zen Rund des Hauses. Wer ist dagegen? Ich sehe
keine Gegenstimmen. Wer enthalt sich? Keine Ent-
haltungen. Damit ist die Federfihrung des Innen-
und Kommunalausschusses bestétigt. Ich schliel3e
diesen Tagesordnungspunkt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 9

Gesetz zur freiwilligen Neuglie-
derung des Landkreises Wart-
burgkreis und der kreisfreien
Stadt Eisenach, zur Anderung
der Thiiringer Kommunalord-
nung und zur Anderung des
Thiiringer Finanzausgleichsge-
setzes

Gesetzentwurf der Fraktionen
DIE LINKE, der SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN

- Drucksache 6/7072 - Neufas-
sung -

ERSTE BERATUNG

Wiinscht jemand aus diesen Fraktionen das Wort
zur Begrindung? Bitte sehr, Frau Scheerschmidt,
SPD-Fraktion.

Abgeordnete Scheerschmidt, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen Abgeordnete und werte Zuschauer
auf der Tribline! Was lange wahrt, wird endlich gut.
Mit diesen Worten lasst sich dieser Gesetzentwurf
wohl am treffendsten beschreiben. Wir erinnern
uns, wir haben diesen Gesetzentwurf, zumindest in
seinen wesentlichen Punkten, schon einmal im
Landtag und im Innen- und Kommunalausschuss
beraten. Leider mussten wir am Ende des Verfah-
rens feststellen, dass sich die Stadt Eisenach und
der Wartburgkreis trotz weiterer Zusagen des Lan-
des in einigen Details nicht einigen konnten, des-
halb hatte die Koalition den Gesetzentwurf zurlick-
gezogen.

Sehr verehrte Damen und Herren, mittlerweile ha-
ben sich die Stadt Eisenach und der Wartburgkreis
jedoch einvernehmlich geeinigt,
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(Zwischenruf Abg. Grob, CDU: Wer sagt das
denn?)

sodass nunmehr der Weg fiur die Eingliederung Ei-
senachs in den Landkreis frei ist. Aus diesem
Grund bringt die Koalition den Gesetzentwurf heute
hier erneut ein. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Ich eréffne die Debatte und als Erster
hat Abgeordneter Walk von der CDU-Fraktion das
Wort.

Abgeordneter Walk, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen aus Nordrhein-Westfalen,
schén, dass Sie den Weg nach Thiringen gefun-
den haben! Sehr geehrte Besucherinnen und Besu-
cher auf der Besuchertribline, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Ich will beginnen mit der Dar-
legung der fast unendlichen Geschichte — und da-
mit zur Historie, weil man daran auch, wie ich finde,
sehr schén sehen kann, dass solche schwierigen
und entscheidenden Prozesse fir die Zukunft ein-
fach langwierig sind, dass sie zeitintensiv sind und
dass man einen langen Atem braucht. Das sage ich
auch mit Blick auf die entsprechenden Bemuihun-
gen im Bereich Schmalkalden-Meiningen und der
Stadt Meiningen. Vom Ende her betrachtet: Vor vier
Wochen - die Kollegin Scheerschmidt hat es schon
angedeutet —, am 4. April wurde an wahrlich histori-
scher Stelle auf der Wartburg der Fusionsvertrag
zwischen der kreisfreien Stadt Eisenach und dem
Wartburgkreis unterzeichnet. Bis es so weit war,
bedurfte es insgesamt 15 Stadtratssitzungen, dazu
Sitzungen der Haupt- und Finanzausschisse, der
Arbeitsgruppen. Das Ganze ging bereits seit 2012,
also seit sieben Jahren. So viel zum Thema ,Gut
Ding will Weile haben®. Wahr ist aber auch, die bis-
herige siebenjahrige Geschichte der Fusionsbemu-
hung stand bis ganz zum Schluss auf der Kippe
und buchstéablich in letzter Minute konnte eine Eini-
gung erzielt werden. Dass ich heute Uberhaupt ein
zweites Mal nach der Einbringung des urspringli-
chen Gesetzentwurfs in der Drucksache 6/6170 am
27. September 2018 hier am Rednerpult stehen
darf, ist einem Mann zu verdanken und das ist der
Landrat des Wartburgkreises, Reinhard Krebs. Ich
will kurz zurtickblicken und ich gestehe ein, dass
man bei den zahlreichen Wirrungen leicht den
Uberblick verlieren kann. Deswegen will ich nur
noch auf die wichtigsten Entscheidungen im letzten
Jahr eingehen, damit wir wieder den Kurs haben.

Zunachst war es so, dass der Wartburgkreis im
Kreistag am 23. August dem Fusionsvertrag zwi-
schen dem Wartburgkreis und der Stadt Eisenach
mit Ubergrof3er Mehrheit die Zustimmung erteilt hat,
aber ein zustimmender Beschluss des Stadtrats in
Eisenach bis dahin eben noch nicht gefasst war
und das war schwierig. In einer weiteren Sitzung
des Stadtrats, am 11. Dezember 2018 erhielt eine
Beschlussvorlage der Oberblirgermeisterin erneut
keine Mehrheit und damit war klar, dass der bereits
einseitig unterzeichnete 6ffentlich-rechtliche Vertrag
nicht rechtswirksam werden konnte. Letzten Endes
fehlte es dem Gesetzgebungsverfahren somit for-
mal auch an der erforderlichen Freiwilligkeit und fol-
gerichtig zogen einen Tag spater, am 12. Dezem-
ber, die regierungstragenden Fraktionen ihren Ge-
setzentwurf in der Drucksache 6/6568 in der
133. Plenarsitzung zurtck.

Wie ging es dann in Eisenach weiter? Es gab neu-
erliche Gesprachsrunden mit den Fraktionsvorsit-
zenden im Dezember und im Januar dieses Jahres
und darin wurde die Oberburgermeisterin erneut
beauftragt, in weiterfiUhrenden Gesprachen mit dem
Landkreis und mit der Landesregierung auszuloten,
ob man denn doch noch eine gemeinsame L&sung
hinbekommen kénne. Das Ergebnis, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, war ernichternd und dem-
entsprechend wurden die Verhandlungen zwischen
Oberblrgermeisterin und Landrat Krebs Ende Ja-
nuar 2019 zunachst aus damaliger Sicht endglltig
abgebrochen. Dann — im Februar, genau am 5. Fe-
bruar — hat die Oberbirgermeisterin eine Be-
schlussvorlage eingebracht, die das Projekt endguil-
tig begraben hatte, Begrabnis erster Klasse. Man
wollte das Projekt aus ihrer Sicht auf den Sankt-
Nimmerleins-Tag verschieben. Dazu kam es aller-
dings nicht. Der Stadtrat sah es anders. In einem
Geschéftsordnungsantrag wurde der Tagesord-
nungspunkt von der Tagesordnung genommen und
ab dann nahm die Angelegenheit ihre entscheiden-
de Wendung. Landrat Krebs ist dann aus Verant-
wortungsbewusstsein erstmals direkt auf die CDU-
Fraktion zugekommen, um noch zu retten, was ei-
gentlich nicht mehr zu retten war. Es gab dann ver-
schiedene Gesprachsrunden der CDU-Fraktion mit
dem Landrat und letzten Endes wurde ein Kompro-
missvorschlag erarbeitet, der dann in der Folge
auch noch mehrfach nachjustiert werden musste.
Denn unser Ansatz war — also der CDU-Fraktion im
Stadtrat in Eisenach —, dass wir fir den Vorschlag,
den wir nun vorlegen, eine mdglichst wirklich breite
Uberfraktionelle Zustimmung erhalten. Das haben
wir dann auch hinbekommen und mein Blick geht
deswegen jetzt auch konstruktiv nach vorn, ich will
nicht nach hinten schauen, weil wir eine aus unse-
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rer Sicht gemeinsame konstruktive Lésung gefun-
den haben.

Ich will noch einmal in Erinnerung rufen, das ist mir
wichtig, was wir auch die ganzen Jahre betont ha-
ben, aber hier noch einmal auf den Punkt gebracht
werden soll. Unsere Kernaussagen hinsichtlich ei-
ner gemeinsamen Wartburgregion sind unveran-
dert:

Erstens bekennen wir uns wie bereits in der ge-
meinsamen Bad Liebensteiner Erklarung von 2013
klar und eindeutig fir eine gemeinsame, fiir eine
starke Wartburgregion mit einem starken Wartburg-
kreis und mit einer starken Stadt Eisenach.

Zweitens: Unser Ziel war es immer, innerhalb der
schwierigen rechtlichen und wirtschaftlichen Rah-
menbedingungen das Machbare auszuloten, und
zwar in der richtigen zeitlichen Reihenfolge und mit
unseren Partnern im Kreis und im Land. Das Gebot
der Stunde lautet: Sdmtliche Chancen der Fusion
nutzen, dazu gehdért zum einen die Abgabe von
Aufgaben, aber auch die Gewahrleistung der Haus-
haltssicherung mit Bedarfszuweisungen und Fusi-
onshilfen und nicht zuletzt — und das ist ja das Ziel
der Fusion — die Wiederherstellung der finanziellen
Leistungsfahigkeit. Auch die bisherige Gesetzes-
vorlage 6/6170 spricht daher richtigerweise vom
Ziel — ich zitiere aus der Gesetzesvorlage —: der
Schaffung ,leistungs- und verwaltungsstarke[r] Ge-
bietskérperschaften [...], die dauerhaft in der Lage
sind, die ihnen obliegenden Aufgaben in geordneter
Haushaltswirtschaft sachgerecht, birgernah,
rechtssicher und eigenverantwortlich wahrzuneh-
men‘. Und genau das, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, muss unser Malstab sein.

Insofern gilt unser Dank insbesondere dem Partner
Wartburgkreis, dessen Langmut, Geduld und Ver-
trauen wir Uber Geblhr strapaziert haben. Ich be-
danke mich auch bei allen, die in dieser schwieri-
gen politischen, rechtlichen und auch gesellschaft-
lichen Gemengelage sich ernsthaft bemiht haben,
sich eingebracht haben, um in diesem schwierigen
Prozess doch noch eine konstruktive Lésung her-
beizufiihren.

Prasidentin Diezel:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge des Abgeordneten Grob?

Abgeordneter Walk, CDU:
Am Ende.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, mit Blick
auf die Beschlussvorlage Stadtrat am 12. Marz will
ich noch sagen, dass das Ergebnis zum einen be-

kannt, aber auch bemerkenswert ist. Der Eise-
nacher Stadtrat stimmte in seltener Einmutigkeit mit
allen Stimmen fir den CDU-Antrag und die CDU-
Fraktion versteht ihren Beschlussvorschlag als ver-
mittelnde Ldsung fir Land, Wartburgkreis sowie die
Eisenacher Stadtratsfraktionen hinsichtlich des an-
gestrebten Zusammenwachsens des Wartburgkrei-
ses mit der Stadt Eisenach.

Ich will noch etwas zu den Zielen sagen. Ziele sind
die Bindelung vorhandener Krafte und Ressour-
cen, das Heben von Leistungspotenzialen, das Er-
zielen von Effizienzgewinnen und damit Kostenein-
sparungen. Mittelfristig — ich hatte es bereits er-
wahnt — soll damit die finanzielle Leistungsfahigkeit
wiederhergestellt und damit letzten Endes ein ge-
ordneter Ubergang in eine geordnete Haushalts-
wirtschaft erméglicht werden. Rein praktisch bedeu-
tet das, dass der Wartburgkreis dann natirlich
mdglichst viele Aufgaben in eigener Zustandigkeit
wahrnimmt, dass Doppelzusténdigkeiten vermieden
und damit leistungsstarke Verwaltungsstrukturen
geschaffen werden. Das bedeutet — und das will ich
noch betonen — aber auch, dass die Arbeit jetzt erst
beginnt, Gesetz und Zukunftsvertrag bilden sozusa-
gen zwar den formalen Rahmen, aber die Gestal-
tungschance und zugleich der Gestaltungsauftrag
gehen an uns Verantwortungstrager, ob sie in der
Verwaltung oder im Stadtrat sitzen, um das neue
Konstrukt dann auch tatsachlich leistungsfahig und
zukunftssicher aufzustellen und weiterzuentwickeln.
Hier missen wir unsere gemeinsamen Hausaufga-
ben erst noch machen.

Ich komme zum Schluss, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen, und will noch einen Blick auf den Ge-
setzentwurf werfen. Unser Credo dazu lautet: fir ei-
ne starke Wartburgregion, fir einen starken Wart-
burgkreis und fiir eine starke Stadt Eisenach. Der
vorliegende Gesetzentwurf bildet aus unserer Sicht
die Grundlage dafiir, dass wir dies auch in die Tat
umsetzen koénnen.

Ich will aber abschlieRend in den letzten Punkten
noch mal betonen, dass das ganze Vorhaben auch
mit Bedenken behaftet und nicht frei von Risiken
ist. Finf Punkte habe ich mir herausgeschrieben,
die ich noch ansprechen will. Erster Punkt: Ich den-
ke an die Verklrzung der Amtszeit der neu gewahl-
ten Kreistagsmitglieder bis zum 30. Juni 2021 und
die damit verbundene Auflédsung des Kreistags.
Zweiter Kritikpunkt ist die Monitoring-Klausel in
§ 17, dritter Punkt die bereits im Rahmen der Anhé-
rung zum urspringlichen Gesetzgebungsverfahren
vorgebrachten Bedenken hinsichtlich der Héhe der
Fusionshilfen. Wir wissen, dass in diesen Berei-
chen bereits Klagen aus dem Bereich der Nachbar-
kommunen angekindigt waren. Vierter Kritikpunkt:
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Es wird ein vollig neuer Gemeindetyp normiert, der
einer groften Kreisstadt. Und letzter Punkt: Nicht
zuletzt ist die umfangliche Anhdérung und Einbin-
dung der Blrger zwingend erforderlich. Auch hier
mussen wir unsere Hausaufgaben erledigen. Un-
term Strich, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen,
und dessen ungeachtet, was ich zuletzt erwahnt
habe, freue ich mich auf die Beratung im Aus-
schuss. Ich bedanke mich fur die Aufmerksamkeit
und stehe fir die Fragen des Kollegen Grob gern
zur Verfligung.

Prasidentin Diezel:

Danke schén. Bitte schén, Herr Abgeordneter Grob.

Abgeordneter Grob, CDU:

Vielen Dank. Ich freue mich erst mal, dass das wie-
der geklappt hat, dass Eisenach und der Wartburg-
kreis wieder einen Schritt aufeinander zugekom-
men sind. Ich muss als Kreistagsmitglied aber sa-
gen, die Vorgaben, die wir damals fir den Vertrag
ausgearbeitet haben ...

Prasidentin Diezel:

Eine Frage, Herr Abgeordneter Grob. Eine Frage,
bitte schon.

Abgeordneter Grob, CDU:

Frau Prasidentin, ich muss das vorher ausflihren,
was ich fragen will.

Prasidentin Diezel:

Ich méchte Sie aber bitten, auf die Frage zu kom-
men.

Abgeordneter Grob, CDU:

Natdirlich.

Prasidentin Diezel:

Bitte. Reden kénnen Sie jederzeit am Pult.

Abgeordneter Grob, CDU:

Dieser Vertrag, der dem Stadtrat in Eisenach zuge-
leitet worden ist und der dann vom Stadtrat auch
beschlossen wird, ist das Ubereinstimmend oder ist
eventuell da noch ein Beschluss des Kreistags not-
wendig?

Abgeordneter Walk, CDU:

Unser Verhandlungspartner war der Landrat. Inwie-
weit er seine Gremien eingebunden hat, ist mir jetzt

nicht bekannt. Daflr ist ja auch die Anhérung zu-
standig.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das ist schén, dass Sie
miteinander reden!)

Ja, das ist halt, wie es ist. Ich beantworte die Frage
und ich gehe davon aus, dass wir das in den Bera-
tungen im Ausschuss auch alles klaren kénnen. Ich
habe gesagt, ein Kritikpunkt ist der, den ich mit der
Beendigung der Amtszeit zum 30. Juni 2021 bereits
angesprochen habe, und darlUber missen wir re-
den.

Prasidentin Diezel:

Danke schén, Herr Abgeordneter. Als Nachste
spricht Frau Abgeordnete Miller von der Fraktion
Die Linke.

Abgeordnete Miiller, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrte Frau Oberburgermeisterin, sehr geehrter
Herr Bohl, ich begriRe Sie auch ganz herzlich heu-
te hier im Plenarsaal

(Beifall DIE LINKE)

zu dem doch recht historischen Tag, das darf ich
wohl auch mal sagen. Denn als Einwohnerin der
Wartburgregion habe ich irgendwann schon fast
nicht mehr geglaubt, dass wir diesen Gesetzentwurf
hier und heute beraten. Es war ein sehr, sehr lan-
ger Prozess und fir viele ehrenamtliche Kreistags-
mitglieder des Landkreises und Stadtratsmitglieder
der Stadt Eisenach doch nervenaufreibend. Den ei-
nen oder anderen hat das schon mal um den Schlaf
gebracht, das kann man wohl deutlich mal sagen,
weil — ich will es betonen — es war ehrenamtlich,
was da in Zusammenarbeit — das darf man auch
sagen — mit dem Landrat Krebs, mit Frau Oberbur-
germeisterin und Herrn Bohl — Sie haben sich auch
immer mit eingebracht — geleistet worden ist. Und
selbstverstandlich auch Danke an die Staatskanzlei
und an Sie, Herr Staatssekretar Hohn, die die Ge-
duld in diesem Prozess nicht verloren haben.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich habe es, glaube ich, jetzt das eine oder andere
Mal auch diplomatisch formuliert. Und ich verhehle
auch nicht, dass mich manche — und da gucke ich
mal zu Herrn Walk — Uber die Zeitung gefiihrte De-
batte nach einer Stadtratssitzung doch manchmal
erschreckt hat. Da hatte ich mir das direkte Ge-
sprach schon viel friher gewiinscht. Auch wir als
Linken-Fraktion haben uns sowohl im Stadtrat als
auch im Kreistag haufig zusammengefunden und
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haben miteinander Uber den Zukunftsvertrag, der
uns vorgelegt worden ist, diskutiert und debattiert.
Und da kann man auch sagen: Ja, es war nicht im-
mer alles Friede, Freude, Eierkuchen und wir hat-
ten auch nicht immer Spal} aneinander, aber der
Wille zur Fusion war bei beiden immer gegeben.

Nachdem nun im Dezember letzten Jahres die Fu-
sion von Eisenach und Wartburgkreis am Stadtrat
in Eisenach gescheitert war und die Koalitionsfrak-
tionen ihr Gesetz im Dezember 2018 — wie Frau
Scheerschmidt ja schon erldutert hat — zurlickgezo-
gen hatten, kdnnte man etwas sarkastisch begin-
nen und sagen: Neues Spiel, neues Glick. Aber
nein, dafur ist dieses Vorhaben zu wichtig und fur
unsere gemeinsame Wartburgregion steht viel zu
viel auf dem Spiel. Ich bin froh, dass sich in den
Wochen nach dem Stadtratsbeschluss die Krafte
der Vernunft und des Fortschritts vor Ort durchge-
setzt haben. Ich méchte noch mal allen ehrenamt-
lichen Stadt- und Kreistagsmitgliedern danken, aber
auch — wie ich es eben schon gesagt habe — der
Oberblrgermeisterin Wolf wie auch Landrat Krebs
meinen, unseren Respekt aussprechen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mit dem
jetzt hier zu beratenden Gesetz zur freiwilligen Neu-
gliederung des Landkreises Wartburgkreis und der
kreisfreien Stadt Eisenach wird eine starke Region
mit aulerordentlich guten Entwicklungschancen
entstehen. Sowohl die Aufgabenerfillung der Stadt
als auch des Landkreises wird gestarkt. Wie vorhin
schon erzahlt: Nachdem im Dezember letzten Jah-
res das Vorhaben knapp durch den Stadtrat in Eise-
nach gestoppt worden ist — daran waren Sie ja
auch beteiligt, Herr Walk —, haben sich nunmehr al-
le beteiligten Seiten auf einen Konsens verstandi-
gen konnen, um somit dieses zukunftsweisende
Projekt auf den Weg zu bringen.

(Zwischenruf Abg. Walk, CDU: Lieber besser
als schlechter!)

Das Gesetz soll am 1. Januar 2021 in Kraft treten.
Ich finde, es war von Anfang an schon gut, Herr
Walk. Aber bei lhnen ging es immer wieder von vor-
ne los, wenn es mal diese Position nicht war, dann
war es wieder die Kreisstadtfrage, und das — das
habe ich eben gesagt — hat viele Ehrenamtliche
wirklich Nerven gekostet und ich bin wirklich dank-
bar, dass die nicht aufgegeben haben.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Und ich weild aus internen Gesprachen, auch gera-
de mit Mitgliedern der CDU-Kreistagsfraktion, dass

die auch manchmal an ihrer CDU-Stadtfraktion ge-
scheitert sind, dass die nicht mehr wussten, wo ist
jetzt hinten und vorne, wie soll es jetzt weitergehen,
was will uns eigentlich die Eisenacher CDU sagen.
Also das war kein gutes Beispiel von Demokratie,
das war eher Verhinderungsdemokratie, was da
manchmal gefahren worden ist.

Das Ziel dieser Fusion sollte nun auch allen be-
kannt sein. Wir méchten die Schaffung von Ge-
bietskdrperschaften, die ihre Aufgaben auch unter
den sich andernden Rahmenbedingungen mit um-
fassender Leistungs- und Verwaltungskraft auf der
Grundlage mdglichst gleichwertiger Lebensverhalt-
nisse in allen Landesteilen erfillen kénnen. Es sol-
len leistungs- und verwaltungsstarke Gebietskor-
perschaften geschaffen werden, die dauerhaft in
der Lage sind, die ihnen Ubertragenen Aufgaben in
geordneter Haushaltswirtschaft sachgerecht, bur-
gernah, rechtssicher und eigenverantwortlich wahr-
zunehmen, und die gleichzeitig ein dauerhaft trag-
fahiges Fundament fir die demokratische Mitwir-
kung der Birgerinnen und Birger abbilden. Diesen
Zielvorstellungen wird die von der kreisfreien Stadt
Eisenach und dem Landkreis Wartburgkreis ange-
strebte freiwillige Neugliederungsmalinahme, die
Eingliederung der Stadt in den Wartburgkreis unter
Aufgabe ihrer Kreisfreiheit, gerecht.

Die fehlende Leistungsfahigkeit der Stadt Eisenach
ist kein Vorwurf an die Akteure vor Ort, das wissen
wir. Eisenach hat berdurchschnittliche Steuerein-
nahmen, hat eine unterdurchschnittliche Verschul-
dung und trotzdem ein Defizit, und das ist im Aus-
gabenbereich angesiedelt, da — na klar — die Stadt
Eisenach einerseits Stadt und andererseits gleich-
zeitig auch Landkreis in einem ist. Der Stadt Eise-
nach fehlt eben die solidarische Finanzierung des
Fehlbetrags Uber die Kreisumlage, die auch noch
leistungsabhangig von den kreisangehdrigen Ge-
meinden getragen wird. Deshalb muss die kreis-
freie Stadt aus ihrem eigenen Steueraufkommen
Teile des Defizits fir Landkreisaufgaben finanzie-
ren. Jetzt hat die Stadt mit 43.000 Einwohnern zu
Recht erkannt, selbst wenn zukiinftig Eingemein-
dungen hinzukommen, ist eben die Wahrnehmung
von Landkreisaufgaben, gerade was den Sozialbe-
reich betrifft, effizient zu gestalten, zumal Eisenach
wie ein Schwamm eben auch Leistungsbezieher im
sozialen Transfersystem anzieht. Das ist nicht ge-
gen die Leistungsbezieher, aber es kostet halt auch
viel, viel Geld. Deswegen ist es doch verniinftig,
dass dann kinftig auch solidarisch leistungskraftab-
hangig alle kreisangehdrigen Gemeinden in Eise-
nach bestimmte Dinge mitfinanzieren. Die damit
verbundene Vergrofierung des Wartburgkreises er-
moglicht eine Bindelung der vorhandenen Krafte
sowie eine effektivere und effizientere Nutzung der
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vorhandenen Ressourcen. Die Vergrofierung wird
gewahrleisten, dass dem Landkreis auch unter ver-
anderten Rahmenbedingungen ausreichend Hand-
lungsspielrdume zur Verfugung stehen, um eine
sachgerechte Erflllung aller Aufgaben sicherzustel-
len und gleichzeitig den steigenden Anforderungen
an die o6ffentliche Daseinsvorsorge gerecht zu wer-
den. Durch die Einkreisung wird die Leistungs- und
Verwaltungskraft dieser Stadt auch selbst gestarkt
sowie ein groRraumiger Interessen- und Lastenaus-
gleich zwischen diesen Stadten und den sie umge-
benden Landkreisen ermoglicht. Ausdricklich
mochte ich jetzt auch noch einmal deutlich unter-
streichen: Der Freistaat fordert diese Neugliede-
rungsmallnahme mit 46 Millionen Euro. Da kann
man schon mal deutlich sagen, dass dies nicht
selbstverstandlich ist. Zudem haben sowohl Minis-
ter Prof. Hoff als auch Staatssekretar Hohn in den
letzten Wochen und Monaten den Prozess persén-
lich und haufig begleitet. Auch dafir geht ein krafti-
ges Dankeschén an alle.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich begriife ausdriicklich, dass die Stadt Eisenach
als groRRe Kreisstadt eingestuft wird und die Tatsa-
che, dass Bad Salzungen Kreisstadt bleibt. Damit
ist ein guter Interessenausgleich in der Region ge-
schaffen und eine gleichwertige Entwicklung der
beiden wunderbaren Stadte — das kann man auch
mal sagen — im Wartburgkreis gewahrleistet. Es
bleibt zu hoffen, dass nunmehr mit der Verabschie-
dung — dann spater des Gesetzes — auch ein Signal
an andere Regionen, liebe Ina, in unserem Land
gesendet wird, damit auch diese sich auf den Weg
zur Schaffung zukunftsfester Strukturen machen.
Das koénnen Sie — auch getrost du — als Wink mit
dem Zaunpfahl in die Richtung der Stadt Suhl
verstehen. Der Prozess im Wartburgkreis und in Ei-
senach hat bewiesen, wo ein Wille ist, ist auch ein
Weg, wenn auch manchmal ein langerer. Ich hoffe
auf eine zligige Beratung im Innen- und Kommunal-
ausschuss als federfihrendem Ausschuss, aber
das Gesetz soll auch an den Justizausschuss Uber-
wiesen werden, damit wir dann im September im
Landtag abschlieBend beraten und beschlielen
kénnen. Dann ware es doch schén — und da
schaue ich noch einmal hoch auf die Tribine -,
wenn wir, wie es so bei einer Hochzeit Ublich ist —
vielleicht ist es eine Liebesheirat spater, vielleicht
auch nur eine Vernunftehe —, aber vielleicht doch
ein groflies Fest machen kdnnten, wo wir die Regio-
nen zusammenbringen, die Menschen miteinander
bekannt machen. Das wirde mich personlich sehr
freuen — und Herr Walk, das ware doch der Kra-
cher, wenn wir dann auf diesem Fest auch noch
tanzen wiirden und das gebihrend feiern. Also, las-

sen Sie uns gemeinsam zlgig im Ausschuss die-
sen Gesetzentwurf angehen, damit wir dann im
September was zum Tanzen haben. Ich danke |h-
nen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizepréasidentin Jung:

Das war das Stichwort, Herr Hhn, was in dem Ple-
narsaal alles moglich ist. Als nachster Redner hat
aber zunachst Abgeordneter Henke, Fraktion der
AfD, das Wort.

Abgeordneter Henke, AfD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin, werte Abgeordnete,
werte Gaste! Es ist heute schon einiges gesagt
worden. Es war ein langwieriger Prozess, bis sich
alle Beteiligten gefunden haben und man muss sa-
gen, vielleicht wird ja doch noch alles gut, aber es
ist noch Redebedarf da, wie man gesehen hat,
selbst untereinander Redebedarf, aber ich werde
mich hier kurzfassen.

Seitdem die rot-rot-griine Landesregierung mit der
Durchfihrung der gro3 angekiindigten Gebietsre-
form gescheitert ist, fuhrt diese nun Schritt fur
Schritt mit freiwilligen Fusionen die Gebietsreform
durch die Hintertlr weiter fort,

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Wir
gehen immer vorne rein, nicht durch die Hin-
tertar!)

so nun auch bei dem uns hier vorliegenden Gesetz
zur Neugliederung des Landkreises und der kreis-
freien Stadt Eisenach. Denn in Wahrheit wurde
auch diese Fusion bzw. die Bereitschaft zur Fusio-
nierung von den Beteiligten mit hohen Finanzmit-
teln erkauft.

(Beifall AfD)

Das muss man hier ganz klar sagen: Wenn man die
Diskussion auch um Suhl sieht, da wird es wahr-
scheinlich genauso laufen. Dann kommt es nur da-
rauf an, wie viel man noch obendrauf legt, damit es
dann auch klappt.

Auch wir von der AfD-Fraktion beflrworten grund-
satzlich freiwillige Neugliederungen zur Schaffung
von leistungsstarken Gemeinden, die in der Lage
sind, ihre kommunalen Aufgaben dauerhaft, in ge-
ordneter Haushaltswirtschaft, eigenstandig und
sachgerecht wahrzunehmen.

(Beifall AfD)

Allerdings lehnen wir die Vorgehensweise der Lan-
desregierung, die in Wahrheit wenig mit Freiwillig-
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keit zu tun hat, ab. Auch wenn wir aus den darge-
legten Grinden der Vorgehensweise der Landesre-
gierung kritisch gegenuberstehen, wollen wir uns
der geplanten Fusion nicht in den Weg stellen und
sind bereit, einer Ausschussiiberweisung zuzustim-
men.

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Die
Ausschussliberweisung ist nicht davon ab-
hangig, ob Sie zustimmen oder nicht!)

Herr Kuschel, wir missen uns vielleicht auch mal
Uberlegen und schauen, was uns das denn ge-
bracht hat. Wenn ich mir mal das Leitbild anschaue,
sollte es ja angeblich nie irgendetwas kosten.

(Zwischenruf Abg. Adams, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Warum sollte das nichts kosten?)

Mittlerweile reden wir bei einzelnen Gemeinden,
wie es hier passiert, von 45 Millionen Euro. Wir
mussen das mal auf die Waage legen. Hat es das
denn auch in den zukinftigen finf Jahren ge-
bracht? Da missen wir mal schauen und da mus-
sen wir evaluieren, ob es wirklich diesen Nutzen
gebracht hat, den man uns hier versprochen hat.
Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Jung:

Fur die Fraktion Blindnis 90/Die Griinen erhalt Ab-
geordneter Adams das Wort.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kollegen, sehr
verehrte Gaste hier im Thiringer Landtag! Ich
mochte zundchst Frau Oberbirgermeisterin Wolf
und Herrn Bohl recht herzlich begriiRen. Ich méchte
natirlich auch Herrn Krebs griiien, auch wenn er
heute gerade nicht hier sein kann.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Man darf sich bei der CDU-Fraktion, Herrn Walk
und Herrn Grob wirklich dafiir bedanken, dass sie
eindrucklich dargestellt haben, wie gute Kommuni-
kation in einer Fraktion gelingen kann oder eben of-
fensichtlich nicht gelingt.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Das ist schon, glaube ich, wirklich bemerkenswert,
dass Sie hier im Rahmen der Zwischenfrage wichti-
ge Dinge, die man eigentlich in der Fraktionssitzung
austauschen sollte, miteinander diskutieren mus-
sen. Aber immer gern, wir sind daran interessiert,
davon mehr zu héren.

,Was lange wahrt, wird endlich gut.“, so hat Kolle-
gin Scheerschmidt schon begonnen. Man kénnte
auch sagen: So weit waren wir schon einmal. Wich-
tig ist fur mich, dass es diesmal gelingen kann.
Wenn der lange Ubergangszeitraum dazu dient,
dass es diesmal gelingen kann, dann war es be-
stimmt gut und richtig, noch mal einige Monate zu
warten. Wichtig ist, dass am Ende alle Stadtrats-
fraktionen — nachdem es der Kreistag schon lange
beschlossen hatte — zustimmen konnten und es
auch eine groRe Mehrheit in der Wartburgstadt Ei-
senach gegeben hat.

Dies ist mit Sicherheit der richtige Schritt, meine
sehr verehrten Damen und Herren, weil wir einen
leistungsfahigen grol3en Landkreis im Westen Thu-
ringens bekommen, der wirtschaftlich stark, touris-
tisch interessant und landschaftlich natirlich wun-
derbar ist. Eisenach und der Wartburgkreis werden
es vielen Landkreisen und kreisfreien Stadten vor-
machen, dass es der richtige Weg ist, zusammen-
zugehen. GrofRRe Probleme, grof3e Herausforderun-
gen erfordern es, dass man zusammengeht und
nicht, dass man sich aufsplittert und jeder probiert —
eine halbe Autostunde voneinander entfernt —, die
gleichen Probleme zu lésen. Deshalb ist es der
richtige Weg, den wir unterstitzen werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wichtig
ist, noch einmal darauf hinzuweisen, dass lhnen ei-
ne Neufassung des Gesetzes vorliegt. Diese be-
zieht sich auf die Artikel 4 bis 7. In diesen Artikeln
werden am Ende des Gesetzgebungsprozesses
das Gerichtsstandortgesetz, das Arbeitsgerichtsge-
setz und das Sozialgerichtsgesetz sowie die Ver-
waltungsgerichtsordnung an die neue Situation an-
gepasst, dass es eben dann nicht mehr die kreis-
freie Stadt Eisenach sein wird. Das ist ein wichtiger
formaler Punkt.

Am Ende meiner kurzen Rede, glaube ich, darf
man hier ganz besonders dem Staatssekretar
Hohn, aber auch in Zusammenarbeit mit der
Staatskanzlei dem Ministerprasidenten und dem
Leiter der Staatskanzlei und dem gesamten TMIK
dafir danken. Insbesondere auch ein Dank an den
Kreistag des Wartburgkreises und auch an die
Stadt Eisenach, dass sie diesen Weg gehen, ganz
besonders auch an Herrn Bohl, der diesen Weg seit
vielen, vielen Jahren vorgedacht und immer mit be-
gleitet hat. Vielen Dank fir Ihr Engagement vor Ort!
Danke schon.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)



Thuringer Landtag - 6. Wahlperiode - 146. Sitzung - 09.05.2019

12647

Vizeprasidentin Jung:

Far die Fraktion der SPD erhalt nun Abgeordnete
Scheerschmidt das Wort.

Abgeordnete Scheerschmidt, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Abgeordnete,
werte Gaste, sehr geehrte Frau Wolf, sehr geehrter
Herr Bohl! Ja, optimistisch: Als ich das letzte Mal
hier ans Rednerpult getreten bin und zu diesem
Gesetz gesprochen habe, hat man zu Recht in der
Zeitung geschrieben: ,Man sah ihr an, dass sie
nicht davon Uberzeugt war.“ Ich habe es damals
auch gesagt. Aber ich sagte damals: Es ist ein Ge-
setz, was keiner mochte, aber ich lasse mich gern
vom Gegenteil Uberzeugen. Deswegen stehe ich
heute hier. Ich bin froh, dass ich hier stehe und
dass wir heute diesen Gesetzentwurf hier einbrin-
gen.

Es wurde schon gesagt, es war ein langer, langer
Weg. Er war holprig und manchmal dachte man,
man ist jetzt in einer Sackgasse und es geht nicht
weiter. Aber — Herr Walk hat es gesagt — am Ende
zahlt das Ergebnis.

Herr Walk hat hier auch noch mal dargelegt — zwei
Schritte vor, einen Schritt zurlick —, wie schwierig
es war. Auch Frau Miller hat es hier dargelegt.
Aber ich denke, am Ende zahlt das Ergebnis. Es ist
immer leicht als Au3enstehender, Uber Dinge zu ur-
teilen, wenn man nicht selbst als Stadtrat oder als
Kreistag dort involviert ist. Ich sitze im Moment im
gleichen Boot wie Eisenach und bin Kreisrat in
Schmalkalden-Meiningen. Deswegen kann ich es
jetzt auch nachvollziehen. Es ist nicht immer so ein-
fach, als AulRenstehender hier Uber Dinge zu urtei-
len.

Herr Henke, wenn |Ihnen nichts einfallt zu einem
Gesetz, dann sagen Sie bitte einfach nichts.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Aber so viel — Entschuldigung — dummes Zeug,
was Sie hier von sich geben, bei aller Liebe, das ist
ganz ...

Vizeprasidentin Jung:

Frau Abgeordnete Scheerschmidt, auch wenn Sie
sich entschuldigen, ist das natirlich dem Haus nicht
angemessen.

Abgeordnete Scheerschmidt, SPD:

Jawohl!

Vielleicht haben Sie nicht richtig zugehért bei Herrn
Walk. Der Prozess hat 2012 begonnen. Nun kann
ich mich nicht erinnern, dass es 2012 hier schon ei-
ne Gebietsreform gab. Dann reden Sie davon, es
wurde erkauft. Sie diskreditieren hier die Stadtrate
und auch die Kreisrate in einer Art und Weise als
kommunalpolitischer Sprecher und auch als Kom-
munalpolitiker. Das tut einem weh! Ich kann mich
nur namens der Abgeordneten der Koalitionsfraktio-
nen und auch namens der CDU bei den Stadtraten
und bei den Kreistagsmitgliedern fiir solche AuRe-
rungen hier entschuldigen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Mein Dank geht vor allem an die Kreistagsmitglie-
der. Denn die Kreistagsmitglieder sitzen dort als
Vertreter fiir den gesamten Landkreis, fiir alle Kom-
munen im Landkreis. Und wahrlich, diese Beharr-
lichkeit, Uber diesen langen Weg und diese vielen
Jahre immer noch zum Beschluss zu stehen und
immer verhandlungsbereit zu sein, das notigt mir
Respekt ab, auch gegenuber dem Landrat Krebs.

Es ist gut, dass wir heute dieses Gesetz einbringen,
denn damit haben wir wirklich — es wurde schon
mehrfach gesagt, Herr Adams sagte es — einen
sehr starken Landkreis, einen Landkreis, der touris-
tisch wunderschoén ist, aber auch geschichtstrach-
tig. Eisenach, eine stolze Stadt — ich denke, Eise-
nach wird auf diesem Weg nicht ein ganzes Stiick
Wirde verlieren, sondern jetzt auch wieder an Stolz
gewinnen.

(Beifall DIE LINKE)

Denn es ist fur diese stolze Stadt, denke ich, in Zu-
kunft ein ganz anderes Agieren und Handeln, wenn
man nicht Jahr fir Jahr als Bittsteller beim Land
stehen und um Bedarfszuweisungen betteln muss.
Nein, wenn man wieder finanziell auf eigenen FU-
Ben steht und selbst agieren kann, das gibt dieser
stolzen Stadt Eisenach, die auch fir unsere Ge-
schichte in Thiringen so wichtig ist, eine ganze
Menge von dem zurtlick, was sie ist und was sie im-
mer war. In Zukunft wird sie noch starker werden.

Herr Walk sagte es, dieser Status ,Grofe Kreis-
stadt” ist etwas Neues. Man muss sehen, wie man
das in Zukunft ausgestaltet. Das liegt in den Han-
den der Stadt und der Kreisrate, wie man diesen
Zukunftsvertrag mit Leben fillt.

Eines ist mir ganz wichtig, was ich im Vorfeld ein
wenig bedauert habe: die Einbindung der Blrger.
Jetzt im Anhdrungsverfahren ist es ganz, ganz
wichtig, die Birger auf diesem Schritt mitzunehmen
und ihnen das auch zu vermitteln.
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(Abg. Scheerschmidt)

Ich kann nur noch mal Danke sagen, auch fir die
Bemuhungen des Innenministeriums, an Staatsse-
kretar H6hn, dem man zuweilen sein Unverstandnis
angemerkt hat, auch in einer Rede hier am Pult.
Aber auch fur ihn, denke ich, zahlt das Ergebnis
heute wie flr uns alle hier. Ich bin froh, dass wir
heute endlich an diesem Punkt sind. Ich bin froh fir
Eisenach, ich bin froh fir den Wartburgkreis, aber
auch fur ganz Thuringen. Es starkt unser Land. Ich
freue mich auf die Diskussion im Innen- und Kom-
munalausschuss und bitte um Uberweisung an den
Ausschuss. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Als nachster Redner hat Abgeordneter Walk, Frak-
tion der CDU, das Wort.

Abgeordneter Walk, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen, werte Besucher, schon, dass
ich noch mal die Mdglichkeit habe, mich zu Wort zu
melden. Ich bedanke mich zunachst bei lhrem Ver-
stéandnis, Frau Kollegin Scheerschmidt, fiir die
schwierigen Situationen, die wir zu meistern hatten.
Sie waren mehrfach in Eisenach. Ich denke, Sie
wissen, wovon Sie reden.

Ich will auf die Zwischenbemerkung von Kollegen
Adams zur Frage der Kommunikation innerhalb der
CDU-Fraktion eingehen. Da, sehr geehrter Herr
Kollege, ist es so, wie es ist. Ich will zunachst ein-
mal feststellen, dass wir eine lebendige Partei sind,
eine streitbare Partei. Das ist auch gut so. Das ist
Demokratie, so funktioniert Demokratie. Entschei-
dend ist, dass wir konstruktiv miteinander umge-
hen, und das tun wir. Es ist doch ganz klar und ich
will es noch mal fir die bemerken, die sich nicht so
genau im Wartburgkreis und in Eisenach ausken-
nen. Manfred Grob ist Mitglied des Kreistags des
Wartburgkreises und Raymond Walk ist Mitglied
des Stadtrats in Eisenach. Manfred Grob vertritt die
Interessen der Burgerinnen und Burger des Wart-
burgkreises und Raymond Walk vertritt die Interes-
sen der Burgerinnen und Birger im Stadtrat in Ei-
senach. So funktioniert Demokratie, auf der einen
Seite die kommunale Entscheidung vor Ort — das
ist das, was Manfred Grob angesprochen hat — und
der zweite Punkt ist die parlamentarische Entschei-
dung hier im Landtag. Dafiir sind die Beratungen da
und da werden wir ein gutes Ergebnis erzielen. Ich
wollte das gern noch mal klarstellen. Danke fir lhre
Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Jung:

Gibt es weitere Wortmeldungen aus den Reihen
der Abgeordneten? Das kann ich nicht erkennen.
Herr Staatssekretar Hohn hat das Wort fir die Lan-
desregierung.

Hohn, Staatssekretar:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, sehr geehrte Gaste auf der Triblne! Ich
mochte eine Entschuldigung voranstellen. Ich wer-
de gar nicht alles in Worte fassen kdnnen, was
mich derzeit, in diesem Augenblick bei diesem The-
ma bewegt.

(Beifall SPD)

Deshalb beschranke ich mich im Namen der Lan-
desregierung wirklich auf das Notwendigste. Aber
Sie kennen mich, meine Damen und Herren, ein
bisschen Emotion muss auch an der Stelle sein.
Wenn es in der Politik die Kategorien Glick und Zu-
friedenheit gadbe, dann sahen Sie in diesem Mo-
ment einen glicklichen und zufriedenen Staatsse-
kretar vor sich.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ob es diese Kategorie in der Politik gibt, das ent-
scheiden Sie mit lhren Entscheidungen hier im Par-
lament und die Blrgerinnen und Birger mit ihren
Entscheidungen an der Wahlurne. Aber nichtsdes-
totrotz, es ist auch fiir mich ein durchaus bewegen-
der Augenblick nach dem Prozedere und nach den
ganzen Verfahrensschritten, die wir gemeinsam in
den letzten Monaten — kann man sagen, ja, es wa-
ren sogar Jahre —, lieber Herr Walk, teilweise
durchlitten, aber doch eher durchlebt haben. Und
entscheidend ist das Ergebnis.

Ich freue mich wirklich sehr, dass alle Beteiligten
am Ende dieses Prozesses sehr deutlich gemacht
haben, Gemeinsamkeiten Uber Trennendes zu stel-
len und zu einem Ergebnis in der Sache gelangen
zu wollen. Das hat am Ende auch — und davor habe
ich den allergroRten Respekt, vor allen Dingen,
wenn man sich die Vorgeschichte anschaut — zu
dieser einstimmigen Entscheidung im Stadtrat in Ei-
senach gefiihrt. Das ist etwas, das ist wirklich ge-
lebte Demokratie. Und was die Entscheidung im
Kreistag Wartburgkreis betrifft — lieber Herr Grob,
nach wie vor ist der Beschluss des Kreistags vom
23. August 2018 glltig, der auch die Grundlage flr
die Aufnahme des Gesetzgebungsverfahrens bil-
det. Insofern kann ich lhnen hier an dieser Stelle
die Sorge nehmen.
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(Staatssekretdar Hohn)

Am 4. April dieses Jahres, meine Damen und Her-
ren, gab es einen weiteren entscheidenden Schritt
— eher symbolischen Charakters, aber dennoch
sehr wichtig —: Herr Landrat Krebs und Frau Ober-
birgermeisterin Wolf haben an historischer Statte,
auf der Wartburg, den Zukunftsvertrag unterzeich-
net. Ja, es war ein langer Weg. Er war langer als
notwendig. Aber am Ende — und da wiederhole ich
mich gern — zahlt wirklich das Ergebnis und es zahlt
vor allen Dingen auch die Art und Weise, wie das
Ergebnis zustande gekommen ist.

An der Stelle gestatten Sie mir einen ganz kleinen
Schwenk — auch auf die Gefahr hin, dass ich viel-
leicht mit diesen zwei Satzen ein bisschen vom ei-
gentlichen Thema abweiche. Aber wir haben gera-
de in einer anderen Region in Thiringen, ebenfalls
mit einem sehr intensiven Diskussionsprozess, ei-
nen ahnlichen Prozess am Laufen. Liebe Stadtra-
tinnen und Stadtrate der mindestens genauso stol-
zen Stadt Suhl und auch liebe Verantwortliche der
Stadt Suhl, ich habe eine Bitte: Schauen Sie sich
vor allen Dingen den Entscheidungsprozess in der
Stadt Eisenach an. Sie werden feststellen, es gab
dort teilweise Friktionen, es gab Unterbrechnungen,
es gab Briche, aber am Ende gab es Gemeinsam-
keiten. Und es war die Einsicht, eine Region entwi-
ckeln zu wollen, die sich im Interesse ihrer Blrge-
rinnen und Blrger zu einer starken und leistungsfa-
higen Region entwickelt. Das winsche ich mir, of-
fen gestanden, von meiner Heimatregion Sudthrin-
gen auch.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es gab diesen symbolischen Schritt am 4. April die-
ses Jahres auf der Wartburg — das ist sozusagen
die Unterzeichnung des Zukunftsvertrags —, das
war der Startschuss wiederum zum zweiten Mal —
das ist von meinen Vorrednerinnen und Vorrednern
schon erwahnt worden — fiir den Start des Gesetz-
gebungsverfahrens in einer Neufassung. Ich bin
den Koalitionsfraktionen an der Stelle auch auller-
ordentlich dankbar, dass sie diesen Prozess in den
letzten anderthalb Jahren in dieser Weise vorange-
trieben haben. Denn — auch das will ich an dieser
Stelle nicht verschweigen und das ist auch ganz
wichtig flr das Verstandnis der Situation — die Ab-
geordneten des Landtags sind mit der Aufnahme
des Gesetzgebungsverfahrens im September des
letzten Jahres in Vorleistung gegangen, in eine Vor-
leistung, die vom Verfahren her durchaus nicht Gb-
lich — man kann sagen, noch nie da gewesen — ist,
mit der sie aber die Hoffnung zum Ausdruck ge-
bracht haben, dass sich die beiden Korperschaften,
die Stadt Eisenach und der Wartburgkreis, am En-
de des Prozesses auf diese Gemeinsamkeiten eini-

gen konnten. Im Dezember war das eben noch
nicht so weit. Herr Walk hat das so beschrieben —
ich habe das jedenfalls so verstanden —: Die Zeit
war in dem Moment mdglicherweise noch nicht reif.
— Das mag so sein, das will ich gar nicht kritisieren.
Wichtig ist, dass danach die Gesprachsstrange
eben nicht abgerissen sind. Alle Beteiligten wurden
an dieser Stelle ja schon ausreichend gewirdigt.

Meine Damen und Herren, ich will zum Abschluss
vielleicht noch ein paar Satze dazu sagen, wie das
Inkrafttreten-Prozedere vonstatten geht, weil das
auch fir die Offentlichkeit durchaus von Interesse
ist. Eines darf natlrlich aus der Sicht der Landesre-
gierung auch nicht fehlen: Ich méchte hier noch mal
etwas detaillierter darauf eingehen, mit welchen fi-
nanziellen Unterstitzungen der Freistaat diesen
Einkreisungsprozess der Stadt Eisenach in den
Wartburgkreis unterstitzt. Der Wartburgkreis erhalt
fur die Jahre 2022 bis 2029 sogenannte allgemeine
Zuweisungen/Fusionshilfen in Gesamthdéhe von
23,5 Millionen Euro, das ist aufgesplittet in Jahres-
scheiben, die von 2022 bis 2029 degressiv gestaltet
sind bis zu dieser Gesamtsumme. Die Stadt Eise-
nach erhalt im Zeitraum 2022 bis 2026 ebenfalls all-
gemeine Zuweisungen/Fusionshilfen in Gesamtho-
he von 22,5 Millionen Euro. Das Gesetz soll formal
am 1. Januar 2021 in Kraft treten. Im Il. Quartal
2021 soll die Durchfuhrung der Kreistagswahl im
erweiterten Kreisgebiet naturlich dann inklusive des
Gebiets der Stadt Eisenach erfolgen. Am 1. Juli
2021 ist das Wirksamwerden der Eingliederung und
Einkreisung beabsichtigt, sofern der Gesetzentwurf,
so wie er jetzt vorliegt, dann auch beschlossen
wird. Am 1. Juli 2021 wirde der Beginn der Amts-
zeit des neu gewahlten Kreistags erfolgen. Die
Funktions- und Rechtsnachfolge, also der eigentli-
che Aufgabenubergang, ist fur den 1. Januar 2022
vorgesehen. Dann wird sozusagen der Wartburg-
kreis in die Aufgaben der Stadt Eisenach eintreten,
die die Stadt Eisenach bislang als Kreisaufgabe er-
fallt hat. Erstmals am 15. Januar 2022 und dann je-
weils am 15. Januar in den Jahren 2023 bis 2026
fur die Stadt Eisenach bzw. 2023 bis 2029 fur den
Wartburgkreis sollen die Auszahlungstranchen der
Fusionshilfen erfolgen.

Meine Damen und Herren, das ist meine Einschat-
zung zu diesem Gesetzentwurf. Ich wiinsche mir
jetzt fur das laufende Verfahren eine nach wie vor
spannende und vor allem auch konstruktive Diskus-
sion. Und — glauben Sie mir — noch viel mehr wiin-
sche ich mir dann die Beschlussfassung im Sep-
tember dieses Jahres. Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Vizeprasidentin Jung:

Es liegen jetzt keine weiteren Wortmeldungen vor.
Es ist Ausschussiberweisung beantragt. Wir stim-
men zunachst liber die Uberweisung an den Innen-
und Kommunalausschuss ab. Wer dem zustimmt,
den bitte ich um das Handzeichen. Das sind alle
Fraktionen. Gegenstimmen? Kann ich nicht erken-
nen. Stimmenthaltungen? Auch nicht. Damit ist die
Ausschussiberweisung beschlossen.

Es ist Uberweisung an den Ausschuss fir Migra-
tion, Justiz und Verbraucherschutz beantragt wor-
den. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. Das sind die CDU-Fraktion, die Koa-
litionsfraktionen und die AfD-Fraktion, also alle
Fraktionen. Gegenstimmen? Sehe ich keine.
Stimmenthaltungen? Auch nicht. Damit ist auch die-
se Ausschusslberweisung beschlossen.

Wir stimmen Uber die Federfiihrung ab. Ich gehe
vom Innen- und Kommunalausschuss aus. Wer
dem zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen.
Das sind alle Fraktionen. Gegenstimmen? Keine.
Stimmenthaltungen? Sehe ich auch keine. Damit
liegt die Federflihrung beim Innen- und Kommunal-
ausschuss.

Ich schliel3e diesen Tagesordnungspunkt und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 1

Thiringer Gesetz zur Anpas-
sung personalvertretungs-
rechtlicher Vorschriften
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 6/5575 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Innen- und Kommunalaus-
schusses
- Drucksache 6/7173 -
ZWEITE BERATUNG

Das Wort hat zunachst Abgeordneter Krauter aus
dem Innen- und Kommunalausschuss zur Bericht-
erstattung.

Abgeordneter Krauter, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren auf der Triblne und im Li-
vestream! In Drucksache 6/5575 hat die Landesre-
gierung dem Thdringer Landtag im April 2018 den
Gesetzentwurf ,Thiringer Gesetz zur Anpassung
personalvertretungsrechtlicher Vorschriften“ zuge-
leitet. Am 26.04.2018, also vor Uber einem Jabhr,
wurde dieser Gesetzentwurf hier im Thiringer
Landtag das erste Mal beraten. Der Ausschuss hat

sich in insgesamt sechs Sitzungen mit dem Gesetz-
entwurf befasst.

In seiner 57. Sitzung am 17. Mai 2018 wurde durch
den Ausschuss beschlossen, eine mindliche und
schriftiche Anhérung durchzufiihren. Die Fraktio-
nen Die Linke, der SPD, Blndnis 90/Die Grinen
sowie die Fraktion der CDU schlugen dafur Anzu-
horende vor. Zudem wurde beschlossen, den Ge-
setzentwurf in das Online-Diskussionsforum einzu-
stellen. Dabei wurde ich als Berichterstatter bestellt.

In der 58. Sitzung des Innen- und Kommunalaus-
schusses informierte der Vorsitzende, Abgeordne-
ter Dittes, dass im Zusammenhang mit dem in der
57. Sitzung beschlossenen Anhdrungsverfahren
Anzuhdrende, Geladene vom Ministerium fur Inne-
res, landliche Raume und Integration des Landes
Schleswig-Holstein mitgeteilt haben, dass das Mi-
nisterium nicht selbst fiir Personalvertretungsrecht
zustandig sei, sondern die Staatskanzlei Schleswig-
Holstein, und dass man das Anhdrungsschreiben
nicht selbststandig weitergeleitet habe. In Abspra-
che mit der Landtagsverwaltung wurde entschie-
den, die Staatskanzlei des Landes Schleswig-Hol-
stein am Anhoérungsverfahren zu beteiligen, ohne
einen neuen Beschluss zu fassen.

In der 59. Sitzung des Innenausschusses am
23. August 2018 wurde eine mehrstiindige mundli-
che Anhdrung durchgefiihrt, an der sich neben den
kommunalen Spitzenverbanden der DGB Hessen-
Thiringen, der tbb Beamtenbund und Tarifunion,
die Arbeitsgemeinschaft der Hauptpersonalrate, der
Bund Deutscher Kriminalbeamter, die FSU Jena
und die Fachhochschule Erfurt, die Konferenz Thu-
ringer Studierendenschaften, die Stadtverwaltung
Jena und die Rhdén-Rennsteig-Sparkasse beteilig-
ten. Bei Personalvertretungen wie der Stadt Jena
wurden umfangreiche Unterschriften fir ein moder-
nes Personalvertretungsgesetz gesammelt und
dem Innen- und Kommunalausschuss Ubermittelt.

(Beifall DIE LINKE)

In der 61. Sitzung des Innenausschusses am
20. September 2018 fand die erste Auswertung der
Anhorung statt, bei der auch das Thiringer Ministe-
rium fur Inneres und Kommunales umfassend Stel-
lung bezog. Dabei fasste Innenstaatssekretar Got-
ze die ersten Anhorungsergebnisse der miindlichen
Anhoérung so zusammen, dass neben zahlreichen
eingegangenen schriftlichen Stellungnahmen zwolf
Anzuhérende ihr mindliches Anhérungsrecht wahr-
genommen haben, unter anderem die kommunalen
Spitzenverbande, die Spitzenorganisationen der
Gewerkschaften, die Arbeitsgemeinschaft der
Hauptpersonalrate sowie die Personalvertretungen
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(Abg. Krauter)

der Stadtverwaltung Jena, der Rhén-Rennsteig-
Sparkasse, der Friedrich-Schiller-Universitat Jena
und der Fachhochschule Erfurt. Von der Mehrzahl
der Angehdrten ist der Gesetzentwurf begruf3t wor-
den. Die rege Einbeziehung der Spitzenorganisatio-
nen der Gewerkschaften, der Personalrate und der
ARGE HPR bei der Erarbeitung des Gesetzent-
wurfs und die Vielzahl der Gbernommenen Forde-
rungen sind positiv hervorgehoben worden. Den-
noch ist von den Spitzenorganisationen der Ge-
werkschaften und den Personalvertretungen weite-
rer Anderungsbedarf angemeldet bzw. gefordert
worden. Als Beispiel nannte Staatssekretar Goétze
die Einfuhrung der Zustandigkeiten der Personalra-
te in allen personellen, organisatorischen und inner-
dienstlichen Angelegenheiten unter den verfas-
sungsrechtlichen Rahmenbedingungen nach dem
Vorbild Schleswig-Holsteins und die damit einher-
gehende Erhéhung der Zahl der Personalratsmit-
glieder sowie deren Freistellungen.

Im Weiteren wird auf das Protokoll der 61. Sitzung
des Innen- und Kommunalausschusses vom
20.09.2018 verwiesen. Im Ergebnis der 59. Sitzung
und der Auswertung der Anhdérung in der 61. Sit-
zung hat ein langerer Abwagungsprozess mit den
dargestellten Argumenten stattgefunden. In der
67. Sitzung des Innen- und Kommunalausschusses
am 21. Februar 2019 wurde eine erneute schriftli-
che und mundliche Anhérung zu dem von den
Fraktionen Die Linke, der SPD und Blindnis 90/Die
Griinen eingebrachten Anderungsantrag in Vorla-
ge 6/5242 verabredet. In dem Antrag werden insbe-
sondere Mitspracherechte in personellen, sozialen,
organisatorischen und sonstigen innerdienstlichen
Angelegenheiten, die Erhdhung der Freistellungs-
staffeln sowie die Vertretung fur studentische Be-
schaftigte geregelt.

In der 68. Sitzung am 21. Marz 2019 wurde schlief3-
lich das zweite mindliche Anhérungsverfahren zu
dem Anderungsantrag der Koalitionsfraktionen in
Vorlage 6/5242 — Neufassung — durchgefiihrt und
ebenso das schriftliche Verfahren. Der Kreis der
Anzuhdrenden wurde nunmehr auf Gber 70 Verban-
de, Institutionen und Vertretungen im Sinne einer
breiten Beteiligung ausgedehnt.

Die Anderungen wurden durch die Beschéftigten-
vertreter von DGB und tbb nahezu einhellig be-
gruflt. Der Personalrat der FH Erfurt erklarte, dass
die Arbeit von Personalraten und Dienststellen da-
mit auf Augenhoéhe stattfindet, die ARGE HPR
machte deutlich, dass damit ein modernes und zu-
kunftsorientiertes Personalvertretungsrecht auf den
Weg gebracht werde, das auch Wertschatzung fir
die Beschaftigten zeige. Die kommunalen Spitzen-
verbande aulerten sich kritisch mit Blick auf einen

moglichen Mehraufwand sowie zur Kostenbeziffe-
rung bzw. -erstattung.

Im Ergebnis dieser zweiten Anhérung wurden noch-
mals die Argumente abgewogen, eine Neufassung
des Anderungsantrags in Vorlage 6/5242 vorgelegt.
Ich méchte lhnen kurz die wesentlichsten Anderun-
gen vorstellen, die die Gewerkschaften, Verbande
und Arbeithehmerseite und die im Anhoérungsver-
fahren beteiligten Personalrate durchweg begrufdt
und als uUberfallige Schritte bewertet haben, die
durch die kommunale Arbeitgeberseite aber abge-
lehnt wurden.

Die kommunale Arbeitgeberseite stellte insbeson-
dere dar, dass eine grundsatzliche Novellierung des
Thiringer Personalvertretungsgesetzes in den Jah-
ren 2011 und 2012 erfolgte. Dieser Status quo des
Thiringer Personalvertretungsrechts wird aus Sicht
der Mitglieder der kommunalen Arbeitgeberseite,
insbesondere des Gemeinde- und Stadtebunds, als
modern und angemessen erachtet, um eine ver-
trauensvolle und effektive Zusammenarbeit zwi-
schen den beteiligten Partnern zu gewahrleisten.

Eine mit dem Gesetzentwurf angestrebte Erweite-
rung der Tatbestdnde des Mitbestimmungsverfah-
rens als auch des Katalogs zum Einigungsstellen-
verfahren ware insbesondere unter praktischen Ge-
sichtspunkten nicht erforderlich und liefe den oft-
mals von der Thiringer Landesregierung betonten
Zielen einer Vereinfachung, Entburokratisierung
und Effektivierung von Verwaltungsablaufen zuwi-
der. Die vorgesehene Erweiterung von Mitbestim-
mungs- und Initiativrechten der Personalrate und
die erweiterte Einbindung der Einigungsstellen wir-
den im Ergebnis zu erheblichen Mehrkosten fiir die
Besetzung des Vorsitzes in den Einigungsstellen
fuhren und eine Verlangerung der Verfahrensdauer
bewirken. Die im vorgelegten Gesetzentwurf enthal-
tenen Bestimmungen und vorgesehenen Anderun-
gen, insbesondere die Ausweitung der Mitbestim-
mungsregelung sowie die Bereiche fir Dienstver-
einbarungen und das vorgesehene Initiativrecht des
Personalrats, gingen ber den Sinn und Zweck des
Personalvertretungsrechts als kollektives Recht und
als Grundlage fur die betriebliche Mitbestimmung
der Beschaftigten hinaus und verursachen einen er-
heblichen finanziellen Mehraufwand fir die Kom-
munen. Zudem werde hierdurch in die verfassungs-
rechtlich verankerte Organisations- und Personal-
hoheit der kommunalen Verwaltung eingegriffen,
ohne dass hierfur ausreichend sachliche Grinde in
der Begriindung zum Gesetzestext aufgezeigt wer-
den. Dies umfasse insbesondere das im Gesetzent-
wurf vorgesehene Initiativrecht des Personalrats
und die damit verbundene und vermehrte Anrufung
der Einigungsstelle sowie die damit verbundene
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Rickgangigmachung von MafRnahmen, welche
nach fehlerhafter bzw. unterlassener Mitbestim-
mung durch Entscheidung des Verwaltungsgerichts
herbeigefihrt werden kdnne. Insbesondere durch
Letztere kdnnen arbeitsrechtliche Konsequenzen
verursacht werden, welche zu erheblichen komple-
xen Problemen und Kosten fuhren. Die Mdglichkeit
der Konsequenzen, welche aus dieser Regelung
entstehen kénnen, fihre daher nicht zum beabsich-
tigten Ziel, ein zukunftsorientiertes Personalvertre-
tungsrecht zu schaffen. Sie fiihre eher zu einer Be-
nachteiligung der Beschéaftigten. Durch die neuen
Regelungen wirde ein erheblicher Verwaltungs-
und Personalaufwand verursacht, welcher nicht in
Relation steht, so der Thiringische Landkreistag an
dieser Stelle. So weit die kritischen Punkte im An-
hérungsverfahren.

Die Koalitionsfraktionen haben sich in ihrem Abwa-
gungsprozess zu folgenden drei wesentlichen An-
derungen zum Gesetzentwurf der Landesregierung
entschieden.

Erstens: Der Personalrat bestimmt nach Maligabe
der §§ 69 bis 78 mit bei allen personellen, sozialen,
organisatorischen und innerdienstlichen Malnah-
men der Dienststelle fiir die im Sinne des § 4 in der
Dienststelle Beschaftigten. Mit dieser Vorschrift re-
gelt das Gesetz den Gegenstand der Mitbestim-
mung. Mit ihr wird die Zustandigkeit der Personalra-
te in allen personellen, organisatorischen und inner-
dienstlichen Angelegenheiten in das Tharinger Per-
sonalvertretungsgesetz unter Beachtung des
Grundsatzbeschlusses des Bundesverfassungsge-
richts vom 24. Mai 1995, Aktenzeichen 2 BvF 1/92
eingeflihrt und gesetzlich verankert.

Diese Zustandigkeit wird ausschlieBlich in Form der
Mitbestimmung wahrgenommen. Durch die Veror-
tung der Vorschrift im allgemeinen Teil des Ge-
setzes wird das Gesetzesziel festgelegt. Die kon-
kreten Regelungen zur Mitbestimmung befinden
sich im achten Teil des Gesetzes — Beteiligung der
Personalvertretungen —.

Zweitens: Die Freistellungsstaffel wird an das Be-
triebsverfassungsgesetz angepasst. Mit dem Ande-
rungsantrag wird auch das Streitverfahren bei Frei-
stellung geregelt. Diese Entscheidung begriindet
die Regierungskoalition wie folgt: Die durch dieses
Gesetz erreichte wesentliche Starkung der Rechte
der Personalratsmitglieder geht zugleich mit einer
Aufgabenmehrung einher, sodass mit der Verbes-
serung der Freistellungsstaffel eine sachgerechte
Wahrnehmung der dem Personalrat obliegenden
Aufgaben sichergestellt wird. Uber die Freistellung
entscheidet der Personalrat durch Beschluss. Auf
die Ubergangsregelung im Anderungsantrag der
Koalitionsfraktionen in Vorlage 6/5242 an dieser

Stelle sei verwiesen. Neben vollstandigen Freistel-
lungen kénnen entsprechende Teilfreistellungen ge-
wahrt werden. Der Beschluss ist fur die Dienststelle
bindend. Satz 5 stellt klar, dass in den Fallen, in de-
nen eine Einigung Uber die Freistellung nach § 45
Abs. 3 Satz 1 zwischen Personalrat und Dienststel-
le in Dienststellen mit weniger als 200 Beschaftig-
ten nicht zustande kommt, kiinftig nicht mehr das
Verfahren nach § 69a ThurPersVG eroéffnet ist. Viel-
mehr ist kiinftig unmittelbar das Verwaltungsgericht
auf Antrag der Dienststelle oder des Personalrats
wegen einer Streitigkeit gemal § 83 Abs. 1 Nr. 3
Uber die Rechtsstellung von Personalvertretungen
anzurufen. Dadurch wird voraussichtlich aufgrund
der Unabhangigkeit des Gerichts und dem ab-
schlieBenden Charakter der dort getroffenen Ent-
scheidung im Vergleich zum Verfahren vor der Eini-
gungsstelle eine héhere Akzeptanz bei den Par-
teien erzielt.

Drittens: Die Regierungskoalition hat sich fur abwei-
chende Regelungen bei Hochschulen entschieden.
Die Assistenten gemal § 95 Thuringer Hochschul-
gesetz sind beschaftigt im Sinne des Gesetzes. Auf
Antrag des betroffenen Beschaftigten wird mitbe-
stimmt Gber die Einstellung, Eingruppierung, Uber-
tragung einer hoéher oder niedrig zu bewertenden
Tatigkeit, Hoher- oder Rlckgruppierungen oder/und
die Verlangerung eines befristeten Arbeitsverhalt-
nisses der ganz oder teilweise aus Drittmitteln be-
zahlten wissenschaftlichen und kunstlerischen Mit-
arbeiter. An jeder Hochschule mit mindestens funf
Assistenten wird ein Assistentenrat gewahlt, der
aus drei, an der FSU Jena aus finf Assistenten be-
steht. Ein Vertreter des Assistentenrats hat an den
Sitzungen des Personalrats Teilnahme-, Antrags-
und Rederecht. In allen Angelegenheiten, die As-
sistenten betreffen, hat der Vertreter des Assisten-
tenrats Stimmrecht. Diese Anderung begriindet die
Regierungskoalition wie folgt: Damit soll die Mitbe-
stimmungsmaoglichkeit in Angelegenheiten, die die
Assistenten nach § 95 Thiringer Hochschulgesetz
betreffen, gesetzlich verankert werden. Mit dieser
Regelung soll sowohl der Arbeitsfahigkeit des Per-
sonalrats als auch dem Interesse der Assistenten
auf Mitbestimmung in ihren Angelegenheiten Rech-
nung getragen werden. Aufgrund der regelmafig
kurzen Beschaftigungszeiten wird statt einem Grup-
penmodell ein Vertretungsmodell durch einen zu
wahlenden Assistentenrat gewahlt, der einen Ver-
treter in den Personalrat entsendet.

Der Gesetzentwurf war Gegenstand einer Online-
Diskussion gemaR § 96 der Geschaftsordnung. Mit
der Vorlage 6/4660 vom 27.09.2018 legte die Lan-
desregierung ausfihrliche Antworten, die innerhalb
der Anhoérung nicht beantwortet werden konnten,
vor. Die Protokolle der mindlichen Anhérung wur-
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den gemall Geschaftsordnung fristgemal verteilt.
Samtliche Beratungsunterlagen wurden auch im
AIS fiir die Abgeordneten bereitgestellt.

In seiner 71. Sitzung am 2. Mai 2019 befasst sich
der Innenausschuss abschlieRend mit dem Gesetz
und stimmte mehrheitlich fiir die Anderungen. Der
Gesetzentwurf ist Uber einen langen Zeitraum von
insgesamt 377 Tagen beraten worden. Auch das
Personalvertretungsgesetz wurde hinsichtlich einer
Verweisung im Datenschutzrecht zwischenzeitlich
sogar geandert. Ich gehe davon aus, dass diese
Anderung ebenso wie gegebenenfalls weitere of-
fensichtliche Unrichtigkeiten bei der Ausfertigung
und Verkindung wie Ublich beseitigt werden, wenn
sich da bei der Beschlussfassung im Ausschuss et-
waige Unstimmigkeiten eingeschlichen haben soll-
ten.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich mdchte allen
Beteiligten, dem Thiringer Ministerium fir Inneres
und Kommunales und der Landesregierung, den
Koalitionsfraktionen, aber im hohen Male den An-
zuhorenden, von denen heute einige auf der Tribl-
ne teilnehmen, fir ihre konstruktive Arbeit an die-
sem Gesetzentwurf im Namen des Ausschusses
danken. Dieser Gesetzentwurf tragt die Friichte lh-
rer Arbeit. Somit liegt heute dem Plenum die Be-
schlussempfehlung in der Drucksache 6/7173 vom
02.05.2019 vor. Im Ergebnis kommt der Innen- und
Kommunalausschuss zu der mehrheitlichen Emp-
fehlung an den Thiringer Landtag, lhnen unter Be-
achtung der Anderungen der Beschlussempfehlung
zu empfehlen, den Gesetzentwurf anzunehmen.

Ich selbst bedanke mich fir das Vertrauen des Aus-
schusses, dass ich zu einem solchen, fiir die Be-
schaftigten des offentlichen Dienstes wichtigen Ge-
setz dem Thiringer Landtag Bericht Gber die parla-
mentarische Beratung erstatten durfte. Der Innen-
und Kommunalausschuss winscht lhnen eine kon-
struktive und erfolgreiche Beratung. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Jung:

Ich eréffne die Aussprache. Das Wort hat Abgeord-
nete Holbe, Fraktion der CDU.

Abgeordnete Holbe, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Besucher auf
der Triblne, ich begriRe ganz besonders meine
Abordnung aus dem Kyffhauserkreis, aber ich be-
grufRe auch die Jugendlichen vom Gymnasium aus
Ruhla und natirlich auch alle anderen am Li-
vestream! Herr Krauter, Sie haben mich Uberrascht.

Wir haben hier schon lange keine solche umfassen-
de, mit Bewertungen ausgestattete Berichterstat-
tung erlebt, so ausfihrlich. Ich kann mich gar nicht
erinnern. Ich bin gespannt auf das, was Sie uns
noch im Redebeitrag vortragen werden.

(Zwischenruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE:
Das wird Maf3stab werden!)

Das wird Mafdstab werden, gut, dann schauen wir
mal, wie sich die anderen daran halten.

(Beifall CDU)

Wir haben hier das Gesetz zur Anpassung perso-
nalrechtlicher Vorschriften. Herr Krauter hat er-
wahnt, wie intensiv die Befassung war, die wir im
Ausschuss hatten. Wir haben Uber ein Jahr dieses
Gesetz beraten. Wir hatten eine sehr, sehr umfang-
reiche Anhorung — mindlich, schriftlich — in allen
Bereichen, wo diese personalvertretungsrechtlichen
Vorschriften greifen. Die abschlieRende Befassung
war am 2. Mai, sodass wir heute nun zur endgulti-
gen Entscheidung kommen kénnen.

Die vorgesehenen Ausweitungen der Mitbestim-
mungsrechte sowie die Bereiche fiir Dienstverein-
barungen und das neu eingefiihrte Initiativrecht des
Personalrats stol3en insbesondere bei den Arbeit-
gebern auf Skepsis bis hin zu Ablehnung. Zustim-
mung erfahrt der Gesetzentwurf mehrheitlich von
allen beteiligten Personalraten, der AG der Haupt-
personalrate, der GEW, von ver.di, dem Thiringer
Beamtenbund und anderen, was auch nicht ver-
wunderlich ist, das war zu erwarten.

Die sogenannte Allzustandigkeit des Personalrats,
die neu eingefihrt wird, schrankt natdrlich den
Handlungsspielraum eines Dienstleisters erheblich
ein.

(Zwischenruf Abg. Krauter, DIE LINKE: Tut
sie eben nicht!)

Kunftig werden aus bisherigen nicht mitbestim-
mungspflichtigen Malinahmen, zum Beispiel die
Umsetzung oder Abordnung eines Mitarbeiters, zu-
stimmungspflichtige. Dies flhrt nicht nur zu zeit-
lichen Verschiebungen und Verzdgerungen durch
die Einbindung des Personalrats, sondern es fiihrt
auch zu erheblichen Mehrkosten.

(Zwischenruf Abg. Krauter, DIE LINKE: Das
stimmt nicht!)

Der Thiringer Rechnungshof verweist in seiner
Stellungnahme vom 15.03.2019 auf Ausflihrungen
des Bundesverfassungsgerichts, ich zitiere mit Ihrer
Erlaubnis, Frau Prasidentin: ,dass ein Gesetz zur
Mitbestimmung des Personalrats als Grundlage ei-
ner moglichst guten Zusammenarbeit zwischen
dem Dienststellenleiter und dem Personalrat dienen
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musse.“ Ich glaube, das ist ein allgemeiner Grund-
satz, der auch in dem bisherigen Personalvertre-
tungsgesetz vom 13. Januar 2012 geregelt war und
gehandhabt wurde und den dieses bisherige Ge-
setz auch gewahrleistet hat.

Weiterhin obliegt die Organisation und Personalho-
heit der Verwaltung dem Dienststellenleiter, der
letztendlich auch die Verantwortung fur den rei-
bungslosen Ablauf der Dienstgeschéafte tragt. Die
Einbindung des Personalrats kann sehr unter-
schiedlich gehandhabt und gestaltet werden. Es
wird Prozesse und Malinahmen geben, die langfris-
tig angelegt sind und wo somit beide Seiten genu-
gend Zeit haben, die Abstimmungen, Gestaltung
und Aushandlungen vorzunehmen. Aber es kann
auch immer wieder zu kurzfristigen Entscheidungen
kommen, um den Geschaftsbetrieb am Laufen zu
halten. So zum Beispiel im Kindergarten: Stellen
Sie sich vor, eine Reihe der Mitarbeiter, der Erzie-
her wird krank, der Dienststellenleiter muss sofort
entscheiden und handeln, er muss das Personal
sofort aufstocken, damit die Betreuungszeiten er-
reicht werden, und muss entsprechende Malinah-
men einleiten.

(Zwischenruf Abg. Krauter, DIE LINKE: Aber
das ist doch Unfug, Frau Holbe!)

Ein weiteres Beispiel hat der kommunale Arbeitge-
berverband in seiner Stellungnahme geschrieben.
Das hat mich auch sehr beeindruckt, ich will es Ih-
nen kurz vortragen: Der Dienststellenleiter weist ei-
ne Abteilung an, die Arbeit einer anderen Abteilung
zu Ubernehmen, da dort mehrere Krankheitsausfal-
le sind. Der Zeitaufwand wird beziffert mit ein bis
zwei Stunden, Laufzeit zwei Tage. Nach dem vorlie-
genden Gesetz ist nun der Personalrat einzubin-
den, der Dienststellenleiter hat einen schriftlich be-
grindeten Antrag an den Personalrat zu stellen.
Dieser hat maximal zehn Tage Zeit zur Bearbeitung
und Entscheidung - Zeitaufwand zwei bis
drei Stunden fir mehrere Personen, die dann auch
einen gemeinsamen Termin finden mussen. Bei Wi-
derspruch des Personalrats muss der Dienststellen-
leiter innerhalb von zehn Tagen entscheiden, ob die
Einigungsstelle angerufen wird. Wird diese angeru-
fen, hat diese ebenfalls noch einmal bis zu sechs
Wochen Zeit, um eine Entscheidung zu treffen und
dies dann auch schriftlich zu formulieren und wei-
terzugeben. Zusammenfassend kommt der kommu-
nale Arbeitgeberverband zu folgender Rechnung:
40 Stunden Arbeitsaufwand, drei bis vier Monate
bis zu einer Entscheidung. Das kann meiner Mei-
nung nach nicht praktikabel sein.

Ich bin mir auch dariiber im Klaren, dass die meis-
ten Falle eine schnellere Einigung erreichen, dass
man auch Fristverkiirzungen miteinander abstim-

men kann, auch dafiir sind im Gesetz entsprechen-
de Ausnahmen geregelt. Ich wollte auch mal den
ungunstigsten Fall darstellen, wie hier Zeitaufwand
und Entscheidung letztendlich verschoben werden,
und das tragt nattrlich nicht dazu bei, dass wir hier
eine effektive und wirtschaftlich arbeitende Verwal-
tung haben.

(Beifall CDU)

(Zwischenruf Abg. Krauter, DIE LINKE: Ge-
nau so!)

(Zwischenruf Abg. Wolf, DIE LINKE: Mitbe-
stimmung ist Demokratie!)

Ein weiterer Punkt ist in dem § 70 des Gesetzent-
wurfs das neu eingefiihrte Initiativrecht des Perso-
nalrats. Erhebliche Bedenken bestehen hier in dop-
pelter Hinsicht. Zum einen gibt es eine Ausweitung
des Initiativrechts. Der Personalrat wird Sachbear-
beiter von Individualanspriichen von Beschaftigten.
Schnell kann es zu Konflikten kommen, wenn Per-
sonalrat Individualinteressen zu vertreten hat

(Zwischenruf Abg. Krauter, DIE LINKE:

Falsch!)

und gleichzeitig aber die Belange der gesamten Be-
legschaft einer Dienststelle bearbeiten muss. Der
Umfang der Arbeit des Personalrats nimmt in er-
heblichem Malle zu. Dazu kommen Verfahren, die
nur durch Anrufung der Einigungsstelle abschlie-
Rend geregelt werden kénnen. Damit verbunden ist
auch eine vermehrte Anhdrung der Einigungsstelle
nach den §§ 71 ff. mdglich.

In einer Zuarbeit des Thuringer Ministeriums fur In-
neres und Kommunales haben wir eine Aussage
bekommen, dass seit 1990 68 Einigungsverfahren
durchgefiihrt wurden. Bei der Anzahl und Vielzahl
der Beschaftigten im Landesdienst erscheint mir
diese Zahl auRerst gering. Das besagt natirlich an-
dererseits, dass die Zusammenarbeit zwischen den
Personalraten und den Dienststellenleitern in den
meisten Fallen gut funktioniert hat. Ich gehe davon
aus, dass die geplanten Einigungsstellen zusatzlich
Arbeit bekommen, da der Personalrat die Moglich-
keit hat, diese Individualinteressen zu vertreten.
Das wiederum widerspricht ja dem Grundsatz des
Personalvertretungsrechts, denn dieser zielt auf die
Vertretung des Kollektivarbeitsrechts ab, welches
aber nicht den Einzelfall umfasst. So ist der Perso-
nalrat nun gesetzlich sogar gehalten, den Einzelnen
zu vertreten, zum Beispiel wenn es um Hohergrup-
pierungen oder Versetzungen geht. Er ist sogar ver-
pflichtet, einen Initiativantrag fiir den Betreffenden
zu stellen.

Kurzum: Es bedeutet einen erheblichen zeitlichen
und finanziellen Mehraufwand. Wenn ich an die
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Freistellung des Personalrats denke, wird es
schwierig, denn die betreffenden Personen mussen
ihre eigentliche Arbeit auch noch erledigen. In den
Kommunalverwaltungen steht das Personal nur be-
grenzt zur Verfiigung, denn gerade hier ist in den
letzten Jahren ein enormer Abbau und eine Ver-
schlankung der Verwaltung erfolgt. Es kann sein,
dass wir hier im Landesbereich noch geringfiigig
mehr Luft haben, aber dennoch ist es wichtig, dass
die Arbeitsaufgabe neben all der Freistellung und
Arbeit im Personalrat noch erledigt werden kann.
Zusétzliches Personal zur Einstellung und Uber-
nahme der origindren Aufgaben ist erstens auch
nicht auf dem Arbeitsmarkt unbegrenzt verfligbar
und zweitens widerspricht es auch den allgemeinen
Haushaltsgrundsatzen, die wir im o6ffentlichen
Dienst einzuhalten haben. Ich denke, die anfallen-
den Kosten stehen in keinem Verhaltnis zu dem im
Gesetz verfolgten Ziel.

Hier schreibt die Landesregierung, sie méchte das
Gesetz anpassen und modernisieren, um eine ver-
trauensvolle sowie effektive Zusammenarbeit zwi-
schen Dienstleister und Personal zu gewahrleisten.

(Zwischenruf Abg. Krauter, DIE LINKE: Sehr
gut!)

Ich verweise auch auf den vom Rechnungshof ge-
forderten Satz, die Kostenfolgenabschatzung mit
ins Gesetz zu schreiben. Mit Blick auf die Gesetz-
gebung in anderen Landern ist dies erfolgt. Bei uns
steht es leider nicht drin. Wir haben im Gesetz auch
verankert, dass die Evaluierungspflicht erstmalig
nach drei Jahren durchzufihren und dem Landtag
hier vorzutragen ist. Deshalb stelle ich namens mei-
ner Fraktion die Forderung, hier diese Evaluierung
auch bezglich der Kosten mit zu erfassen und auf-
zunehmen.

Ich will noch mal ganz kurz zusammenfassen, wo
die Mehrkosten entstehen. Erstens, durch die An-
hebung der Zahl der freizustellenden Personalrats-
mitglieder; zweitens, durch die Allzustandigkeit und
damit die Erhéhung der Verfahren und des Auf-
wands; drittens, durch bisher nicht mitstimmungs-
pflichtige PersonalmaRnahmen, die gegebenenfalls
das Stufenverfahren bis zur Einigungsstelle durch-
laufen mussen, bevor der Dienstherr tatig werden
kann, und viertens durch die Moglichkeit der Ein-
richtung einer stdndigen Einigungsstelle.

Ein neuer Mitwirkungsgegenstand ist unter ande-
rem auch die Freistellung nach dem Bildungsfrei-
stellungsgesetz. Hier sage ich: Unndtig wie ein
Kropf, denn im genannten Gesetz sind umfassend
und abschlieBend Ausfiihrungen zu Genehmigung
und Ablehnung verankert.

Die Verlangerung der Amtszeit der Personalrate
von vier auf finf Jahre hat Vor- und Nachteile. Vor-
teil ist: Die Erfahrungen, die man in einer langeren
Amtszeit sammelt, bringen natlrlich auch mehr
Kompetenz und mehr Stabilitat. Andererseits ist die
Abfrage des Wahlerwillens auch immer ein Indika-
tor Uber eine gute und schlechte Arbeit des Perso-
nalrats, sodass meine Fraktion hier die bisherige
Regelung weiterhin beflirwortet.

Zum Entwurf fur die Einflhrung eines Wirtschafts-
ausschusses in § 68a auf Veranlassung des Perso-
nalrats — unter bestimmten Voraussetzungen ist
das hier geregelt: In den stadtischen Unternehmen
ist beispielsweise diese Neueinfiihrung gar nicht er-
forderlich, weil hier in der Regel Betriebsrate tatig
sind. Auch datenschutzrechtlich ist es hier schwie-
rig, unternehmensfremde Personen mit einzubin-
den. Dafir ist es sicherlich sinnvoll, konkretere For-
mulierungen ins Gesetz zu schreiben, denn wir ha-
ben eine Reihe von nachgeordneten Institutionen
des Landes wie unter anderem die Kreditanstalt fir
Wiederaufbau, die Thiringer Aufbaubank, die Klas-
senlotterie der Lander und die Thiringer Fernwas-
serversorgung. Hier kann man wirklich auch kon-
kret benennen, wofiir man das dann haben mochte.

Die in § 63 beabsichtigte Erweiterung, dass es dem
Personalrat ermdglicht wird, MaRnahmen, die ohne
seine Zustimmung getroffen wurden, zurtickzuneh-
men, erachte ich fir sehr schwierig. Stellen Sie sich
eine Personalentscheidung zur Stellenbesetzung
vor. Die betreffende Person muss warten, bis samt-
liche Abstimmungen erfolgt sind. Das kann Uber ei-
nen langeren Prozess laufen, viel Zeit in Anspruch
nehmen und die Stelle kann nicht neu besetzt, die
Arbeit also nicht erledigt werden. Ich denke, das ist
eine groRe Unsicherheit fir den Betroffenen, die
ihm so nicht zuzumuten ist.

Zusammenfassend ist zu sagen, dass es sich hier
bei dem Gesetz zur Anderung des Personalvertre-
tungsrechts um ein von Rot-Rot-Griin sehr Gber-
frachtetes Gesetz handelt. Aber das ist nichts Neu-
es, wir haben das schon beim Vergaberecht erlebt.
Deshalb werden wir dem auch nicht zustimmen.

Die von der Landesregierung beabsichtigte Star-
kung der Mitbestimmungsrechte der Personalrate
wird fir die Dienstherren im &ffentlichen Dienst teu-
rer und aufwendiger. Es werden unnoétige Kosten-
aufwiichse entstehen, allein durch die Erweiterung
der Mitbestimmungsrechte bzw. im Streitfall durch
das Anrufen der Einigungsstelle. Die Personalrate —
ich habe es schon ausgefiihrt — bendétigen mehr
Zeit bei Vor- und Nachbereitung der MaRnahme,
Zeit, die ihnen letztendlich fur die ihnen obliegende
Arbeitsaufgabe fehlt. Unabhangig von einer wirt-
schaftlichen, sparsamen Haushaltsfiihrung und den
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Erfordernissen am Arbeitsmarkt kbnnen auch nicht
zusatzliche Arbeitskrafte eingestellt werden. Dem
hehren Ziel, eine schlanke, effektive, leistungsstar-
ke offentliche Verwaltung aufzubauen, wird dieser
Gesetzentwurf nicht gerecht. Eine vertrauensvolle
Zusammenarbeit erreicht man durch gegenseitiges
Vertrauen, Achtung, Respekt und einen fairen Aus-
tausch, nicht aber durch ein Uberfrachtetes Gesetz
und nicht durch einen unverhaltnismaRig hohen
Verwaltungsaufwand und massive Verzégerung des
Verwaltungshandelns. Meine Fraktion lehnt diesen
Gesetzentwurf daher ab.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Jung:

Als nachste Rednerin hat Frau Abgeordnete Leh-
mann fur die Fraktion der SPD das Wort.

Abgeordnete Lehmann, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, es gibt in der Politik
immer mal wieder Kritik daran, dass die Unterschie-
de zwischen den Parteien nicht mehr so gut sicht-
bar sind. Heute ist ein Tag, an dem zumindest die
Unterschiede zwischen der Koalition und der CDU
sehr gut sichtbar werden.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wahrend die Koalition hier im Haus dafir streitet,
dass es Mitbestimmung, ein gutes Miteinander und
eine gute Zusammenarbeit in den Behdrden und
Dienststellen in Thiringen gibt, tut die CDU das
nicht. Ich freue mich, dass heute eine ganze Reihe
von Anzuhoérenden hier ist, um die Debatte zu ver-
folgen. Ich moéchte Ihnen an dieser Stelle fiir die Zu-
sammenarbeit in den vergangenen Wochen und
Monaten danken, aber nicht nur daflr, sondern
auch fir Ihre Arbeit fiir Mitbestimmung und fiir lhren
Einsatz flr die Interessen der Beschaftigten im 6f-
fentlichen Dienst, damit wir auch in Thiringen einen
starken oOffentlichen Dienst haben.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Die Beratung des Gesetzes hat in den vergange-
nen Wochen und Monaten eines immer wieder ge-
zeigt — das ist auch heute schon deutlich gewor-
den —: Es zeigt, warum wir mehr Mitbestimmung
brauchen. Wenn einige Arbeitgeberinnen und Ar-
beitgeber immer noch der Meinung sind, es gebe
keinen Zusammenhang zwischen guter Arbeit,
wenn sie sagen, dass Mitbestimmung keinen Bei-
trag dazu leistet, dass wir Fachkrafte sichern kon-
nen, dann ist das schon ein Teil des Problems.
Wenn diese Arbeitgeber nun auch noch Teil der 6f-

fentlichen Hand sind, dann ist das umso problema-
tischer.

(Beifall DIE LINKE)

Ich will eines noch mal ganz klar sagen — das be-
trifft nicht alle —: Aber die Harte, mit der einige in die
Auseinandersetzung gegangen sind und mit der ei-
nige in der Anhdrung, aber auch in der Presse ar-
gumentiert haben, die hat mich und meine Fraktion
darin bestarkt, dass wir einen Ausbau der Mitbe-
stimmung fir die Beschaftigten im offentlichen
Dienst brauchen. Dabei ist in Thiringen eines Klar:
Wir haben nach wie vor Schwierigkeiten am Ar-
beitsmarkt. Ja, die Arbeitslosigkeit ist in den ver-
gangenen Jahren gesunken und Thuringen ist ein
Land, das Chancen fiir Beschaftigte bietet. Wenn
aber die Tarifbindung nur noch bei 18 Prozent liegt,
wenn die Beschaftigten in Thiringen 24 Prozent
weniger verdienen als im Bundesdurchschnitt und
gleichzeitig drei Wochen langer arbeiten, dann zeigt
das auch, dass wir noch einiges zu tun haben.
Dann musste man sich zumindest die Frage stellen,
wie gut denn diese Chancen sind. Bieten sie tat-
sachlich Perspektiven, ermdglichen sie es, eine Fa-
milie zu grinden oder auch Angehdrige zu versor-
gen und bekomme ich irgendwann eine gute Ren-
te? Ohne eine starke innerbetriebliche Mitbestim-
mung werden wir all diese Fragen nicht 16sen kdn-
nen. Denn Mitbestimmung ist die Basis dafir, dass
in Unternehmen die Ablaufe gemeinsam gut organi-
siert werden und es gelingt, unterschiedliche Inte-
ressen auch auszugleichen. Dass Arbeitnehmerin-
nen und Arbeitnehmer nicht immer einfach nur
mehr wollen — und auch der Vorwurf kam im Rah-
men der Anhorung ja an der einen oder anderen
Stelle immer wieder —, sondern sehr wohl die wirt-
schaftliche Entwicklung im Blick haben, das konn-
ten wir mit Thuringen in den Jahren nach der Wen-
de, aber auch zum Beispiel nach der Wirtschaftskri-
se 2008/2009 sehen, denn die Beschaftigten haben
hier sehr wohl gezeigt, dass die Sicherheit ihres Ar-
beitsplatzes ihnen wichtig ist und dass sie sehr
wohl bereit sind, dafiir auch zu verzichten, wenn es
notwendig ist. Das ist auch heute nicht anders. Ge-
nauso mussen wir dann eben aber auch dartber
sprechen, wie wir Beschaftigte unterstiitzen und
wie sie von wirtschaftlicher Situation profitieren.
Denn ohne sie, ohne die Beschéaftigten, wirde es
die positive wirtschaftliche Entwicklung gar nicht
geben.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Immer wieder angesprochen wurde auch: Mitbe-
stimmung kostet Zeit und halt — und ich formuliere
es mal ein bisschen Uberspitzt — letztendlich den
Arbeitgeber nur dabei auf, das umzusetzen, was er
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selber will. Die Sozial- und Wirtschaftswissenschaft
zeigt aber ein anderes Bild. Das Institut fir Wirt-
schaftsférderung in Halle zum Beispiel hat belegt,
dass die Produktivitat unmittelbar nach der Grin-
dung eines Betriebsrats zwar etwas abfallt, aber
funf Jahre nach der Griindung ein substanzieller
Zuwachs der Produktivitat nachweisbar ist. 15 Jah-
re nach der Griindung sind es schon 25 Prozent.

Aber nicht nur das, der DGB-Index ,Gute Arbeit*
zeigt immer wieder, dass Beschaftigte, die in mitbe-
stimmten Betrieben arbeiten, auch zufriedener mit
ihrer Arbeit sind. Da missen dann auch Kritikerin-
nen und Kritiker einsehen, in Unternehmen mit Inte-
ressenvertretungen sind nicht nur die Beschaftigten
zufriedener, sondern die Unternehmen sind auch
erfolgreicher. Personal- und Betriebsrate sind also
kein Kostenfaktor, sondern sie sind ein Erfolgsga-
rant fir Unternehmen.

Fir mich ist an dieser Stelle eines klar: Der 6ffentli-
che Dienst hat, wie auch ansonsten auf dem Ar-
beitsmarkt, einen Vorbildcharakter und er hat eine
Vorbildwirkung und muss mit gutem Beispiel voran-
gehen.

Worum geht es jetzt heute konkret? Wenn wir Uber
das Thiringer Personalvertretungsrecht debattie-
ren, reden wir nicht nur Uber die 100.000 Beschaf-
tigten des Freistaats, die von dieser Novelle zur
Starkung der Mitbestimmung profitieren, sondern
wir sprechen von allen Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmern in Thiringen. Auch deswegen haben
wir uns darauf verstandigt, mit der Novelle die Mit-
bestimmung im 6ffentlichen Dienst zu erweitern und
sogar Uber das hinauszugehen, was wir im Koali-
tionsvertrag urspriinglich vorgesehen haben.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Der Gesetzentwurf der Landesregierung war fir
uns dabei eine sehr gute Grundlage, weil er in vie-
len Punkten schon Verbesserungen fir die Be-
schaftigten des Landes vorgenommen hat. Ich will
nur auf einige eingehen. Er gibt den Beschaftigten
das Wahlrecht flir den Betriebsrat ab dem ersten
Tag der Beschaftigung, wenn sie das 16. Lebens-
jahr erreicht haben. Beamte in Elternzeit verlieren
zukunftig nicht mehr ihre Wahlbarkeit wegen einer
Uber sechs monatigen Beurlaubung ohne Dienstbe-
zige. Die Amtszeit der Personalrate wird von vier
auf funf Jahre verlangert und es wird zum Beispiel
die Mdglichkeit geschaffen, einen Wirtschaftsaus-
schuss einzurichten.

Der Gesetzentwurf hat aber einige Punkte offenge-
lassen, das habe ich auch in der ersten Beratung
hier im Parlament schon angesprochen und das ist
auch im Rahmen der Anhérung wieder deutlich ge-

worden. Im Mittelpunkt stand dabei die Frage, wie
wir Personalvertretungen in ihrer Arbeit unterstit-
zen und starken kénnen. Damit eng verbunden war
der Wunsch, dass auf Grundlage des Gesetzes ei-
ne Zusammenarbeit auf Augenhéhe mdglich ist und
verbindliche Rechte flir Personalrate geschaffen
werden. Das war auch das, was wir in den letzten
Wochen immer wieder mit den Gewerkschaften und
mit vielen Thuaringer Personalraten diskutiert haben.

Denn eines ist ganz klar: Dieses Gesetz ist ein Ge-
setz, das Mitbestimmung ermdglichen soll. Es ist
ein Gesetz fur die Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer und ich bin mir ganz sicher — und das habe
ich hier eingangs schon gesagt —, dass davon auch
der offentliche Dienst in Ganze profitiert.

Wir haben uns in der Koalition darauf verstandigt,
an drei Punkten Veranderungen gegenutber dem ur-
springlichen Entwurf vorzunehmen. Der erste
Punkt ist die Frage der Erweiterung der Mitbestim-
mungstatbestédnde in allen personellen, sozialen,
organisatorischen und sonstigen Belangen. Der
Gesetzentwurf der Landesregierung enthielt hier
bereits Erweiterungen der vollen und eingeschrank-
ten Mitbestimmungstatbestande. An diesem Punkt
haben die regierungstragenden Fraktionen die
grundlegendste Anderung vorgenommen, indem
wir den Personalraten kinftig die Mitbestimmung in
allen personellen, sozialen, organisatorischen und
sonstigen innerdienstlichen MaRnahmen erdéffnen.

(Beifall DIE LINKE)

Davon ausgehend haben wir das Mitbestimmungs-
verfahren verandert, sodass in Zukunft nicht mehr
die Frage besteht, ob der Personalrat zu beteiligen
ist oder nicht. Er ist immer zu beteiligen. Zukinftig
steht die Frage im Mittelpunkt, was passiert, wenn
er einer Manahme nicht zustimmt, und hier haben
wir die Einigungsstelle als Schlichtungsinstanz ge-
starkt.

Wir haben im Gesetz Falle definiert, in denen die
Einigungsstelle verbindlich entscheidet. Das betrifft
beispielsweise die Aufstellung des Urlaubsplans
oder die Frage der Lohngestaltung innerhalb der
Dienststelle, die Frage der Gestaltung von Arbeits-
platzen. Und weiterhin haben wir im Gesetz Falle
definiert, in denen die Einigungsstelle eine Empfeh-
lung hat, aber die oberste Dienststelle oder die
oberste Dienstbehdrde endgliltig entscheidet. Dies
betrifft zum Beispiel die Fragen der Einstellungen,
der Eingruppierungen, der Verlangerungen von be-
fristeten Arbeitsvertragen. In diesen wesentlichen
Fragen — deswegen, muss ich sagen, verstehe ich
die Kritik der CDU nicht — bleibt das Letztentschei-
dungsrecht der obersten Dienstbehdrde also erhal-
ten, genauso wie es vorher enthalten war.
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Der zweite Punkt ist die Angleichung der Freistel-
lungsstaffel. Bisher ist es so, dass wir im offentli-
chen Dienst weniger Freistellungen fir Interessen-
vertretungen haben, als es in der Privatwirtschaft
der Fall ist. Diese Ungleichbehandlung haben wir
mit dem vorliegenden Anderungsantrag aufgeho-
ben und die Staffel fir die Freistellung der Mitglie-
der des Personalrats an das Betriebsverfassungs-
gesetz angeglichen. Auch damit werden wir unserer
Vorbildwirkung gerecht. Denn das, was fur Unter-
nehmen seit Jahren gilt, muss auch gelten, wenn
wir als Land Gesetzgeber sind.

Der dritte Punkt — das war der, der vielleicht einer
der schwierigsten in der Debatte war, weil die Um-
setzung nicht so einfach war — war die Frage der
Mitbestimmung studentischer und Drittmittelbe-
schaftigter an Hochschulen. Schon in der Plenarde-
batte habe ich angesprochen, dass es nicht nach-
vollziehbar ist, warum es im Hochschulbereich bis-
lang einige Beschaftigte gibt, die von der Mitbestim-
mung ausgenommen sind. Bei den Drittmittelbe-
schéftigten sieht das Gesetz jetzt vor, dass der Per-
sonalrat erst mal grundsatzlich zustandig ist und
auf Antrag der betroffenen Beschéaftigten Uber die
Einstellung, Eingruppierung, Ubertragung einer ho-
her oder niedriger zu bewertenden Tatigkeit sowie
einer Hoher- oder Hochgruppierung oder auch bei
einer Verlangerung des Arbeitsverhaltnisses mitbe-
stimmen kann.

AuRerdem verbessern wir mit dem Gesetzentwurf
die Mitbestimmung studentischer Beschaftigter, die
im Thuringer Hochschulgesetz als studentische As-
sistenten gefasst sind. Fir die wird ein Assistenten-
rat gebildet, der gleichzeitig mit den Wahlen fiir die
studentischen Vertretungen zum Senat gewahlt
wird, das heildt, jahrlich zu wahlen ist. Aus diesem
Assistentenrat wird eine Person in den Personalrat
entsendet, die Teilnahme-, Antrags- und Rederecht
sowie in Angelegenheiten, die die Assistenten be-
treffen, Stimmrecht hat. Alles in allem tragt dieses
Gesetz damit zu einer deutlichen Verbesserung der
Mitbestimmung im 6ffentlichen Dienst bei.

Ich bin froh, dass wir diese Novelle nach der inten-
siven Debatte der vergangenen Wochen und Mona-
te heute beschliefsen kénnen.

Bevor ich schliee, mochte ich mich noch einmal
an die Arbeitgeber, Behdrdenleiter, Dienststellenlei-
ter und auch die Personalrate wenden. Nach dem
heutigen Beschluss geht es darum, dieses Gesetz
und die Starkung der Mitbestimmung mit Leben zu
fullen. Es geht darum, zu zeigen, dass mehr Mitbe-
stimmung auch dem offentlichen Dienst guttut und
ihn starkt. Ich appelliere an Sie alle, diese Maglich-
keiten zu nutzen, und danke lhnen fir Ihre Auf-
merksamekeit.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Als nachster Redner hat Abgeordneter Henke,
Fraktion der AfD, das Wort.

Abgeordneter Henke, AfD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Werte Abgeordnete,
werte Gaste, zu dem vorliegenden Gesetzentwurf
mochte ich zunachst einmal festhalten, dass es
grundsatzlich zu begrifen ist, dass nun endlich
auch im Freistaat Thiringen das Personalvertre-
tungsgesetz novelliert und damit an die aktuelle
Rechtsprechung sowie die bereits fortgeschriebe-
nen Personalvertretungsgesetze anderer Bundes-
ldnder angepasst wird. Auch die mit dieser Ge-
setzesnovelle bezweckten Erweiterungen und Star-
kungen der Rechte der Beschaftigten des offentli-
chen Dienstes im Freistaat Thiringen finden grund-
satzlich unseren Zuspruch.

Nach unserem Daflirhalten sind dabei vor allem die
Erweiterungen im Bereich der Wahlberechtigung
nach § 13, die Verlangerung der Amtszeit der Per-
sonalvertretungen nach § 26 auf insgesamt
funf Jahre sowie die Klarstellung, dass zukiinftig al-
le Personalversammlungen wahrend der Arbeitszeit
abgehalten werden, positiv hervorzuheben.

Neben diesen positiven Ansatzen enthalt dieser
Gesetzentwurf gleichzeitig jedoch auch eine erheb-
liche Anzahl von Schwéachen, von denen ich jetzt
zwei exemplarisch etwas naher beleuchten werde.
Zunachst ware da die nach § 68a des Gesetzent-
wurfs beabsichtigte Neueinfihrung eines Wirt-
schaftsausschusses zu nennen. Die Einfliihrung ei-
nes solchen Gremiums neben dem Personalrat ist
nach unserem Dafirhalten Uberflissig, da durch
§ 68 des aktuellen Thiringer Personalvertretungs-
gesetzes bereits hinreichend gewahrleistet ist, dass
der Personalrat auch Uber die wirtschaftlichen
Sachverhalte in einem erforderlichen Male unter-
richtet wird. Gegen die Schaffung eines solchen
Gremiums spricht dartber hinaus auch der Um-
stand, dass hierdurch wieder unndétigerweise weite-
res Personal und damit Arbeitszeit gebunden wer-
den.

(Beifall AfD)

Wie sich aus § 68a Abs. 4 des Gesetzentwurfs er-
gibt, sind die Mitglieder des Wirtschaftsausschus-
ses mit den Mitgliedern des Personalrats nicht iden-
tisch, sodass es fur die Arbeitgeber zukinftig not-
wendig sein wird, die entsprechenden Sachverhalte
nicht nur mit den Personalratsmitgliedern, sondern
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zudem mit den Mitgliedern des Wirtschaftsaus-
schusses zu erdrtern. Nach unserem Dafirhalten
sollte daher die Regelung des § 68a zur Einfuhrung
des Wirtschaftsausschusses komplett aus dem Ge-
setzentwurf gestrichen werden.

(Beifall AfD)

Des Weiteren mdchte ich auf die geplante Einfiih-
rung der sogenannten Allzustandigkeit des Perso-
nalrats zu sprechen kommen. Hierdurch wird dem
Personalrat zuklnftig bei allen sozialen, organisato-
rischen und innerdienstlichen Maflinahmen der
Dienststelle ein Mitbestimmungsrecht eingeraumt.
Da in dem Gesetz nicht definiert ist, um welche Vor-
gange es sich hierbei im Detail handelt, wird der
Dienststellenleiter zukinftig bei jeder Mallnahme
gezwungen sein, Uberlegungen anzustellen, ob ei-
ne Beteiligung des Personalrats notwendig ist. Be-
reits jetzt ist absehbar, dass diese Erweiterung der
Mitbestimmungsregelung zu einer Vielzahl von um-
fangreichen und langwierigen Beteiligungsverfah-
ren sowie zu einer erhéhten Anzahl von Verfahren
der Einigungsstelle flihren wird. Im Ergebnis wird
dies zu einem erheblichen personellen sowie finan-
ziellen Verwaltungsmehraufwand fiihren, durch wel-
chen ein effizientes und zeitnahes Verwaltungshan-
deln erschwert, wenn nicht sogar unmaoglich wird.

(Zwischenruf Abg. Krauter, DIE LINKE:

Falsch!)

Dartber hinaus ist zu erwahnen, dass ein solcher
Aufgabenzuwachs fiir die kommunalen Trager ge-
maR § 23 Abs. 5 des Thiringer Finanzausgleichs-
gesetzes zwingend eine gesetzliche Regelung er-
fordert, durch welche ein Mehrbelastungsausgleich
in Hohe der zu erwartenden Kosten erfolgt.

(Zwischenruf Abg. Krauter, DIE LINKE: Auch
falsch!)

Eine solche Kostenerstattungsregelung fehlt jedoch
in dem hier vorliegenden Gesetzentwurf ebenso
wie eine hinreichend konkrete Kostenprognose.
Stattdessen wird im Entwurf hinsichtlich der zu er-
wartenden Erhéhung des Verwaltungsaufwands
aufgrund der erweiterten Beteiligungsverfahren nur
die pauschale Behauptung erhoben, dass durch die
Zulassung von Arbeitsgruppen sowie durch eine
verbesserte Zusammenarbeit Synergien entstehen
werden, die zu Einsparungseffekten fuhren kdnn-
ten.

(Zwischenruf Abg. Krauter, DIE LINKE: Das
ist richtig!)

Aus meiner Sicht ist es schlicht und ergreifend un-
verantwortlich, dass hier suggeriert wird, ein bereits
absehbarer erheblicher Aufgabenzuwachs kénnte
durch eine angeblich verbesserte Zusammenarbeit,

die noch nicht einmal in konkreten Zahlen ange-
setzt wird, ausgeglichen werden.

Ich méchte somit abschlie®end festhalten, dass wir
als AfD-Fraktion die eingangs erwdhnten sinnvollen
Verbesserungen des Personalvertretungsgesetzes
durch diese Gesetzesnovelle befurworten, jedoch
aufgrund der aufgezeigten erheblichen Defizite und
des zu erwartenden kompensationslosen Verwal-
tungsmehraufwands dieses Gesetzentwurfs unsere
Zustimmung nicht geben kénnen, sondern uns ent-
halten werden. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Jung:

Als nachster Redner hat Abgeordneter Adams,
Fraktion Biindnis 90/Die Griunen, das Wort.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Gaste hier im
Tharinger Landtag, wir erhalten mit diesem Perso-
nalvertretungsgesetz ein modernes Personalvertre-
tungsgesetz. Das ist der wichtigste Schritt, meine
sehr verehrten Damen und Herren, der heute hier
gegangen wird.

(Beifall DIE LINKE)

Der Vorschlag unserer Landesregierung war schon
gut, ging uns aber nicht weit genug. Das zeigten
auch die Stellungnahmen der verschiedenen Ge-
werkschaften und Personalvertretungen. Deshalb
haben wir nach der Anhérung umfangreiche Ande-
rungen vorgenommen. Jetzt, ein Jahr nach der ers-
ten Lesung kénnen wir das Gesetz verabschieden.
Das ist ein guter Tag fir viele Beschaftigte hier im
Land.

(Beifall DIE LINKE)

Rund 100.000 Beschaftigte bekommen mit diesem
Gesetz mehr Mitbestimmung und eine bessere Ver-
tretungsregelung.

Das ist auch ein Tag, an dem man all unseren Mit-
arbeitern in der Verwaltung des Freistaats Thrin-
gen und in Stiftungen und Universitaten und in den
Kommunen einmal ein herzliches Dankeschdn fir
die geleistete Arbeit sagen darf und sagen muss.

Wir haben uns mit diesem Gesetz stark an Schles-
wig-Holstein orientiert, vor allem, indem wir die Mit-
bestimmung der Personalrate in allen personellen,
sozialen, organisatorischen und innerdienstlichen
MafRnahmen der Dienststelle eingefiihrt haben. Das
ist der wirklich revolutionare Schritt, das ist das Be-
sondere, das Neue an diesem Gesetz und das
kann man nicht oft genug betonen.
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(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das ist ein groRer Fortschritt und war auch eine
Kernforderung der Personalrate und Gewerkschaf-
ten. Fur uns heil3t das insbesondere, dass der Per-
sonalrat nun umfassend und fortlaufend in all diese
MalRnahmen einbezogen wird, auch wenn es nach
Malgabe der §§ 69 und 78 geschieht. Dabei haben
wir unter anderem den Mitbestimmungskatalog des
§ 73, der vorher abschlieRend war, beibehalten,
nun aber umformuliert. Durch das Wort ,insbeson-
dere” zeigt er, dass dies die Beispiele sind und
macht deutlich, was damit gemeint ist.

Weiterhin war uns noch wichtig, die Freistellungsre-
gelung auszuweiten und eine gute Regelung flr As-
sistenten an der Hochschule in § 88 zu treffen — da-
zu wird aber meine Kollegin Madeleine Henfling
noch etwas sagen. Um Missverstandnissen vorzu-
beugen, sei ein Punkt aus der Anhdrung noch deut-
lich gemacht: In § 73 Abs. 4 steht, dass die Perso-
nalvertretung der aufnehmenden Dienststelle zu
beteiligen ist. Selbstverstandlich ist natirlich auch
die Personalvertretung der abgebenden Dienststel-
le zu beteiligen. Das war vorher auch schon Klar,
sollte an dieser Stelle aber noch mal deutlich ge-
macht werden, auch wenn das dort nicht explizit
steht.

Das vorliegende Gesetz ist naturlich nicht der Weis-
heit letzter Schluss, obwohl es ein grofer Fort-
schritt fur die Beschaftigten — fast 100.000 — in Tha-
ringen ist. Wir werden sehen, wie sich diese Rege-
lungen in den nachsten Jahren in der Praxis dar-
stellen und dann werden wir sicherlich das Gesetz
weiterhin anpassen kdénnen. Dies ist ein guter Tag
fur Mitbestimmung in der Thiringer Verwaltung und
wir sind froh, dass wir diesen langen Weg so ge-
meinsam miteinander gegangen sind. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Fir die Fraktion Die Linke hat sich Abgeordneter
Krauter zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Krauter, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren auf der Triblne hier im Thiringer
Landtag, willkommen am Livestream! Die rot-rot-
grine Landesregierung und die Abgeordnetenkolle-
ginnen und -kollegen der Regierungskoalition ver-
andern mit dem Thiringer Gesetz zur Anpassung
personalvertretungsrechtlicher Vorschriften die Mit-
bestimmungsrechte fur die Beschéaftigtenvertretun-

gen in Thidringen nicht nur nachhaltig, es ist ein
Quantensprung in personalvertretungsrechtlichen
Angelegenheiten. Es ist Ausdruck einer modernen
Personalfiihrung und zeigt die Wertschatzung ge-
genuber den Beschéftigten.

Der Gesetzentwurf und der Anderungsantrag ma-
chen deutlich, dass die Landesregierung und die
Regierungskoalition aktiv an der Attraktivitat des 6f-
fentlichen Dienstes, die mit moderner Mitbestim-
mung einhergeht, arbeitet. Ich bin stolz, heute dazu
fur die Fraktion Die Linke im Thiringer Landtag zu
Ihnen sprechen zu dirfen, und ich begrifRe sehr
herzlich die Vertreter der Gewerkschaften, der Ver-
bande, des Personalrats. Stellvertretend moéchte ich
Julia Langhammer vom DGB, Frank Schénborn
vom tbb und am Livestream Inken Franke, die in
der Stadtverwaltung Jena den Personalratssitz
fuhrt, willkommen hei3en. Seien Sie alle herzlich
willkommen!

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es ist ein groRartiger Tag flr den o&ffentlichen
Dienst in Thiringen, es ist ein groRartiger Tag fur
die rot-rot-griine Landesregierung und die Regie-
rungskoalition! Mit dem vorgelegten Gesetzentwurf
und dem von der Regierungskoalition in einem lan-
gen, intensiven Aushandlungsprozess vorgelegten
Anderungsantrag hat die Koalition mehr umgesetzt,
als im Koalitionsvertrag vereinbart war. Des Weite-
ren werden durch die Offnung der Zustandigkeit im
Rahmen des Initiativrechts bei Dienstvereinbarun-
gen und bei den Anhérungen die Rechte des jewei-
ligen Personalrats auf das Niveau der Mitbestim-
mung gehoben und damit insgesamt gestarkt.

Ich griie auch sehr herzlich die Vertreter der kom-
munalen Arbeitgeberseite. Sie hatten im Gesetzge-
bungsverfahren Ihre Bedenken und lhre Ablehnung
gegenliber dem Gesetz zum Ausdruck gebracht,
die wir in unseren Abwagungsprozess intensiv ein-
bezogen haben. Ich bringe aber auch unseren
Dank gegenuber der Landesregierung zum Aus-
druck. Unter Flhrung unseres Ministerprasidenten
wurde letztlich ein Gesetzentwurf fir den Landtag
eingebracht, der schon in dieser Phase von den
Gewerkschaften, Verbanden und Personalraten in
weiten Teilen getragen und begrii’t wurde.

(Beifall DIE LINKE)

Wer von |hnen kann sich noch an den 30.09.2009
erinnern?

(Zwischenruf Abg. Kénig-Preuss, DIE LINKE:
Ich!)

Sehr gut! Ich kann mich sehr gut daran erinnern.
Ich habe Kenntnis genommen, dass die Fraktion
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Die Linke im Thuringer Landtag in Drucksache 5/26
das Dritte Gesetz zur Anderung des Thiiringer Per-
sonalvertretungsgesetzes vorgelegt hat. Warum hat
das die damalige Fraktion meiner Partei getan? Wo
waren die Ziele? Der Zweite Senat des Bundesver-
fassungsgerichts hat durch Beschluss vom 24. Mai
1995 in einem Verfahren der abstrakten Normen-
kontrolle, welche durch 282 Abgeordnete des Deut-
schen Bundestags gemal Artikel 93 Abs. 1 Nr. 2
Grundgesetz beantragt wurde, Uber die Verfas-
sungsmaligkeit des  Mitbestimmungsgesetzes
Schleswig-Holstein vom 11. Dezember 1990 ent-
schieden. Diese Entscheidung definiert eine
Schranke fir die bundesverfassungsrechtlich zulas-
sigen Mitbestimmungen der Personalvertretungen
in innerdienstlichen, sozialen und personellen An-
gelegenheiten der Beschaftigten, stellt also eine
Obergrenze fir Beteiligungsrechte dar.

Am 7. Marz 2001 reichte die Thiringer Landesre-
gierung ein Erstes Gesetz zur Anderung des Thii-
ringer Personalvertretungsgesetzes in den Landtag
ein. Damit wurden die Mitbestimmungsrechte in
Thiringen deutlich verschlimmbessert. Zum The-
menbereich der Beteiligung der Beschaftigten und
ihrer Personalvertretungen auferte sich eine CDU-
Landesregierung in der Vergangenheit wie folgt:
,Fur die Personalvertretungen der Geschaftsberei-
che ist bei der Modernisierung der Behdérdenstruk-
tur eine aktive Rolle vorgesehen. Fir die Auflistung
von Behorden bedeutet dies, dass die Personalver-
tretungen einbezogen werden, auch wenn dies in
der Uberwiegenden Zahl der Falle nicht obligato-
risch ist. Gleichzeitig sind die Frauenbeauftragten
und Schwerbehindertenvertretungen in den Re-
formprozess zu integrieren. Unabhangig hiervon
sind die genannten Gremien bei den personellen
EinzelmalRnahmen zu beteiligen®.

Die CDU-Landesregierung raumte hier bereits ein,
dass die gesetzliche Ausgestaltung der Mitbestim-
mung durch das gegenwartige Personalvertre-
tungsgesetz nicht dazu fihrt, dass in jedem Fall die
Personalvertretungen zu beteiligen sind. Gleich-
wohl halt sie eine darlber hinausgehende rechtlich
nicht abgesicherte Beteiligung fiir notwendig. Eine
derartige Beteiligung hat ausschlief3lich informellen
Charakter. Aus ihr entspringt weder eine Pflicht zur
Information der Beteiligten, der Personalvertretung
durch die Dienststelle noch verbindlich ausgestalte-
te Mitwirkungsmaoglichen im Entscheidungsprozess.

Die Erfahrung im Rahmen der bisher erfolgten Um-
strukturierungen in den einzelnen Ressorts der
Landesregierung im Jahre 2009 und die konkrete
Rechtsanwendung bis heute machten die heute zur
Entscheidung vorliegende Anderung des Thiiringer

Personalvertretungsrechts erforderlich. Bereits vor
zehn Jahren hat die damalige Fraktion Die Linke im
Tharinger Landtag daflr folgende Ldsungsansatze
generiert: Festschreibung einer gleichberechtigten
Zusammenarbeit zwischen Dienststelle und Perso-
nalvertretung, Starkung der Personalvertretung
durch verbindliche und konkrete Regelungen im
Mitbestimmungsverfahren, Neugestaltung der Be-
teiligungstatbestande, Streichung des Verfahrens
zur Mitwirkung, Unterrichtung und Mitwirkung in
wirtschaftlichen Angelegenheit entsprechend dem
Betriebsverfassungsgesetz, Neugestaltung der
Grole der Personalvertretungen sowie der Anzahl
der Freistellungen, weitestgehende Reduzierung
der eingeschrankten Sondervorschriften.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wie ist
heute der Entwicklungsstand? Die Regierungskoali-
tion schreibt bei der heutigen Verabschiedung des
Gesetzes erstmalig die Zustandigkeit der Personal-
rate in allen personellen, organisatorischen und in-
nerdienstlichen Angelegenheiten unter den verfas-
sungsrechtlichen Rahmenbedingungen fest, lehnt
die Freistellungsstaffeln an das Betriebsverfas-
sungsgesetz an, andert das Verfahren der Mitbe-
stimmung der Personalrate und verbessert die Mit-
bestimmungsrechte fir an Hochschulen Beschéaftig-
te.

Ich habe viel Verstandnis dafur, dass das aus Sicht
der kommunalen Arbeitgeberseite nicht gehen wur-
de und upzudaten sei. Aber lassen Sie mich in die-
sem Zusammenhang etwas zur Zustandigkeit der
Personalrate in allen personellen und organisatori-
schen innerdienstlichen Angelegenheiten unter den
verfassungsrechtlichen Rahmenbedingungen sa-
gen: Mit der im Jahr 1990 erfolgten Neukonzeption
der Mitbestimmung in Schleswig-Holstein hat der
Gesetzgeber eine gleichrangige Partnerschaft zwi-
schen Dienststelle und Personalrat im Hinblick auf
die innerdienstlichen Belange der Beschaftigten an-
gestrebt. Mit diesem Gesetz wurde in Schleswig-
Holstein der Personalrat fiir alle personellen, sozia-
len, organisatorischen und sonstigen innerdienstli-
chen Mallnahmen zustandig.

Dieses Gesetz ersetzte das bis dahin mafigebliche
Personalvertretungsgesetz des Landes Schleswig-
Holstein und vollzog einen Wechsel von Beteili-
gungskatalogen hin zur jetzigen Regelung. Die bis-
herigen Beteiligungskataloge endeten bei anderen
bestehenden Katalogen wie denen des Bundesper-
sonalvertretungsgesetzes oder den Personalvertre-
tungsgesetzen anderer Lander.

Der seinerzeitige Gesetzgeber in Schleswig-Hol-
stein empfand die bestehenden aufzahlenden Be-
teiligungskataloge als zu liickenhaft, da nicht jeder
Fall in einem solchen Katalog abgebildet werden
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kénne. Herr Henke, wenn Sie hier sagen, dass die
Dinge hier nicht als Einzelbeispiele abgebildet wer-
den, muss ich lhnen sagen, Sie haben von Perso-
nalvertretung keine Ahnung.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die getroffenen Regelungen sollten daher vor allem
diese Beteiligungsliicken schlielen. Daneben sollte
die neue Regelung fir die Zukunft so wirken, dass
Streitigkeiten tUber den Umfang und die Bedeutung
einzelner Beteiligungstatbestande vermieden wer-
den. Diese ergaben sich vor allem daraus, dass die
einzelnen Beteiligungstatbestdnde schwer zu fas-
sen waren und sich zudem inhaltlich Uberschnitten
haben. Der Gesetzgeber beabsichtigte damals
gleichsam durch eine offene Generalklausel, mit
der fortschreitenden technischen und personalwirt-
schaftlichen Entwicklung Schritt zu halten. Der An-
wendungsbereich der Mitbestimmung wurde durch
Tatbestandsmerkmale konkretisiert. Damit wurde
klargestellt, dass die Mitbestimmung nicht schran-
kenlos ist. Mit dieser Regelung ist folglich keine Er-
weiterung des sachlichen Aufgabenkreises der Per-
sonalrate in einer Weise erfolgt, die in dem Ver-
gleich zu den Mitwirkungs- und Mitbestimmungs-
rechten der anderen Lander und des Bundes vollig
untypisch ware.

Die damaligen Ziele des Gesetzgebers in Schles-
wig-Holstein sind durch die Praxis bestéatigt worden.
So ist diese getroffene Regelung flexibel, sodass in
den letzten Jahren kein Anpassungs- und Uberar-
beitungsbedarf bei den gesetzlichen Regelungen
entstanden ist. Es stellen sich nur noch vereinzelt
Fragen zum Umfang der Mitbestimmung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren der kom-
munalen Arbeitgeber, das Prinzip der Zustandigkeit
der Personalrate in allen personellen, organisatori-
schen und innerdienstlichen Angelegenheiten unter
den verfassungsrechtlichen Rahmenbedingungen
ist damit in der Verwaltungspraxis etabliert und hat
sich bewahrt und das im Ubrigen nicht nur in
Schleswig-Holstein. Der Freistaat Thiringen reiht
sich nunmehr in diese Liste ein und das ist gut so.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Das genau, meine Damen und Herren, ist der Un-
terschied zur Argumentation der kommunalen Ar-
beitgeberseite. Sie verschwiegen, dass sich die Zu-
stéandigkeit der Personalrdte in allen personellen,
organisatorischen und innerdienstlichen Angele-
genheiten unter den verfassungsrechtlichen Rah-
menbedingungen in den verfassungsrechtlichen
Rahmenbedingungen bewahrt hat. Das hat in unse-
rem Ablehnungsverhalten eine nicht unwichtige
Rolle gespielt. Sehr bewusst haben wir auch das

Einigungsverfahren geregelt und verfassungsrecht-
liche Schranken gewahrt. Es ist eben nicht so, dass
grundsatzlich alle Beschlisse der Einigungsstelle
bindend sind. Es gilt das Letztentscheidungsrecht
der Dienststelle und das ist ebenso richtig und
wichtig. Es ist selbstverstandlich so, dass es grund-
satzlich zulassig ist, die Beschaftigten an Entschei-
dungen Uber innerdienstliche MaRnahmen mit
Rucksicht auf deren spezifische Interessen als Be-
amte und Arbeitnehmer zu beteiligen. Als zulassi-
gen Gegenstand der Beteiligung kommen solche
Angelegenheiten in Betracht, die in ihrem Schwer-
punkt die Beschaftigten in ihrem Beschaftigungs-
verhaltnis betreffen. Es sind keine Angelegenhei-
ten, die typischerweise, aber nicht nur oder nur un-
erheblich die Wahrnehmung von Amtsaufgaben ge-
genuber dem Burger bertuhren. Damit entscheidet
die Einigungsstelle durch Beschluss gemal des
nunmehr vorgelegten Katalogs. Diese Beschlusse,
meine sehr geehrten Damen und Herren, sind bin-
dend. Bei den Ubrigen innerdienstlichen Malnah-
men aullerhalb des Katalogs ergehen die Be-
schliisse der Einigungsstelle an die zustandige
Dienststelle in Form einer Empfehlung. Die Dienst-
stelle hat dann die Mdglichkeit, endglltig tUber die
MalRnahmen zu entscheiden.

Ich méchte mich nunmehr noch einigen Einzelrege-
lungen zuwenden. Ich méchte auf § 68 Abs. 2 und
die ausfuhrliche Formulierung der Art der Unterrich-
tung des Personalrats und die Offnung auf alle per-
sonellen, sozialen, organisatorischen und inner-
dienstlichen MalRnahmen abstellen. Die neue For-
mulierung, frihzeitig, umfassend und anhand von
einschlagigen Unterlagen zu unterrichten, verste-
hen wir dahin gehend, dass dies auch fortlaufend
erfolgt, wenn neue Informationen im Entschei-
dungsprozess auftauchen. Wie in der Gesetzesbe-
grindung ausgefihrt, ist die fortlaufende kontinuier-
liche Unterrichtung unabdingbar, da der Unterrich-
tungsanspruch grundséatzlich fur alle Angelegenhei-
ten nach MaRgabe dieses Gesetzes, die sich auf
die Beschaftigten erstrecken oder auswirken, gilt.

Zu § 73: In der Vorschrift sind die bislang in § 75
geregelten Tatbestande der eigenstandigen Mitbe-
stimmung enthalten. Zudem wurde das Wort ,ins-
besondere” eingefligt. Somit wurden die Rege-
lungen im Sinne der Zustandigkeit der Personalrate
in allen personellen, organisatorischen und inner-
dienstlichen Angelegenheiten unter den verfas-
sungsrechtlichen Rahmenbedingungen gedffnet.
Mit der Neufassung werden Katalogtatbestande der
Mitbestimmung in das Gesetz aufgenommen. Sinn
und Zweck dieser Regelungssystematik ist, dass
aufgrund der Zustandigkeit der Personalrate in al-
len personellen, organisatorischen und innerdienst-
lichen Angelegenheiten diesen somit Beispieltatbe-
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stande an die Hand gegeben werden, damit diese
bei der Beurteilung, ob ein Sachverhalt mitbestim-
mungspflichtig ist, Erfahrungen sammeln kénnen.
Die Gefahr von Streitigkeiten zwischen Dienststelle
und Personalrat Uber die Mitbestimmungspflicht ei-
ner MalRnahme kann mit dieser Systematik mini-
miert werden. Die Festlegung von Katalogtatbe-
stéanden in Verbindung mit dem Wort ,insbesonde-
re“ fihrt dazu, dass andere als die in der Vorschrift
ausdricklich genannten Malnahmen mitbestim-
mungspflichtig sind, wenn sie in ihren Auswirkun-
gen auf die Dienststelle und die Beschaftigten mit
der beispielhaft geregelten Mallnahme nach Art
und Bedeutung vergleichbar sind. lhrer Art nach ist
eine MalRnahme mit einer ausdriicklich geregelten
MaRnahme vergleichbar, wenn sie dieser in ihrer
rechtlichen Struktur 8hnelt, das heif’t, eine dhnliche
rechtliche Wirkungsweise und eine ahnliche rechtli-
che Funktion aufweist. Ihrer Bedeutung nach ist ei-
ne Malnahme mit einer ausdricklich geregelten
MaRnahme vergleichbar, wenn sie in ahnlicher Art
und Weise wie diese die Interessen der Beschaftig-
ten berthrt und in dhnlichem Umfang kollektivrecht-
lichen Schutzbedarf auslést.

Zu den hochschulrechtlichen Regelungen verweise
ich auf meine Ausflhrungen in der Berichterstat-
tung.

Ich mdchte noch einen Satz zu den Ubergangsbe-
stimmungen sagen: In der Ubergangsbestimmung
ist geregelt, dass im Jahr 2022 alle Personalrate
nach dem novellierten Gesetz den Personalrat
wahlen. Um Interpretationsfehler zu vermeiden,
stellen wir klar, dass die bisherigen Personalrate bis
zur Konstituierung der neuen Personalrate im Amt
bleiben. Das gilt auch fir beschlossene Freistellun-
gen von Personalratsmitgliedern vom Dienst.

Zu den Freistellungen vom Dienst mdchte ich noch
einmal einige Bemerkungen machen: § 45 Abs. 2
ThurPersVG regelt, dass Versaumnis von Arbeits-
zeit, die zur ordnungsgemalien Durchfiihrung der
Aufgaben des Personalrats erforderlich ist, keine
Minderung der Dienstbeziige oder des Arbeitsent-
gelts zur Folge hat. Werden Personalratsmitglieder
durch die Erfillung ihrer Aufgaben Uber die regel-
maRige Arbeitszeit beansprucht, ist ihnen Dienstbe-
freiung zu gewahren. Das gilt auch, wenn die Per-
sonalratstatigkeit wegen unterschiedlicher Arbeits-
zeiten oder Teilzeitbeschaftigung nicht innerhalb
der personlichen Arbeitszeit erfolgen kann.

Ich méchte die Vorstédnde der Personalrate im Frei-
staat motivieren: Verteilen Sie lhre Aufgabe auf alle
Personalratsmitglieder und fiihren Sie mit lhren
Dienststellenleitungen einen Dialog daruber, wel-
chen Stellenwert Mitbestimmung in ihrer Behoérde
und Dienststellen und Einrichtungen hat! Die Wirde

des arbeitenden Menschen verlangt seine Teilhabe
an allen Entscheidungen, die die grundlegenden
Bedingungen seiner Arbeitswelt betreffen. Stellen
Sie diesen Grundsatz in den Mittelpunkt lhrer Ver-
handlungen!

Sehr geehrte Damen und Herren, vor fast zehn
Jahren hat sich die linke Landtagsfraktion auf den
Weg gemacht, eine moderne Mitbestimmung durch
entsprechende gesetzliche Regelungen in Thirin-
gen einzufuhren. Mit der Regierungsubernahme
von R2G haben wir uns dazu auch im Koalitions-
vertrag unter anderem mit der Starkung der Rechte
der ARGE HPR verstandigt. Am 19.01.2016 haben
wir als Linke eine erste grofle Konferenz mit Ver-
banden, Gewerkschaften und Personalraten hier im
Haus durchgefiihrt. Zwischen dieser Veranstaltung,
die sozusagen ein neuer Start fur die Regelung der
Mitbestimmungsrechte war, bis heute liegt ein lan-
ger Weg in der Abstimmung mit allen Beteiligten.
An dieser Stelle ist es mir wichtig, meinem Mitarbei-
ter Johannes Hafke besonders fur die Abstimmung,
Koordinierung, Zusammenfassung auch in dieser
Frage zu danken und ihm gute weitere Genesung
zu winschen. Ich danke an dieser Stelle auch den
Mitarbeitern in der Regierungskoalition fur die ge-
leistete Arbeit, aber auch fir die Geduld mit uns Ab-
geordneten.

Das vorgelegte Gesetz der Landesregierung und
der Anderungsantrag der Regierungskoalition sind
ein Quantensprung in personalvertretungsrechtli-
chen Angelegenheiten. Es ist ein Ausdruck einer
modernen Personalfiihrung und zeigt die Wert-
schatzung gegeniiber den Beschaftigten. Der Ge-
setzentwurf und der Anderungsantrag machen
deutlich, dass die Landesregierung und die Regie-
rungskoalition aktiv an der Attraktivitat des offentli-
chen Diensts in Thiringen, die mit moderner Mitbe-
stimmung einhergeht, arbeitet. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Als nachste Rednerin hat Abgeordnete Henfling,
Fraktion Blindnis 90/Die Griinen, das Wort.

Abgeordnete Henfling, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, sehr ge-
ehrte Zuschauerinnen und Zuschauer, die Debatte
ist schon relativ lang und ich kann leider nicht ver-
sprechen, dass es jetzt viel spannender wird, aber
ich kann es mal versuchen. Es ist, glaube ich, fir
die jungen Menschen da oben nicht gerade das
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Thema schlechthin, aber dennoch ein sehr wichti-
ges.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bin
nach vorn gegangen, um noch mal etwas zu § 88 in
dem Personalvertretungsgesetz zu sagen, einfach
weil er aus Sicht der Hochschulpolitikerinnen und
-politiker der Koalitionsfraktionen ein durchaus sehr
wichtiger Punkt ist. Die Hochschulen sind der Hort
der Wissenschaft, des Diskurses und auch der neu-
en ldeen, aber eben auch ein Hort prekarer Arbeits-
verhaltnisse. Besonders studentische Beschaftigte,
Drittmittelbeschéaftigte und Lehrbeauftragte bekom-
men die ungesunde Seite auch des akademischen
Betriebs zu spiren.

Ganz im Geiste des neuen Hochschulgesetzes wol-
len wir den Mitbestimmungsgrad an den Hoch-
schulen weiter ausbauen. Da liegt es natirliche na-
he, das auch im Personalvertretungsgesetz ent-
sprechend widerzuspiegeln. Das gro3e Span-
nungsfeld lag dabei zwischen den Erwartungen der
Hochschulen, den Gewerkschaften und den Studie-
rendenvertretungen. Die Hochschulen wollen ein
schlankes und schnelles Verfahren, welches ihnen
ermdglicht, flexibel Projekte anzuwerben und umzu-
setzen. Dazu gehdrt auch das Anwerben von quali-
fiziertem Personal. Der Beginn eines wissenschaft-
lichen Projekts ist eben malgeblich auch an das
Vorhandensein von qualifiziertem Personal ge-
knupft. Gleichwohl wollen die Personalvertretungen
gute Anstellungsverhaltnisse auch im Bereich der
Drittmittel gewahrleisten und diese kurzfristigen und
oft besonderen Arbeitsverhaltnisse machen eine
Einbeziehung des Personalrats aus unserer Sicht
mehr als notwendig.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Ahnlich ist das Spannungsfeld bei den Assistentin-
nen gelagert. Dort gibt es Kurzzeitvertrage, schwie-
rige Abhangigkeitsverhaltnisse und arbeitsrechtli-
che Vereinzelungstendenzen, die dort das Bild pra-
gen, und bisher konnten die Assistentinnen auf kein
vertretendes Gremium zurickgreifen, dass sich
ganz konkret fir ihre Belange einsetzt oder in dem
sie sich Uberhaupt organisieren konnten. Sie wur-
den im alten Personalvertretungsgesetz nicht ein-
mal als Beschaftigte anerkannt. Diesen Zustand ha-
ben wir nun behoben. Wenn es nach uns, Bindnis
90/Die Grinen, gegangen ware, hatten wir dort
durchaus noch weitreichendere Regelungen formu-
liert. Die Drittmittelbeschaftigten hatten wir gern un-
eingeschrankt in den Mitbestimmungsbereich des
Personalrats gelegt und auch die Lehrbeauftragten
aufgenommen, aber so ist das mit Kompromissen.

Ich glaube, der Kollege Schaft wird sicherlich auch
noch etwas dazu sagen.

Der vorliegende Anderungsantrag ist demnach ein
Kompromiss zwischen den Hochschulen, den Ge-
werkschaften, Personalraten und der Tarifkommis-
sion der studentischen Beschaftigten. Wir kdnnen
und werden ihm naturlich folgen, denn wenngleich
wir uns immer mehr gewinscht hatten, ist es eine
deutliche Verbesserung in dem jetzigen Gesetz zu
den momentan bestehenden Verhéltnissen. Das
haben alle Vorrednerinnen und Vorredner auch
schon gesagt. Das gilt eben auch im Hochschulbe-
reich. Gerade die Frage der Vertretung und Teilha-
be der Assistenten beim Personalrat war duf3erst
umstritten, auch innerhalb der Arbeithehmerinnen-
vertretung, und der jetzige Vorschlag erméglicht die
Teilnahme der Assistenzvertretung unter Berick-
sichtigung ihrer besonderen Konstitution. Die Kolle-
gin Lehmann hat es vorhin beschrieben, Assisten-
tinnen sind kirzer und oft unbestandig beschattigt,
gleichwohl haben sie ein Anrecht auf Mitbestim-
mung und Teilhabe in den Belangen und deswegen
gibt es eben diese Regelung mit einem eigenen
Gremium, das dann unmittelbar in die Personalrate
entsendet.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich kann
Ihnen die Zustimmung zu diesem Gesetz nur emp-
fehlen. Es macht Thiringen demokratischer und es
macht es als Arbeitgeber deutlich attraktiver und ich
glaube, das kann nur im Sinne des ganzen Hauses
sein. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Als nachster Redner erhalt Abgeordneter Schaft,
Fraktion Die Linke, das Wort.

Abgeordneter Schaft, DIE LINKE:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Werte Kolleginnen
und Kollegen und auch werte Gaste von Gewerk-
schaften und Personalraten auf der Triblne! Ich bin
auch noch einmal vorgekommen, um zum § 88 kurz
zu sprechen, kann mich vielem oder eigentlich dem
anschlieBen, was die Kollegin Henfling gerade
schon gesagt hat. Ich bin noch einmal vorgegan-
gen, um erganzend auf zwei Punkte hinzuweisen.
Ich glaube, an der Stelle gilt der Gruppe, die sonst
vielleicht nicht so im o6ffentlichen Fokus steht, weil
auch vergleichsweise klein, wenn auch Uber
2.200 Drittmittelbeschaftigte und weit Uber 2.800
studentische Beschaftigte oder Assistentinnen, erst
einmal der Dank, weil beide Gruppen nattrlich un-
ter den kurzen Vertragslaufzeiten in dem kurzatmi-
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gen Wettbewerbszyklus, vor allem die Drittmittelbe-
schaftigten und dann auch die studentischen Be-
schaftigten, mit den kurzen Vertragslaufzeiten ste-
hen. Und wir setzen damit das fort, daran sei noch
einmal erinnert, was wir vor einem Jahr quasi auf
den Tag beschlossen haben, das Hochschulgesetz,
das im Mai 2018 in Kraft getreten ist. Dort haben
wir uns der Demokratisierung verpflichtet und ich
glaube, das ist jetzt ein guter Abschluss, wenn wir
bei den beiden Gruppen, mit § 88 Nr. 4 bei den
Drittmittelbeschaftigten und mit § 88 Nr. 5 bei den
studentischen Beschaftigten, noch einmal diesen
Schritt machen mit dem Assistentinnenrat und ich
glaube auch mit dem gelungenen Kompromiss, der
sowohl die Interessen der studentischen Assisten-
tinnen berlcksichtigt als auch die Arbeitsfahigkeit
der Personalrate. Dass dem so ist, habe ich am 13.
April gemerkt. Dort hatten wir eine Tagung gemein-
sam mit ver.di, GEW und unserer linken Bundesar-
beitsgemeinschaft Wissenschaftspolitik, wo wir
Uber 40 studentische Hilfskrafte aus dem gesamten
Bundesgebiet zusammen hatten, und wir haben viel
Uber die Frage gesprochen, was ein gelungenes
Modell studentischer Mitwirkung in der Personalver-
tretung ist. Ich habe dort den Vorschlag, der ja vor
allem auch in der Anhérung von den Gewerkschaf-
ten mit eingebracht wurde, mal vorgestellt und der
ist dort auf viel Zustimmung gestof3en, weil damit,
glaube ich, viele Probleme, die wir in dem Fall nicht
nur hier in Thiringen haben, sondern die auch in
anderen Bundeslandern diskutiert werden, ein
Stlick weit aufgehoben werden. Denn gerade flr
die studentischen Beschaftigten gilt — das haben
sie in der Tarifauseinandersetzung in Berlin deutlich
gemacht — Ohne sie lauft auch an den Hoch-
schulen oft nichts.

Ich will aber nicht nur auf die Nummern 4 und 5 ver-
weisen, mir ist noch ein Punkt ganz wichtig, ndm-
lich § 88 Nr. 2. Da ist namlich geregelt, dass auch
die studentischen Assistentinnen als Beschaftigte
im Sinne des Gesetzes gelten.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Das eroffnet meines Erachtens nun den Weg und
die Diskussion Uber die Moglichkeit einer Dienstver-
einbarung oder Rahmendienstvereinbarung fiir die
studentischen Beschaftigten, da zwar vieles an der
einen oder anderen Stelle geregelt ist, aber — glau-
be ich — auch nicht verstandlich ist, warum studenti-
sche Assistentinnen an der einen Hochschule
9,19 Euro pro Stunde verdienen, an der anderen
Hochschule 10 Euro. Auch da — bin ich der Mei-
nung — ware eine landeseinheitliche Regelung im
Sinne von ,gleicher Lohn fur gleiche Arbeit* fur die
studentischen Assistentinnen ein Weg.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es lielen sich noch viele andere Dinge in so einer
Rahmendienstvereinbarung regeln, zum Beispiel
was Mindestbeschaftigungsumfang, Mindestver-
tragslaufzeiten und die Arbeitsbedingungen angeht.
Das ware quasi noch mein Appell am Ende der De-
batte, jetzt die Gelegenheit zu nutzen und hier,
wenn wir schon keinen Tarifvertrag auf den Weg
bringen konnten, wenigstens — ich nenne es mal —
einen ,Tarifvertrag light* mit einer Rahmendienst-
vereinbarung zu schaffen. Der Weg ist jetzt erdffnet
und ich glaube, auch das ist ein Erfolg dieser Re-
form. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Es gibt eine weitere Wortmeldung von Frau Abge-
ordneter Muhlbauer, Fraktion der SPD.

Abgeordnete Miihlbauer, SPD:

Zur Ergadnzung zu beiden Vorrednern, Madeleine
Henfling und Christian Schaft, mdchte ich mich
diesbeziglich noch mal beim Minister und beim
Haus fur die gute Zusammenarbeit bedanken. Es
ist nicht vom Himmel gefallen, wir haben intensiv
diskutiert. Ich denke, wir haben hier eine zukunfts-
fahige Variante vorgelegt, die naturlich auch vom
Haus begleitet und im Rahmen einer anstehenden
Evaluierung Uberprift wird. Diesbezlglich mdchte
ich heute unserem Personalvertretungsgesetz —
§ 88 — und allen anderen Dingen einen guten Start
wiinschen, mich herzlich flir die Zusammenarbeit
bedanken und hier allen mitteilen: Wir bleiben am
Ball und sehen, wie sich Mitbestimmung entwickeln
wird. Danke schon.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Gibt es weitere Wortmeldungen? Das kann ich
nicht erkennen. Herr Staatssekretar Gotze, Sie ha-
ben das Wort fur die Landesregierung.

Gotze, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, heute berat das Ple-
num abschlief3end Uber den Entwurf zum Thiringer
Gesetz zur Anpassung personalvertretungsrechtli-
cher Vorschriften, nachdem dieser nebst Ande-
rungsantrag vom Innen- und Kommunalausschuss
in der letzten Woche zur Beschlussfassung emp-
fohlen wurde. Der Gesetzentwurf — das wurde be-



12666

Thuringer Landtag - 6. Wahlperiode - 146. Sitzung - 09.05.2019

(Staatssekretar Gotze)

reits ausgeflihrt — hat ein umfangreiches Gesetzge-
bungsverfahren durchlaufen, in dem die verschie-
denen Positionen der von dem Gesetz Betroffenen,
das heil’t, den Personalvertretungen auf der einen
Seite und den Dienststellen des Landes, der Kom-
munal- und Hochschulverwaltung auf der anderen
Seite, sehr kontrovers diskutiert wurden.

Doch méchte ich zunachst noch einmal auf die An-
fange des Novellierungsprozesses zurlckblicken.
Im Regierungsprogramm der Landesregierung ha-
ben sich die Koalitionspartner flr eine zukunftsori-
entierte Modernisierung und Fortentwicklung des
Thiaringer Personalvertretungsrechts ausgespro-
chen. Der daraufhin von der Landesregierung vor-
gelegte Gesetzentwurf entstand in enger Zusam-
menarbeit mit den Spitzenorganisationen der Ge-
werkschaften und der Arbeitsgemeinschaften der
Hauptpersonalrate und entsprach daher von Beginn
an den Bedurfnissen der personalvertretungsrecht-
lichen Praxis. Ich mdchte an dieser Stelle auch
noch einmal die Gelegenheit nutzen, mich aus-
dricklich fur die wirklich konstruktive und angeneh-
me Zusammenarbeit mit den Personalvertretungen
zu bedanken. Dariiber hinaus wurden Anderungen
aufgenommen, die aufgrund aktueller Entwick-
lungen in der Rechtsprechung notwendig waren.

Mit dem vorgelegten Gesetzentwurf starken wir
mafgeblich die Rechte der Personalvertretungen.
Dies bringt — auch das wurde bereits erwahnt — ei-
nen erhohten Anspruch an die partnerschaftliche
und kooperationsorientierte Zusammenarbeit von
Dienststelle und Personalrat mit sich. Ich bin der
festen Uberzeugung, dass uns diese Zusammenar-
beit in Zukunft auch sehr gut gelingen wird.

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, der
Entwurf der Landesregierung zum Thiringer Ge-
setz zur Anpassung personalvertretungsrechtlicher
Vorschriften wurde Uber einen Zeitraum von immer-
hin 13 Monaten im Innen- und Kommunalaus-
schuss behandelt. Dies unterstreicht, dass Sie,
werte Abgeordnete, sich umfassend mit den Posi-
tionen der Spitzenorganisationen der Gewerkschaf-
ten und Personalvertretungen auf der einen Seite
und den Dienststellen auf der anderen Seite aus-
einandergesetzt und diese in eine Abwagung ein-
bezogen haben. Die im Anhdrungsverfahren vorge-
tragenen Anregungen und Bedenken wurden sehr
ernst genommen, sodass nach Abwagung der ge-
gensatzlichen Positionen der Angehorten durch die
die Regierung tragenden Fraktionen ein Ande-
rungsantrag vorgelegt wurde.

Schwerpunkt dieses Anderungsantrags ist die Ein-
fihrung der Mitbestimmung der Personalvertretun-
gen in allen personellen, sozialen, organisatori-
schen und innerdienstlichen MaRnahmen der

Dienststelle, die die Beschaftigten der Dienststelle
insgesamt, Gruppen von ihnen oder einzelne Be-
schaftigte betreffen oder sich auf sie auswirken. Zu-
gleich wird daneben die Freistellungsstaffel an das
Betriebsverfassungsgesetz angepasst. Mit diesen
Anderungen werden die Beteiligungsrechte der
Personalvertretungen auf ein Hochstmaly gestarkt
und das Thuringer Personalvertretungsrecht zu ei-
nem der modernsten Personalvertretungsgesetze
in Deutschland fortentwickelt.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

In dem nachfolgend wiederholten Anhérungsverfah-
ren wurden diese Anderungen von den Spitzenor-
ganisationen der Gewerkschaften, der Arbeitsge-
meinschaft der Hauptpersonalrate und den Perso-
nalvertretungen ausdricklich begrif3t, da hiermit
deren Kernforderungen bei der Novellierung des
Thiringer Personalvertretungsgesetzes umgesetzt
wurden. Dennoch wurden auch in dem erneuten
Anhoérungsverfahren im Hinblick auf die weitere
Starkung der Rechte der Personalvertretungen er-
neut grundsatzliche Bedenken von kommunaler
Seite vorgetragen. Da sich die kommunalen Spit-
zenverbande und der Kommunale Arbeitgeberver-
band bereits gegen den Gesetzentwurf der Landes-
regierung als zu weitreichend aussprachen, wird
die im Anderungsantrag vorgesehene weitere Star-
kung der Rechte der Personalvertretungen konse-
quenterweise erst recht abgelehnt. Gleichwohl —
und das sei an dieser Stelle auch noch einmal be-
tont — wird die rechtliche Systematik der im Ande-
rungsantrag enthaltenen Regelungen von allen An-
gehdrten als verfassungsgemal eingeschatzt.

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, das
erneute Verfahren hat ein breites Meinungsspek-
trum zum Thuringer Personalvertretungsrecht zuta-
ge gebracht. Es ist festzustellen, dass sich auch mit
dem Anderungsantrag die gegensatzlichen Positio-
nen in etwa die Waage halten.

Der Gesetzentwurf der Landesregierung in Form
des Anderungsantrags der Regierungsfraktionen
liegt Thnen nun zur Beschlussfassung vor. Nach
meiner Ansicht ist es gelungen, einen zwischen den
Positionen der Spitzenorganisationen der Gewerk-
schaften und der kommunalen Seite ausgewoge-
nen und vermittelnden Entwurf eines Thiringer Ge-
setzes zur Anpassung personalvertretungsrechtli-
cher Vorschriften zu erarbeiten. Ich wirde mich
freuen, wenn dieses Gesetzesvorhaben lhre Zu-
stimmung findet, freue mich dariber hinaus aber
auch auf die Zusammenarbeit mit den Personalver-
tretungen auf Basis des neuen Personalvertre-
tungsrechts und danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.
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(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Ich schlieRe die Beratung und wir kommen zur Ab-
stimmung, zunachst Uber die Beschlussempfehlung
des Innen- und Kommunalausschusses in Drucksa-
che 6/7173. Wer dem die Zustimmung gibt, den bit-
te ich um das Handzeichen. Das sind die Stimmen
der Koalitionsfraktionen. Gegenstimmen? Einzelne
der CDU-Fraktion. Stimmenthaltungen?

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Alle!)

Alle der CDU-Fraktion. Das war nicht erkennbar,
Herr Mohring. Ich kann das ja mal im Protokoll,
wenn ich es hier 6ffentlich mache, bekannt geben,
wenn der Fraktionsvorsitzende der CDU die Hand
hebt, gilt das fir alle Mitglieder seiner Fraktion.

(Heiterkeit und Beifall DIE LINKE)
Das nehme ich jetzt hiermit zur Kenntnis.

Also noch mal: Gegenstimmen? CDU-Fraktion.
Stimmenthaltungen? Die AfD-Fraktion. Damit ist die
Beschlussempfehlung des Innen- und Kommunal-
ausschusses angenommen.

Wir stimmen nun ab Uber den Gesetzentwurf der
Landesregierung in Drucksache 6/5575 in zweiter
Beratung unter Berucksichtigung der Ergebnisse
der Abstimmung Uber die Beschlussempfehlung.
Herr Abgeordneter Heym.

Abgeordneter Heym, CDU:

Frau Prasidentin, namens meiner Fraktion beantra-
ge ich namentliche Abstimmung.

Vizeprasidentin Jung:

Wir kommen zur namentlichen Abstimmung. Ich bit-
te die SchriftfUhrer, die Stimmkarten einzusammeln.
Ich eréffne die Abstimmung. — Hatten jetzt alle Ge-
legenheit, ihre Stimme abzugeben? Es geht keine
Tdr mehr auf. Ich schlieRe die Abstimmung und bit-
te um Auszahlung.

Da wir nach der Abstimmung in die Mittagspause
eintreten werden: Zur Beratung mdchte sich jeweils
5 Minuten nach Beginn der Mittagspause begeben:
der Ausschuss fir Wirtschaft und Wissenschaft in
den Raum F 202 und der Untersuchungsaus-
schuss 6/1 in den Raum F 004.

Ich darf Ihnen das Ergebnis bekannt geben. Anwe-
sende Abgeordnete 90. Es wurden 75 Stimmen ab-
gegeben. Mit Ja stimmten 42, mit Nein 27 und
6 Enthaltungen (namentliche Abstimmung siehe

Anlage 1). Damit ist der Gesetzentwurf in Drucksa-
che 6/5575 angenommen.

(Beifall DIE LINKE)

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer sich flr
den Gesetzentwurf entscheidet, den bitte ich, sich
von den Platzen zu erheben. Das sind die Stimmen
der Koalitionsfraktionen. Gegenstimmen? Das sind
die Stimmen der CDU-Fraktion. Stimmenthaltun-
gen? Das sind die Stimmen der AfD-Fraktion. Da-
mit ist der Gesetzentwurf auch in der Schlussab-
stimmung angenommen und ich schlieRe diesen
Tagesordnungspunkt. Wir gehen jetzt in die Mit-
tagspause und setzen die Beratung um 13.30 Uhr
fort.

Vizeprasidentin Marx:

Wir setzen die unterbrochene Sitzung fort mit dem
Aufruf des Tagesordnungspunkts 29

Fragestunde

Ich rufe die Miindlichen Anfragen auf und bitte die
Abgeordneten, ihre Frage vorzutragen. Erster Fra-
gesteller ist Herr Abgeordneter Kuschel, Frak-
tion Die Linke, mit der Drucksache 6/7078. Bitte,
Herr Kuschel.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:
Danke, Frau Prasidentin.

Stand der internetbasierten Fahrzeugzulassung — i-
Kfz — in Thiringen

Laut einem Bericht der Zeitschrift ,Kommune 21* —
Ausgabe 04 aus dem Jahr 2019 — mit dem Titel
LAuf dem richtigen Weg“ hat der Bundesrat am
15. Februar 2019 der Vierten Verordnung zur Ande-
rung der Fahrzeug-Zulassungsverordnung und an-
derer stralBenverkehrsrechtlicher Vorschriften zuge-
stimmt. Damit wurde die rechtliche Grundlage ge-
schaffen, Stufe 3 der internetbasierten Fahrzeugzu-
lassung — i-Kfz — umzusetzen. Erstmals wird es
madglich sein, den vollstandigen Lebenszyklus von
Fahrzeugen sowie die damit verbundenen behdrdli-
chen Malinahmen webbasiert abzubilden. Die Biir-
gerinnen und Blrger kdnnen die entsprechenden
Verwaltungsdienstleistungen online nutzen oder,
wie bisher, die Kfz-Zulassungsstellen personlich
aufsuchen. Voraussichtlich im Spatsommer oder
Frihherbst 2019 soll der Wirkbetrieb starten und
die praktische Umsetzung der in der Stufe 3 defi-
nierten Geschaftsvorgange in den dezentralen Por-
talldsungen verfiigbar sein.

Ich frage die Landesregierung:
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1. Wie gestaltet sich nach Kenntnis der Landesre-
gierung der Stand der Einfliihrung der internetba-
sierten Fahrzeugzulassung in den dafir zustandi-
gen kommunalen Verwaltungen in Thiringen?

2. In welchen Landkreisen und kreisfreien Stadten
von Thiringen besteht bereits die Mdglichkeit der
internetbasierten Fahrzeugzulassung, bzw. in wel-
chen Landkreisen und kreisfreien Stadten von Thi-
ringen ist zu welchem Zeitpunkt die internetbasierte
Fahrzeugzulassung vorgesehen?

3. In welcher Form unterstitzt die Landesregierung
die Landkreise und kreisfreien Stadte im Freistaat
bei der Einfihrung der internetbasierten Fahrzeug-
zulassung?

Vizeprasidentin Marx:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Infrastruktur und Landwirtschaft, Herr Staatsse-
kretar Dr. Suhl.

Dr. Siihl, Staatssekretar:

Danke, Frau Prasidentin. Meine sehr verehrten Da-
men und Herren Abgeordneten, die Mindliche An-
frage des Abgeordneten Frank Kuschel beantworte
ich fur die Thuringer Landesregierung wie folgt:

Antwort zu Frage 1: Seit dem 1. Januar 2015 ist es
grundsatzlich deutschlandweit méglich, Fahrzeuge
internetbasiert auRer Betrieb zu setzen — als Stu-
fe 1 von i-Kfz — und seit 1. Januar 2017 auch inter-
netbasiert unter bestimmten Rahmenbedingungen
wieder zuzulassen — Stufe 2 von i-Kfz —. Mit der
Einfihrung der 1. Stufe von i-Kfz konnte die Nut-
zung der Online-Service-Funktion Uber ein zentra-
les Portal des Kraftfahrtbundesamts erfolgen. Auf
Wunsch des Deutschen Landkreistags und des
Deutschen Stadte- und Gemeindebundes wurde
das zentrale Portal seit dem 1. Oktober 2017 einge-
stellt. Die Zulassungsbehdrden haben sich alterna-
tiv mit ihren Softwareanbietern eigene Portale ge-
schaffen und bedienen sich des Thiringer Antrag-
systems flr Verwaltungsdienstleistungen — abge-
kiirzt ThAVEL —, das vom Thiringer Finanzministe-
rium vorgehalten, fortentwickelt und laufend gehal-
ten wird. Die Stufen 1 und 2 von i-Kfz wurden durch
das Thiringer Finanzministerium als zusammen-
hangendes Pilotverfahren fir die Einfiihrung weite-
rer E-Governmentbasiskomponenten, wie der On-
line-Ausweisfunktion sowie der elektronischen Be-
zahlfunktion E-Payment, umgesetzt und sind Uber
ThAVEL nutzbar.

Antwort zu Frage 2: Derzeit nutzen neun Stadte
und Landkreise die Stufen 1 und 2 von i-Kfz pro-
duktiv Uber ThAVEL. Die anderen Zulassungsbe-

hérden nutzen nach hiesiger Kenntnis eigene Por-
tale ihrer jeweiligen Softwareanbieter. Einige weni-
ge Zulassungsstellen bieten i-Kfz bisher noch nicht
oder nur Stufe 1 an.

Am 29. Méarz 2019 wurde im Bundesgesetz-
blatt Teil I Nr. 10 Seite 382 ff. die Vierte Verordnung
zur Anderung der Fahrzeugzulassungsverordnung
verkiindet. Damit sind die rechtlichen Vorausset-
zungen zur Umsetzung der Stufe 3 von i-Kfz ge-
schaffen worden, die zum 1. Oktober 2019 in Kraft
tritt. Ab diesem Datum und nach Bereitstellung der
technischen Vorgaben der Bundesregierung bzw.
des Kraftfahrtbundesamtes zur Umsetzung der Stu-
fe 3 von i-Kfz wird dann neben der internetbasiert
moglichen AuRerbetriebsetzung und Wiederzulas-
sung auf denselben Halter im selben Zulassungs-
bezirk, die internetbasierte Abwicklung der Neuzu-
lassung, der Wiederzulassung mit oder ohne Hal-
terwechsel und mit oder ohne Zulassungsbezirks-
wechsel sowie des Halter- oder Wohnsitzwechsels
mit und ohne Kennzeichenmitnahme angeboten.
Die kommunalen Verwaltungen entscheiden in die-
sem Zusammenhang wie bisher auch eigenstandig
Uber die verwaltungstechnische Umsetzung der
rechtlichen Vorgaben und die dazu genutzten IT-
Anwendungen. Ziel der Landesregierung und der
kommunalen Spitzenverbande im Freistaat ist es,
mit dem Thuaringer Antragssystem fur Verwaltungs-
dienstleistungen, also mit ThAVEL, auch fir die
3. Stufe von i-Kfz eine gemeinsame landesweit
nutzbare Plattform fur die Zulassungsbehérden in
Tharingen als Hilfe zur Verfugung zu stellen. Wie
die Umsetzung der Stufe 3 i-Kfz durch die Landkrei-
se und kreisfreien Stadte konkret erfolgt und wel-
che Portale zukinftig genutzt werden sollen, ist der
Landesregierung noch nicht bekannt.

Zu Frage 3: Der Thuringische Landkreistag und der
Gemeinde- und Stadtebund Thiringen haben ge-
meinsam mit der Landesregierung unter Federfiih-
rung des Thuringer Finanzministeriums im Rahmen
der vorgenannten Pilotierung die informationstech-
nischen Voraussetzungen der Stufen 1 und 2 von i-
Kfz im Thiringer Antragssystem fiir Verwaltungs-
dienstleistungen — ThAVEL — geschaffen. Die fach-
liche Umsetzung der Stufe 3 von i-Kfz wird durch
das Thuringer Finanzministerium gemeinsam mit
dem Thiringer Ministerium fir Infrastruktur und
Landwirtschaft vorangetrieben. Das Thiringer Mi-
nisterium fur Infrastruktur und Landwirtschaft be-
gleitet dabei die kommunalen Aufgabentrager fach-
lich bei der Umsetzung zulassungsrechtlicher Pro-
zesse im Projekt ,i-Kfz“ unter anderem auch Uber
das Thuringer Landesverwaltungsamt als die Fach-
aufsichtsbehoérde der Zulassungsstellen unter Ein-
bindung des Kraftfahrtbundesamtes.
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Vizepréasidentin Marx:

Gibt es Nachfragen? Herr Kuschel.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Danke, Frau Prasidentin. Danke, Herr Staatssekre-
tar, fir die ausfiihrliche Beantwortung. Bis wann
muissen denn die kommunalen Zulassungsstellen
dieses Angebot zwingend vorhalten? Ab wann kann
ein Nutzer darauf vertrauen, dass es dieses Ange-
bot gibt? Gibt es da Fristen oder entscheiden das
die Kommunen dann letztlich selbst?

Dr. Siihl, Staatssekretar:

Das kann ich Ihnen nicht sagen, die Antwort muss
ich nachreichen.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Ja, danke.

Vizepréasidentin Marx:

Gibt es weitere Nachfragen aus der Runde? Das
sehe ich nicht. Dann kommen wir zur nachsten Fra-
ge. Da fehlt uns noch die Fragestellerin. Deswegen
mache ich mal mit der Frage 3 weiter. Da ware Fra-
gesteller Herr Abgeordneter Bihl von der CDU-
Fraktion mit der Drucksache 6/7131. Bitte, Herr
Bahl.

Abgeordneter Biihl, CDU:

Ich bin mir sicher, Frau Mihlbauer wird gleich kom-
men. Wir hatten gemeinsam Ausschuss. Zu meiner
Frage:

Baustellen auf der Autobahn 71 auf Hohe Behrin-
ger Tunnel

In den vergangenen Jahren war die Autobahn 71
auf Hohe Behringer Tunnel bis zur Autobahnabfahrt
liImenau-Ost in beiden Richtungen immer wieder
von langanhaltenden Baustellen mit deutlichen Ein-
schrankungen des Verkehrs betroffen. Nun ist wie-
der eine Baustelle in Errichtung, die fiir langere Zeit
den Verkehr behindern wird. Die Haufung an Bau-
stellen und die jahrlich auftretenden Verkehrsein-
schrankungen sorgen zunehmend fiir Unverstand-
nis.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche MaRnahmen wurden im benannten Be-
reich in den letzten finf Jahren durchgefihrt — bitte
jeweils mit zeitlichem Umfang sowie Verkehrsein-
schrankungen benennen —?

2. Welche Maflinahmen sind im genannten Bereich
geplant — bitte jeweils zeitlichen Umfang sowie Ver-
kehrseinschrankungen benennen —?

3. Weshalb konnten die in diesem Jahr geplanten
MaBnahmen nicht bereits im Rahmen der Bauar-
beiten im letzten Jahr geblndelt bearbeitet wer-
den?

4. Wie erklaren sich die dauerhaften tiefgreifenden
Sanierungsmalnahmen, obwohl die Autobahn 71
vergleichsweise neu ist?

Vizeprasidentin Marx:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Infrastruktur und Landwirtschaft, Herr Staatsse-
kretar Dr. Suhl, bitte.

Dr. Siihl, Staatssekretar:

Danke, Frau Prasidentin. Meine sehr verehrten Da-
men und Herren Abgeordneten, die Mindliche An-
frage des Abgeordneten Bihl beantworte ich flr die
Tharinger Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: In den Jahren 2016 und 2017 erfolgte
der Neubau der B90n mit dem Neubau der An-
schlussstelle Stadtilm. Zur Herstellung des Uber-
fihrungsbauwerks der Anschlussstelle erfolgten die
Arbeiten in den Seitenbereichen mit reduzierten
Fahrstreifenbreiten. Von Juni bis August 2017 er-
folgte der Neubau der Rampen, Beschleunigungs-
und Verzdgerungsspuren fir die Richtungsfahrbahn
Sangerhausen mit Vollsperrung der Richtungsfahr-
bahn Sangerhausen. Von August bis Oktober 2017
erfolgte der Neubau der Rampen, Beschleuni-
gungs- und Verzdgerungsspuren fiir die Richtungs-
fahrbahn Schweinfurt mit Vollsperrung der Rich-
tungsfahrbahn Schweinfurt. Des Weiteren fanden
von April bis September 2018 Erhaltungsmafinah-
men an den Richtungsfahrbahnen Sangerhausen
zwischen limenau-Ost und der neugebauten An-
schlussstelle Stadtilm statt. Die Verkehrsfiihrung er-
folgte unter Vollsperrung der zu erneuernden Rich-
tungsfahrbahn. Der Riickbau der Sperrung erfolgte
abschnittsweise, sodass im Zuge der Baumalnah-
men das Baufeld und der Sperrbereich immer kir-
zer wurden.

Die Antwort zu Frage 2: Seit dem 23. Apiril bis vor-
aussichtlich Ende Oktober 2019 erfolgt in Fahrtrich-
tung Schweinfurt die Erneuerung der Fahrbahn und
die Instandsetzung der Bauwerke. Im Bereich der
Anschlussstelle Stadtiim wird es bis Anfang Ju-
ni 2019 Einschrankungen geben, wobei die Fahrbe-
ziehungen der B 90n von und nach Erfurt standig
aufrechterhalten werden. Der Autobahnverkehr in
Richtung Schweinfurt wird Gber die Gegenfahrbahn
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geleitet. Wahrend der Bauphase zwischen den An-
schlussstellen Stadtiim und limenau-Ost wird der
Verkehr von Juni bis August 2019 Richtung
Schweinfurt tGber die Gegenfahrbahn geleitet. Beide
Anschlussstellen werden offengehalten. Wahrend
der Bauarbeiten im direkten Bereich der Anschluss-
stelle llmenau-Ost wird es von Anfang August bis
Mitte September 2019 zu einer kurzzeitigen Sper-
rung der Anschlussstelle kommen.

Im Zusammenhang mit den genannten Arbeiten an
der Fahrbahn werden von August bis Oktober 2019
auch Instandsetzungen an den Talbricken Al-
brechtsgraben und Streichgrund erfolgen. Daruber
hinaus werden im Bereich der sogenannten Blinde-
lungsstrecke zwischen den Anschlussstellen Arn-
stadt-Sid und Stadtilm Schaden an mehreren Bri-
ckenbauwerken beseitigt. Diese Arbeiten werden
sich bis September 2020 erstrecken. Hierzu werden
jeweils Verkehrsfuhrungen kirzerer Ladnge mit redu-
zierten Fahrbahnbreiten oder -einstreifigen Ver-
kehrsfihrungen angeordnet.

Die Antwort zu Frage 3: Da die Erhaltungsmalnah-
men auf beiden Richtungsfahrbahnen der A 71 er-
forderlich sind, soll die jeweils nicht betroffene Rich-
tungsfahrbahn wahrend der Bauzeit fiir den Verkehr
in beiden Fahrtrichtungen zur Verfligung stehen.
Darliber hinaus erfolgte zur Gewahrleistung eines
storungsfreien Winterdiensts eine planmaRige Win-
terunterbrechung von Herbst 2018 bis Frihjahr
2019.

Die Antwort zu Frage 4: Die A 71 ist in diesem Ab-
schnitt seit Sommer 2003 unter Verkehr. Die im
Jahr 2018 realisierten und 2019 geplanten Mal-
nahmen entsprechen dem ersten regularen Erhal-
tungszyklus an der Fahrbahn und den Bauwerken,
deren Abhangigkeit von Verschlei3 und etwaigen
Schaden etwa alle 15 Jahre zu erwarten ist. Die
Notwendigkeit der dargestellten Mallnahmen wurde
durch entsprechende Untersuchungen bestatigt.

Danke schon.

Vizeprasidentin Marx:
Gibt es Nachfragen? Herr Blihl.

Abgeordneter Biihl, CDU:

Vielen Dank fur die Antworten. Meine erste Nach-
frage ware: Welche MalRnahmen sind denn jetzt
praktisch Uber das, was Sie geplant haben, schon
absehbar, die in der Zukunft noch kommen werden
oder kann man damit rechnen, dass praktisch nach
diesen von lhnen aufgefiihrten MaBnahmen man
dann erst mal Ruhe hat? Das ware vielleicht die
erste Frage.

Dr. Siihl, Staatssekretar:

Herr Abgeordneter, sicherlich wird man davon aus-
gehen kdénnen, dass man erst mal Ruhe hat, aber
Sie wissen, eine Autobahn ist auch ein defiziles Ge-
bilde und Winterschaden oder sonstige Schaden
sind prinzipiell nicht auszuschlielen, sodass Sie
von mir nicht erwarten konnen, dass ich lhnen sa-
ge, dass die nachsten funf Jahre dann keine Mal}3-
nahmen mehr stattfinden.

Vizeprasidentin Marx:

Eine weitere Nachfrage? Herr Buhl.

Abgeordneter Biihl, CDU:

Wenn man diese Strecke taglich fahrt und wenn
man sie noch bis Suhl durchfahrt, dann merkt man
ja, dass zumindest ein Grofiteil der Strecke aktuell
von Baumafinahmen betroffen ist — sagen wir mal,
von Erfurt kommend bis zum Tunnel und dartber
hinaus. Wie kommt man dazu, dass man praktisch
so viel gehauft tut, was ja den Verkehr faktisch
doch schon massiv einschrankt, sodass es auf der
ganzen Strecke, wenn man das jetzt so verfolgt,
fast taglich zu Staus kommt?

Dr. Siihl, Staatssekretar:

Herr Abgeordneter, wenn ich Ihre eine Frage richtig
verstehe, dann fragen Sie, warum nicht gebindelt
saniert wurde. Nattrlich kann man die ganzen Mal}3-
nahmen, die jetzt nétig sind, immer halbjahrig
durchflhren und ein halbes Jahr Pause machen,
ich denke aber, die MaRhahmen sind notwendig,
die missen durchgeflhrt werden, und dann ist es
aus unserer Sicht vernunftig, dass man sie auch
kompakt durchfiihrt und dann, wie Sie in lhrer ers-
ten Frage ja nahelegten, fur einige Jahre dann Ru-
he hat.

Vizeprasidentin Marx:

Gibt es weitere Nachfragen? Das sehe ich nicht.
Dann kommen wir zur vierten Frage in der Drucksa-
che 6/7149. Fragesteller ist Abgeordneter Kor-
schewsky, Fraktion Die Linke. Bitte, Herr Korschew-
sky.

Abgeordneter Korschewsky, DIE LINKE:

Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Regelungen fir den Betrieb von Frei- und Hallenba-
dern

In der Ordnungsbehérdlichen Verordnung Uber Si-
cherheitsvorkehrungen in Badeanstalten im Frei-
staat Thiringen (BaderOBVO) ist verankert, dass
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der Badebetrieb in Thiringer Badeanstalten von
Meisterinnen und Meistern fiir Baderbetriebe bezie-
hungsweise Fachangestellten flir Baderbetriebe zu
beaufsichtigen ist. Dies hatte zur Folge, dass es
Betreibern von Frei- oder Hallenbadern verpflich-
tend vorgegeben ist, eine Fachkraft fir Baderbetrie-
be zu beschéaftigen. Eine Folge sei, dass damit den
Betreibern hohere Kosten entstiinden. In anderen
Bundeslandern wirde dagegen ein Bademeister
ausreichen. Darlber hinaus sei auch die Zahl der
Fachkrafte bei Weitem nicht auskémmlich.

Ich frage die Landesregierung:

1. Bestehen Madglichkeiten, personelle Engpasse
durch die Erteilung von Ausnahmegenehmigungen
oder anderem zur Aufrechterhaltung des Badebe-
triebes zu erteilen?

2. Falls in Thuringer Badern tatsachlich zwingend
Fachkrafte fur Baderbetriebe angestellt werden
mussen, unter welchen Voraussetzungen?

3. Welche tariflichen Regelungen existieren in Thi-
ringen fur Mitarbeiter in Frei- und Hallenbadern?

4. Welche Stellung kommt den Mitgliedern der
Deutschen Lebens-Rettungs-Gesellschaft zu?

Vizeprasidentin Marx:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Inneres und Kommunales. Herr Staatssekretar
Gotze, bitte.

Gotze, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, die Mindliche Anfra-
ge des Abgeordneten Korschewsky beantworte ich
fur die Landesregierung wie folgt:

Antwort zu Frage 1: Der Abgeordnete Korschewsky
hat die Frage 1 in seiner Einleitung unter die Pra-
misse gestellt, dass nach der Ordnungsbehordli-
chen Verordnung uber Sicherheitsvorkehrungen in
Badeanstalten im Freistaat Thiringen — kurz Bader-
OBVO - der Badebetrieb in Badeanstalten in Thi-
ringen immer von Meisterinnen und Meistern fur
Baderbetriebe bzw. Fachangestellte fiir Baderbe-
triebe zu beaufsichtigen ware.

Erlauben Sie mir, dass ich diese Darstellung zu-
nachst erganze. Nach § 2 der Ordnungsbehérdli-
chen Verordnung Bader kénnen auch andere daflr
ausgebildete Personen als Hilfskrafte die Aufsicht
Ubernehmen. Voraussetzung daflr ist, dass sie ers-
tens das 18. Lebensjahr vollendet haben, zweitens
eine fur die Aufgabenerflllung kérperliche und geis-
tige Eignung besitzen, drittens zuverldssig sind,
viertens zumindest das deutsche Rettungsschwim-

merabzeichen in Silber erworben haben, flinftens in
der Ersten Hilfe ausgebildet sind und schlief3lich
sechstens eine ausreichende Einweisung in der zu
betreuenden Badeanstalt haben.

Der Einsatz solcher Hilfskrafte zur Badeaufsicht ist
jedoch auf Badeanstalten mit geringer Gefahren-
trachtigkeit beschrankt. Von einer geringen Gefah-
rentréchtigkeit kann nach § 2 Abs. 2 der Ordnungs-
behdrdlichen Verordnung Bader ausgegangen wer-
den, wenn erstens eine Fachkraft — also ein Meister
fur Baderbetriebe oder ein Fachangestellter fir Ba-
derbetriebe — anwesend ist oder wenn zweitens ei-
ne entsprechende Fachkraft, die die Aufsicht Gber
weitere Badeanstalten organisatorisch verantwor-
tet, im Abwesenheitsfall fir die aufsichtsaustibende
Hilfskraft jederzeit erreichbar — also in Rufbereit-
schaft — ist, oder drittens in Zeiten geringer Auslas-
tung der Badeanstalt oder viertens, wenn die Was-
serflache weniger als 250 Quadratmeter bei Hallen-
badern bzw. 500 Quadratmeter bei Freibadern be-
tragt. Die Ordnungsbehérdliche Verordnung Bader
I&sst hier also einigen Spielraum offen.

Darlber hinaus kann die zustandige Behorde nach
§ 8 Abs. 2 der Verordnung auf Antrag Ausnahmen
von den Vorschriften der Verordnung zulassen,
wenn dadurch keine Gefahren fir Leben oder Ge-
sundheit entstehen. Flir den Vollzug der Verord-
nung sind die Landkreise und die kreisfreien Stadte
im Ubertragenen Wirkungskreis zustandig.

Soweit der Herr Abgeordnete in diesem Zusam-
menhang darauf hinweist, dass in anderen Bundes-
landern nur Bademeister erforderlich seien, erge-
ben sich in diesem Zusammenhang keine Ein-
schrankungen oder Nachteile fir Badeanstalten in
Tharingen. Der Begriff ,Bademeister® ist eine zwar
noch gebrauchliche, jedoch Uberkommene Berufs-
bezeichnung. Heute lauten die betreffenden Be-
zeichnungen ,Fachangestellte bzw. Fachangestell-
ter fUr Baderbetriebe* sowie ,geprifter Meister/
geprufte Meisterin flr Badebetriebe®, wofir die
Bundesagentur fir Arbeit auch die Berufsbezeich-
nung ,Meister/Meisterin fir Baderbetriebe“ verwen-
det. § 2 Abs. 1 der Ordnungsbehdrdlichen Verord-
nung Bader bertcksichtigt dies.

Die Antwort zu Frage 2: Der Fachangestellte fiir
Baderbetriebe ist staatlich anerkannter Ausbil-
dungsberuf, die Berufsvoraussetzungen sind in der
Verordnung fiir die Berufsausbildung zum/zur Fach-
angestellten fir Baderbetriebe festgelegt. Priifun-
gen fir einen Abschluss als Meister/Meisterin flr
Baderbetriebe werden nach der Verordnung Uber
die Prifung zum anerkannten Abschluss Geprufter
Meister fir Baderbetriebe oder Gepriifte Meisterin
fur Baderbetriebe abgelegt. Im Ubrigen darf ich auf
die Antwort zu Frage 1 verweisen.
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Die Antwort zu Frage 3: Die Eingruppierung der be-
treffenden Beschaftigten hangt vom konkreten Be-
schaftigungsverhaltnis ab. Wenn die betreffenden
Badeanstalten in Tragerschaft des Landes sind,
sind sie nach dem Tarifvertrag fir den 6ffentlichen
Dienst der Lander eingeordnet. Je nach Tatigkeits-
merkmalen erfolgt die Einstufung in den Entgelt-
gruppen 2, 5, 6 sowie 8 und 9. Fur Bedienstete der
Kommunen erfolgt die Einstufung nach dem Tarif-
vertrag fir den Offentlichen Dienst in der Entgelt-
ordnung der Vereinigung der kommunalen Arbeit-
geberverbande, je nach Tatigkeitsmerkmalen sind
hier die Entgeltgruppen 3 bis 9a und 9b vorgese-
hen. Bader, die als GmbH geflhrt werden, gruppie-
ren in der Regel nach Haustarifvertragen ein. Wei-
terhin existieren Bader freier Betreiber, die individu-
elle Arbeitsvertrage und Eingruppierungen verwen-
den. Naheres ist der Landesregierung hierzu nicht
bekannt.

Und die Antwort zu Frage 4: Fur Mitglieder der
Deutschen Lebens-Rettungs-Gesellschaft gelten im
Rahmen der ordnungsbehérdlichen Verordnung Ba-
der keine Besonderheiten.

Ich danke flir Ihre Aufmerksamekeit.

Vizeprasidentin Marx:

Gibt es Nachfragen? Keine Nachfragen vom Frage-
steller, auch nicht aus der Runde. Dann kommt jetzt
die Frage der Frau Abgeordneten Mihlbauer von
der SPD-Fraktion in der Drucksache 6/7086 zum
Aufruf. Bitte, Frau Mahlbauer.

Abgeordnete Miihlbauer, SPD:
Vielen Dank, Frau Prasidentin.
Impfpflicht in Kindertageseinrichtungen

Nach dem Anstieg von Maserninfektionen wird der-
zeit bundesweit Uber die Einfihrung einer gesetzli-
chen Impfpflicht diskutiert. Dabei wird von verschie-
denen politischen Akteuren auch die EinfUhrung ei-
ner Pflichtimpfung gegen Masern als Vorausset-
zung fir den Besuch von Gemeinschaftseinrich-
tungen wie Kindertageseinrichtungen diskutiert.

Ich frage die Landesregierung:

1. Besteht fiur Trager von Kindertageseinrichtungen
nach geltender Rechtslage die Mdglichkeit, als Vor-
aussetzung fir die Betreuung in einer Kindertages-
einrichtung einen Nachweis Uber den altersgerech-
ten Impfstatus des zu betreuenden Kindes zu ver-
langen und welche Regelungsméglichkeiten gibt es
fur die Trager?

2. Gelten diese Regelungen fir alle in § 6 Abs. 1
Thiringer Kindertagesstattenbetreuungsgesetz ge-

nannten Trager — anerkannte Trager der freien Ju-
gendhilfe, Gemeinden, sonstige juristische Perso-
nen, deren Zweck das Betreiben einer Kindertages-
einrichtung ist und deren Tatigkeit nicht auf Ge-
winnerzielung gerichtet ist, sowie sonstige Trager,
insbesondere Elterninitiativen und Betriebe — glei-
chermalfien?

3. Entsteht den Tragern, die von der in Frage 1 ge-
nannten Moglichkeit Gebrauch machen, eine Ver-
pflichtung, den altersgerechten Impfstatus in regel-
mafigen Abstanden zu Uberprifen?

Danke.

Vizeprasidentin Marx:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Bildung, Jugend und Sport, Frau Staatssekreta-
rin Ohler.

Ohler, Staatssekretarin:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, die Mindliche Anfra-
ge der Abgeordneten Miuhlbauer beantworte ich na-
mens der Landesregierung wie folgt:

Die Frage 1 beantworte ich mit: Nein.

Dementsprechend muss ich in den Fragen 2 und 3
auf meine Antwort zu Frage 1 verweisen.

Danke schon.

Vizeprasidentin Marx:

Nachfragen? Frau Abgeordnete Miihlbauer.

Abgeordnete Miihlbauer, SPD:

Welche gesetzlichen Regelungen mussten auf wel-
cher Ebene geschaffen werden, damit diese Mog-
lichkeit fur die Trager bestehen kdnnte?

Ohler, Staatssekretarin:

Das wirde ich Ihnen schriftlich beantworten.

Vizeprasidentin Marx:

Gibt es weitere Nachfragen? Das sehe ich nicht.
Dann kommen wir zur nachsten Frage. Das ware
eigentlich Herr Abgeordneter Kummer. Ubernimmt
jemand die Frage oder sollen wir das noch mal zu-
rickstellen? Dann ware die nachste Fragestellerin
Frau Abgeordnete Henfling von der Fraktion Biind-
nis 90/Die Grinen mit der Frage in Drucksa-
che 6/7155. Bitte schon.
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Abgeordnete Henfling, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank.
Extrem rechte Konzertsaison 2019

Thuringen bleibt auch im Jahr 2019 ein beliebter
Austragungsort flr Rechtsrockkonzerte. Aus ver-
schiedenen Internetforen kdnnen bereits Veranstal-
tungsankiindigungen der extrem rechten Szene
vernommen werden.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Kenntnisse besitzt die Landesregierung
Uber im Jahr 2019 anstehende Versammlungen un-
ter freiem Himmel beziehungsweise Vergniigungen
der extrem rechten Szene — Angabe von Datum,
Versammlungsanmelder/-in, Ort, Name der Ver-
sammlung und angemeldete Teilnehmerzahl wird
erbeten -7

2. Welche Kenntnisse besitzt die Landesregierung
Uber geplante Kampfsportveranstaltungen oder
-wettkdmpfe im Rahmen der im Jahr 2019 anste-
henden Versammlungen beziehungsweise der Ver-
gndgungen?

3. Welche Kenntnisse besitzt die Landesregierung
zum Stand der Bescheidung der fiir das Jahr 2019
angemeldeten Veranstaltung ,Tag der nationalen
Bewegung“ durch die zustandige Ordnungsbehor-
de?

4. Wie haufig ist die eingerichtete Taskforce ,Ver-
sammlungslagen®, in welcher Zusammensetzung
zur Beratung von Versammlungsbehoérden bisher
zum Einsatz gekommen?

Vizeprasidentin Marx:

Far die Landesregierung antwortet das Ministerium
far Inneres und Kommunales, Herr Staatssekretar
Gotze.

Gotze, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, die Miindliche Anfra-
ge der Abgeordneten Henfling beantworte ich flr
die Landesregierung wie folgt:

Antwort zu Frage 1: Fiur das Jahr 2019 liegen mit
Stand 7. Mai Anmeldungen fur folgende rechtsext-
remistische Veranstaltungen vor:

Fir den 18. Mai hat die NPD den Eichsfeldtag in
Leinefelde angemeldet. Thema ist die Europawahl.
800 Teilnehmer werden erwartet. Redebeitrage
wechseln sich mit rechtsextremen Bands ab. Im
Gesamtbild durfte die Veranstaltung wohl als Ver-
sammlung, die nach derzeitiger Erkenntnislage in

Gestalt eines Rechtsrockkonzerts stattfinden soll,
einzuordnen sein.

Fir den 25. Mai hat eine Einzelperson aus dem
rechtsextremistischen Spektrum fir Kloster Velira
eine Veranstaltung zur Kommunalpolitik angemel-
det, bislang mit 50 Teilnehmern. Inwieweit es sich
dabei um eine Versammlung als Rechtsrockkonzert
handelt, 1&sst sich dem Hinweis in der Anmeldung
auf abwechselnde Rede- und Musikbeitrdge nicht
sicher entnehmen.

Parallel angemeldet sind auch vier Versammlungen
in Themar, eine Kundgebung auf einer Wiesenfla-
che mit etwa 200 Teilnehmern, auRerdem fir den
Marktplatz im Themar eine Kundgebung mit
300 Teilnehmern und zwei sogenannte Mahnwa-
chen an StraRenkreuzungen mit je 50 Teilnehmern.
Inwieweit es sich bei diesen Versammlungen um
Rechtsrockkonzerte handelt, I8sst sich den Hinwei-
sen in den Anmeldungen auf abwechselnde Rede-
und Musikbeitrage auch in diesen Fallen nicht ge-
nau entnehmen. Eventuell sind diese Aktionen blo-
3e Platzhalter oder Ausweichkundgebungen.

Fiar den 5. bis 7. Juli hat eine Einzelperson aus
dem rechtsextremistischen Spektrum eine Ver-
sammlung auf einer Wiesenflache in Themar mit
dem Motto ,Tage der nationalen Bewegung“ ange-
meldet, soweit ersichtlich, eine Versammlung, die
als Rechtsrockkonzert stattfinden soll mit taglich bis
zu 800 Teilnehmern.

Dieselbe Person hat fir den 6. Juli drei parallele
Versammlungen in Themar angemeldet, zwei
Mahnwachen mit je 50 Teilnehmern und eine Kund-
gebung auf dem Marktplatz mit circa 300 Teilneh-
mern. Ob die parallelen Veranstaltungen stattfin-
den, bleibt abzuwarten.

Zudem hat die NPD fiir Anfang Juli in Kloster Velra
eine Versammlung zur Landtagswahl mit 50 Teil-
nehmern angemeldet. Der Konzertcharakter er-
scheint unklar.

Die Partei ,Der lll. Weg“ plant eine Versammlung
mit Livemusik am 6. Juli. Ort und Teilnehmerzahl
sind nicht bekannt. Unklar ist derzeit auch, ob der
Veranstaltungscharakter eher einer Versammlung
oder einer Vergnigung entspricht.

Im Ubrigen gibt es neben den angefragten Rechts-
rockkonzerten auch Anmeldungen fiir Veranstaltun-
gen, die keine Konzerte sein dlrften, bei denen der
Versammlungscharakter nicht feststeht, beispiels-
weise eine Veranstaltung Mitte Juli in Kloster VeR-
ra, diverse Infostande rechtsextremer Parteien und
Teamkreise in Stdthiringen.

Zudem liegt mit Stand 7. Mai eine Anmeldung fir
eine rechtsextremistische Veranstaltung, die recht-
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lich als Vergnugung einzuordnen sein durfte, vor.
Dabei handelt es sich um einen Liederabend am
8. Juni, den eine rechtsextremistische Einzelperson
in Eisenach durchfiihrt. Zur Teilnehmerzahl liegen
keine konkreten Informationen vor.

Antwort zu Frage 2: Der Landesregierung ist be-
kannt, dass die NPD im Rahmen ihres Eichsfeld-
tags am 18. Mai in Leinefelde einen Boxring auf-
stellen und sogenannte Kampfkunst vorfuhren, dar-
bieten will. Zudem will ,Der Ill. Weg“ am 6. Juli eine
sogenannte Kampfsportvorfihrung veranstalten.

Die Antwort zu Frage 3: Kommende Woche fihrt
das Landratsamt Hildburghausen als zustandige
Versammlungsbehorde mit dem Anmelder ein Ko-
operationsgesprach durch. Erst im Anschluss daran
kann ein Auflagenbescheid ausgearbeitet werden.

Die Antwort zu Frage 4: Die Taskforce ,Versamm-
lungslage® wurde Anfang April 2019 im Thdringer
Ministerium flr Inneres und Kommunales formell
eingerichtet. Sie besteht aus einem Verwaltungsju-
risten als Leiter, einem Polizeibeamten und einer
Verwaltungsbeamtin. Erganzend verstarkt ein wei-
terer Bediensteter des hdheren Dienstes die Task-
force. Eng angebunden ist auch das zustandige
Fachreferat. Die Taskforce blindelt zentral die Infor-
mationen von Versammlungsbehoérden, Polizei,
Landesverwaltungsamt, Amt fur Verfassungs-
schutz, dem Vertreter des offentlichen Interesses
und der betroffenen Gemeinden in einem Netzwerk.
Bei Bedarf werden weitere Ministerien und Behor-
den einbezogen. Sie tauscht stdndig Informationen
aus, berat und arbeitet operativ mit allen Verwal-
tungsebenen eng und vertrauensvoll zusammen.
Sie beobachtet das gesamte Versammlungsge-
schehen. Die gesetzlichen Zustandigkeiten der je-
weiligen Behdrden werden durch die Tatigkeit der
Taskforce nicht berihrt. Bei der Taskforce handelt
es sich um eine standige Organisationseinheit des
Tharinger Innenministeriums. Die Taskforce steht in
einem standigen Informationsaustausch mit den be-
troffenen Versammlungsbehdrden und den weite-
ren Behdrden, die von dem Versammlungsgesche-
hen betroffen sind. Rdumlicher Schwerpunkt ist ge-
genwartig das Versammlungsgeschehen in Sudthi-
ringen, insbesondere im Landkreis Hildburghausen.
Der Informationsaustausch findet fortlaufend in Ge-
stalt von Telefonaten, E-Mails, Dienstberatungen
und Vor-Ort-Terminen statt. Weitere raumliche
Schwerpunkte sind gegenwartig ferner das Eichs-
feld, aber auch Kirchheim und das Weimarer Land.

Ich danke flir Thre Aufmerksamekeit.

Vizeprasidentin Marx:

Gibt es Nachfragen? Frau Henfling, bitte.

Abgeordnete Henfling, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Also eine Anmerkung: Eine Taskforce als standige
Einrichtung ist ein bisschen witzig. Aber daruber hi-
naus stellt sich mir auch in Bezug auf die Taskforce
die Frage der, glaube ich, letzte Woche stattfinden-
den Veranstaltung in Kloster Vefira, die als Ver-
sammlung angemeldet war im Gasthaus ,Goldener
Lowe® bei Herrn Frenck mit 200 Teilnehmern, die
stark alkoholisiert Musik gehdrt haben. Da wirde
mich interessieren, inwieweit die Taskforce da Be-
ratungsleistungen gegeniber der Ordnungsbehdr-
de geleistet hat und inwieweit sozusagen auch da
das Innenministerium bewertet, dass die Ordnungs-
behérde vor Ort zu der Erkenntnis kam, dass es
sich dabei um eine Versammlung und nicht um eine
Vergnugung handelt. Das wirde mich noch interes-
sieren.

Gotze, Staatssekretar:

Das waren jetzt zwei Fragen, die ich lhnen gern
schriftlich beantworten wirde.

Vizeprasidentin Marx:

Gibt es weitere Nachfragen aus der Runde? Das
sehe ich nicht. Dann kommen wir zur nachsten Fra-
ge. Fragesteller ist Herr Abgeordneter Gruhner von
der CDU-Fraktion mit der Drucksache 6/7156. Bitte,
Herr Gruhner.

Abgeordneter Gruhner, CDU:
Vielen Dank, Frau Prasidentin.
Muttertagsbummel in Bad Lobenstein

Am 18. Juni 2018 beantragte die Stadtverwaltung
Bad Lobenstein den Erlass einer Rechtsverordnung
zur Offnung der Verkaufsstellen gemaR § 10 Thii-
ringer Ladendffnungsgesetz fur Sonntag, den
12. Mai 2019. Die Stadtverwaltung beantragte die-
sen verkaufsoffenen Sonntag mit der Absicht der
Durchflihrung des sogenannten ,Muttertagsbum-
mels“. Nach einem Anhdrungsverfahren und einer
Wertung durch das Landratsamt Saale-Orla-Kreis
als sachlich und ortlich zustandiger Behérde wur-
den die Unterlagen dem Landesverwaltungsamt in
Weimar zur Prifung vorgelegt. Das Landesverwal-
tungsamt teilte dem Landratsamt des Saale-Orla-
Kreises am 4. Marz 2019 mit, dass die Unterlagen
nicht den gesetzlichen Anforderungen zur Freigabe
der zuséatzlichen Ladendffnung genligen. Unter an-
derem wurden fachaufsichtliche Bedenken geau-
Bert, da mehrere Faktoren auf ein rein wirtschaftli-
ches Umsatzinteresse hindeuten wirden.

Ich frage die Landesregierung:
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1. Welche Faktoren fuhrten dazu, dass das Thirin-
ger Landesverwaltungsamt zur oben genannten
fachlichen Einschatzung bezuglich der Veranstal-
tung am 12. Mai 2019 in Bad Lobenstein gelangte?

2. Wie ist gemal § 10 Abs. 1 Thiringer Ladenoff-
nungsgesetz ,aus besonderem Anlass” definiert, da
diese rechtliche Regelung besagt, dass ,an jahrlich
hdchstens vier Sonn- und Feiertagen [...] Verkaufs-
stellen aus besonderem Anlass fir die Dauer von
bis zu sechs zusammenhangenden Stunden in der
Zeit von 11 bis 20 Uhr gedffnet sein [dirfen]“?

3. Durch welche Faktoren ist ein ,aussagefahiges
kulturelles Programm® definiert, da in der Begrin-
dung durch das Thuringer Landesverwaltungsamt
darauf hingewiesen wird, dass ein nicht vorhande-
nes ,aussagefahiges kulturelles Programm® fiir ein
rein wirtschaftliches Umsatzinteresse der Veranstal-
tung spricht?

Vizeprasidentin Marx:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und Fami-
lie, Frau Ministerin Werner.

Werner, Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesund-
heit, Frauen und Familie:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr
Abgeordneter, sehr geehrte Damen und Herren Ab-
geordnete, im Namen der Landesregierung beant-
worte ich die Mindliche Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Zur Freigabe verkaufsoffener Sonn-
und Feiertage hat das TMASGFF einen Kriterienka-
talog entwickelt, mit dem der Rechtsprechung von
Bundesverfassungsgericht, Bundesverwaltungsge-
richt und Thiringer Oberverwaltungsgericht Rech-
nung getragen wird. BloRe wirtschaftliche Umsatz-
interessen der Ladengeschéfte oder ein Erwerbsin-
teresse der Kunden reichen grundsatzlich nicht
aus. Das Thiringer Landesverwaltungsamt hat ein-
geschatzt, dass die vorgelegte Begriindung aber
genau darauf abstellt, wenn vom Veranstalter als
Zielstellung die Innenstadtbelebung und die Wer-
bung fir die Gewerbetreibenden angegeben wer-
den. Auch gemall seiner AuRendarstellung ent-
spricht der ,Muttertagsbummel® einem eindeutigen
Verkaufsevent. Wenn der Veranstalter beklagt,
dass ohne die Ladendffnung die ganze Veranstal-
tung infrage steht, ist dies ein Hinweis darauf, dass
der besondere Anlass nicht gegeben ist. Auch feh-
len begriindete Unterlagen, wie Informationen zu
den Besucherzahlen, die allein aufgrund der Veran-
staltung und nicht wegen der Ladendéffnung erwar-
tet werden.

Zu Frage 2: In den zahlreichen Entscheidungen von
Bundesverfassungsgericht, Bundesverwaltungsge-
richt, Tharinger Oberverwaltungsgericht und weite-
ren Oberverwaltungsgerichten mehrerer Lander
sind die Voraussetzungen fiir den besonderen An-
lass als Ausnahme von dem in der Verfassung un-
mittelbar verankerten Schutz der Arbeitsruhe und
der Mdglichkeit zur seelischen Erhebung an Sonn-
und Feiertagen definiert worden. Die Landesregie-
rung hat mit ihren Antworten zu verschiedenen Klei-
nen und Mindlichen Anfragen unter anderem Aus-
fihrungen zum besonderen Anlass gemall § 10
Thuringer Ladendéffnungsgesetz gemacht, die an-
Iasslich der Fragestunde des Thiringer Landtags in
den Plenarsitzungen am 21., 22. und 23. Juni 2017
zur Mundlichen Anfrage des Abgeordneten Worm
.verkaufsoffene Sonn- und Feiertage in Thiringen®
oder zur Kleinen Anfrage 2912 des Abgeordneten
Maik Kowalleck zum Vollzug des § 10 Thiringer La-
dendffnungsgesetz im Jahr 2018 vorgetragen wur-
den. Nur Veranstaltungen, die selbst einen be-
trachtlichen Besucherstrom anziehen, kénnen An-
lass fir eine Ladendffnung geben. Der Besucher-
strom darf nicht erst durch die Offenhaltung der
Verkaufsstellen ausgeldst werden. Die anlassge-
bende Veranstaltung muss im Vordergrund stehen
und von pragender Wirkung sein. Die Laden6ffnung
kann maximal ein Anhangsel sein und darf nicht
Verhaltnisse wie an einem Werktag widerspiegeln.

Zu Frage 3: Die Veranstaltung muss auch ohne
sonntdgliche Ladendéffnung ihre Berechtigung ha-
ben. Der besondere Anlass muss der Grund far
Blrgerinnen und Blrger sein, in grof3er Zahl die
entsprechende Stadt oder Gemeinde zu besuchen,
nicht die Offnung der Geschéafte an sich. Auf die Art
der Veranstaltung oder ein besonderes Kulturpro-
gramm kommt es dabei nicht an.

Herzlichen Dank.

Vizeprasidentin Marx:

Gibt es Nachfragen? Das sehe ich nicht. Gibt es
Nachfragen aus der Runde? Auch nicht. Dann
schlielRe ich diese Frage ab. Nachster Fragesteller
ist Herr Abgeordneter Kummer, Fraktion Die Linke,
mit der Drucksache 6/7150.

Abgeordneter Kummer, DIE LINKE:
Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Verwendung von Tropenholz an der Bauhaus-Uni-
versitat Weimar

Kirzlich bin ich darlGber in Kenntnis gesetzt wor-
den, dass im Zusammenhang mit BaumalRnahmen
an der Bauhaus-Universitdt Weimar die Verwen-



12676

Thuringer Landtag - 6. Wahlperiode - 146. Sitzung - 09.05.2019

(Abg. Kummer)

dung von Tropenhdlzern als Baustoff diskutiert wird.
Zu beachten seien hierbei Vorgaben des ,Leitfa-
dens Nachhaltiges Bauen® des Bundes, der unter
anderem fiur Tropenholzeinsatz den Nachweis des
zertifizierten Bauens verlangt.

Ich frage die Landesregierung:

1. Hatte der Freistaat Tharingen die Moglichkeit,
zumindest bei eigenen Bauvorhaben vollstandig auf
die Verwendung von Tropenholz zu verzichten?

2. Welche Voraussetzungen mussten hierflir vorlie-
gen?

3. Plant Thuringen weitere Bauprojekte unter Ein-
satz von Tropenhdlzern und wenn ja, welche und
aus welchen Grinden?

4. Inwieweit wirken sich die im Marz 2013 von der
Europaischen Union beschlossene Holzhandelsver-
ordnung und das Holzhandels-Sicherungsgesetz
der Bundesrepublik Deutschland positiv dahin ge-
hend aus, dass das Inverkehrbringen und der Han-
del mit illegal eingeschlagenem Tropenholz im EU-
bzw. deutschen Binnenmarkt zumindest ricklaufig
sind?

Vizeprasidentin Marx:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Infrastruktur und Landwirtschaft, Herr Staatsse-
kretar Dr. Suhl.

Dr. Siihl, Staatssekretar:

Verehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten
Damen und Herren Abgeordneten, die Mundliche
Anfrage des Abgeordneten Tilo Kummer beantwor-
te ich fir die Thiringer Landesregierung wie folgt:

Gestatten Sie mir folgende Vorbemerkung: Die
Haushaltsunterlage ,Bau“ vom 14. Januar 2019 sah
fur die Fassadensanierung Ost des Gebaudes Cou-
draystra’e 11 a konkret fir die notwendige Erneue-
rung der Fenster den Einbau von Fenstern mit zerti-
fiziertem Tropenholz vor. Ausschlaggebend fir die
urspriingliche Wahl des Materials durch den Archi-
tekten war der Einsatz einer preisgunstigen Varian-
te, die zusatzlich einen geringeren Aufwand in der
Bauunterhaltung der folgenden Jahre zur Folge hat-
te. Nach Rucksprache mit der Bauhaus-Universitat
Weimar und dem Architekten wurde das Leistungs-
verzeichnis aber nochmals angepasst, sodass nun
die Verwendung von Larchenholz ausgeschrieben
wird.

Die Antwort auf Frage 1: Ja, grundsatzlich hat der
Freistaat Thiringen die Mdglichkeit, bei eigenen
Bauvorhaben auf die Verwendung von Tropenholz
zu verzichten, wenn hierfur keine denkmalpflegeri-

schen Anforderungen durch das Amt flir Denkmal-
pflege vorliegen.

Die Antwort auf Frage 2: Der Verbau von einheimi-
schen Holzern hat zur Folge, dass sich die Aus-
schreibungsergebnisse verdndern und die Baukos-
ten gegebenenfalls erhdhen. Dartber hinaus erfor-
dern einheimische Holzer Bauunterhaltskosten fur
die Folgejahre, da die Verwendung dieser Holzer
einen erhdhten Pflegeaufwand bedeutet. Generell
ist der Einsatz von Tropenhdlzern weder bauhisto-
risch noch regionaltypisch zu begrinden und somit
weitgehend entbehrlich. Der Einsatz einheimischer
Holzer starkt zudem die regionale Forstwirtschaft.

Die Antwort auf Frage 3: Die staatliche Bauverwal-
tung sieht aktuell keine Notwendigkeit, bei anderen
Bauprojekten Tropenholz einzusetzen.

Die Antwort auf Frage 4: Mit der Aufgabentbertra-
gung der Bundesregierung an die Bundesanstalt fur
Landwirtschaft und Erndhrung — BLE — hinsichtlich
der Uberwachung, Kontrolle, Verfolgung und Ahn-
dung von VerstéRen gegen den Handel und die
Einfuhr bzw. das Inverkehrbringen von illegal einge-
schlagenem Holz ist ein wirksames Instrument ge-
schaffen worden, mogliche Verstdlie gegen die ge-
nannte Verordnung aufzudecken, weitestgehend
einzudammen bzw. zu verhindern. Bei den Kontrol-
len arbeitet die BLE eng mit dem Kompetenzzen-
trum Holzherkiinfte des Thinen-Instituts Hamburg
zusammen. Die Experten des Forschungsinstituts
helfen gezielt dabei, die strengen Vorschriften ge-
gen den Handel mit illegalem Holz umzusetzen. An-
hand wissenschaftlicher Analysen wird festgestellt,
woher ein Holz stammt und um welche Baumart es
sich handelt. Anhand dieser Informationen kann
Uberprift werden, ob das Holz nach nationalen Ge-
setzen des Herkunftslandes und internationalem
Artenschutz und Handelsabkommen hatte geschla-
gen werden durfen. Mit dieser Arbeit werden Holz-
importeure und Behoérden bei der Kontrolle unter-
stutzt. Nach heutigem Kenntnisstand konnten mit
den vom BLE durchgefiihrten Kontrollen Versttfle
festgestellt werden, fur die auch strafrechtliche Ver-
fahren geprift werden bzw. eingeleitet wurden. Ge-
naue Zahlen liegen der Landesregierung hierzu je-
doch nicht vor. Nach Einschatzung der Landesre-
gierung leistet die Bundesrepublik mit der Arbeit
dieser Behdrden einen wichtigen Beitrag zum
Kampf gegen den illegalen Holzeinschlag.

Vizepréasidentin Marx:

Gibt es Nachfragen? Die gibt es nicht. Dann kom-
men wir zur nachsten Frage mit der Drucksachen-
nummer 6/7164. Fragesteller ist Abgeordneter
Schaft, Fraktion Die Linke. Herr Schaft, bitte.
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Abgeordneter Schaft, DIE LINKE:
Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Struktur- und Entwicklungsplanung an der Fried-
rich-Schiller-Universitat Jena

Nach § 13 Abs. 4 Thiringer Hochschulgesetz stel-
len die Hochschulen fiir einen Zeitraum von min-
destens funf Jahren sogenannte Struktur- und Ent-
wicklungsplane auf, in denen die Hochschulen ihre
Aufgaben und die vorgesehene fachliche, struktu-
relle, personelle, bauliche und finanzielle Entwick-
lung darstellen. Dabei sollen insbesondere Aussa-
gen zur fakultatsspezifischen Personalstruktur des
wissenschaftlichen Personals, zur Personalentwick-
lung und zur kunftigen Verwendung frei werdender
Stellen von Professoren getroffen werden. Im Zu-
sammenhang mit dem Struktur- und Entwicklungs-
plan der FSU Jena wird derzeit an der Philosophi-
schen Fakultat Gber die Zukunft des Lehrstuhls fur
Germanistische Mediavistik und den Lehrstuhl fur
Kulturgeschichte diskutiert. Die Studierenden, ins-
besondere der Fachschaftsrat fur Germanistik, be-
furchten durch eine Stelleneinsparung negative
Auswirkungen auf die Qualitat des Studiums.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Aussagen treffen der Struktur- und Ent-
wicklungsplan von 2014 und dessen Fortschreibun-
gen aus den Jahren 2016 und 2018 der FSU Jena
zu den in der Einfihrung genannten Lehrstiihlen?

2. Welche Mbdglichkeiten haben die Hochschulen,
von den Struktur- und Entwicklungsplanen, auch
vor dem Hintergrund der durch die Rahmenverein-
barung IV verbesserten Finanzausstattung, abzu-
weichen?

3. Gab es seitens der FSU Jena einen Antrag oder
eine Initiative gegenuber dem fir Wissenschaft zu-
stédndigen Ministerium zur Abweichung von der ak-
tuellen Struktur- und Entwicklungsplanung?

4. Wie verhalten sich die Aussagen zur mdglichen
Einsparung der Professur fir Germanistische Me-
diavistik zu den im Stellenplan der FSU Jena fiir die
Jahre 2018/2019 bestehenden Stellen der Hoch-
schule?

Vizeprasidentin Marx:

Far die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Wirtschaft, Wissenschaft und Digitale Gesell-
schaft, Frau Staatssekretarin Kerst.

Kerst, Staatssekretarin:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Abge-
ordnete, zunachst einmal mdchte ich Minister Tie-
fensee entschuldigen. Er befindet sich momentan

bei Siemens. Aufgrund der aktuellen Lage, die Sie
der Presse entnehmen konnten, ist er dort bei den
Gesprachen zugegen. Daher beantworte ich die
Mundliche Anfrage des Abgeordneten Schaft fur die
Thuringer Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Die Mundliche Anfrage interessiert die
Struktur- und Entwicklungsplanung — kurz: StEP —
der FSU Jena. Die Entscheidung, welche Professu-
ren eingerichtet bzw. fortgefihrt werden und wie sie
besetzt werden, obliegt grundsatzlich jeder Hoch-
schule im Rahmen ihrer Autonomie.

Aussagen zum Umgang mit den in Rede stehenden
Professuren treffen sowohl die im Sommer 2016
von der FSU Jena erstellte Fortschreibung des
StEP aus dem Zeitraum bis zum Jahr 2020 als
auch des aktuellen StEP der FSU aus dem Dezem-
ber 2018 flr den Zeitraum bis zum Jahr 2025.

Nach dem StEP 2016 ist fur die W2-Professur fur
Kulturgeschichte keine Nachbesetzung vorgese-
hen. Beide StEP sehen hingegen eine Fortflihrung
der zwei Professuren flr Germanistische Mediavis-
tik vor. Eine diese Professuren wurde als W1-Pro-
fessur mit Tenure Track neu besetzt. Die zweite
Professur ist als W3-Professur besetzt. Laut dem
aktuellen StEP ist nach dem Ausscheiden der ge-
genwartigen Stelleninhaber eine Wiederbesetzung
vorgesehen.

Zu Frage 2: § 13 Abs. 4 Thiringer Hochschulgesetz
bestimmt, dass jede Hochschule einen StEP fiir ei-
nen Zeitraum von mindestens funf Jahren aufstellt
und regelmaRig fortschreibt. Der StEP ist ein Pla-
nungsinstrument der Hochschule. In dem StEP stel-
len die Hochschulen ihre Aufgaben flr die vorgese-
hene fachliche, strukturelle, personelle, bauliche
und finanzielle Entwicklung dar. Die Entwicklungs-
planung der Hochschule muss sich im Rahmen der
fir die Hochschule im Planungszeitraum verfiigba-
ren Mittel bewegen. Demgemal obliegt es jeder
Hochschule, eigenverantwortlich ihren StEP nach
sich verandernden Verhéltnissen fortzuschreiben.
Der StEP wird vom Prasidium erstellt und nach
dem bislang geltenden Hochschulrecht sowohl vom
Senat der Hochschule als auch vom Hochschulrat
beraten. Damit sind auch die Vertreter der Studie-
renden an der Verabschiedung des StEP beteiligt.

Zu Frage 3: Nein, dies war auch nicht erforderlich.
Ich verweise daher auf die Antwort zu Frage 2.

Zu Frage 4: Gemall dem StEP der FSU Jena ist
keine Einsparung einer Professur fir Germanisti-
sche Mediavistik vorgesehen. Nach Auskunft des
Geschéftsfihrers der Philosophischen Fakultat der
FSU Jena diskutiert die Philosophische Fakultat
derzeit die Mdglichkeit, die gemal® StEP der FSU
Jena mit einem Kw-Vermerk versehene Professur
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W2 — Kulturgeschichte — zu erhalten. Dazu liege —
nach sorgfaltiger Abwagung einander widerspre-
chenden Interessen innerhalb der Fakultdt — der
Vorschlag vor, eine der beiden Professuren im Be-
reich Germanistische Mediavistik unter kinftiger
Beibehaltung der aktuell fir den gesamten Bereich
zur Verfigung stehenden Lehrkapazitaten nicht
fortzuflhren. Dieser Vorschlag werde seit Novem-
ber 2018 innerhalb der Fakultat diskutiert. Es liegen
inzwischen Stellungnahmen der betroffenen Institu-
te, der Strukturkommission, des Fakultatsrats und
des wissenschaftlichen Beirats der Philosophischen
Fakultat vor. Auf dieser Grundlage ist geplant, in
der kommenden Woche einen Fakultatsdialog
durchzufliihren, zu dem alle Mitglieder der Fakultat
eingeladen sind. Es ist weiterhin geplant, dem Fa-
kultatsrat in seiner regularen Sitzung am Monatsen-
de entsprechende Beschlussvorschlage vorzule-
gen. Das Ergebnis des hochschulinternen Abstim-
mungsprozesses und gegebenenfalls der Anpas-
sung ihres StEP durch die Hochschule ist entspre-
chend abzuwarten.

Vielen Dank.

Vizeprasidentin Marx:
Gibt es Nachfragen? Herr Schaft.

Abgeordneter Schaft, DIE LINKE:

Eine Nachfrage hatte ich da noch. Und zwar ist mir
bekannt, dass auch in der Argumentation innerhalb
der Hochschule angefiihrt wird, was den Umgang
mit den Stellen anbelangt, dass der Stellenplan, der
im Landeshaushalt fir 2018/2019 steht, finanziell
nicht unterlegt sei. Wie bewertet das die Landesre-
gierung auch noch mal vor dem Hintergrund der
Entwicklung der Rahmenvereinbarung IV?

Kerst, Staatssekretarin:

Ich beantworte gerne die Frage. Die Entscheidung,
welche Professuren eingerichtet bzw. fortgefuhrt
werden und wie sie besetzt werden, obliegt — wie
eben schon erwahnt — grundsatzlich jeder Hoch-
schule selbst im Rahmen ihrer Autonomie. Die
Hochschulen kdnnen im Rahmen der ihnen einge-
raumten Flexibilitdt entsprechend eigenverantwort-
lich entscheiden, ob sie alle Planstellen besetzen
oder nicht. Welche Planstelle aufgrund des StEP an
der Hochschule wie oder auch nicht besetzt werden
soll, entscheiden die Hochschulen im Rahmen ihrer
Autonomie eigenverantwortlich. Diese Entscheidun-
gen werden von den Hochschulen im StEP geplant
und aufgezeigt. Der Stellenplan der Hochschule
stellt somit fur die Besetzung der Professorenstel-
len einen Rahmen dar. Die finanzielle Absicherung

erfolgt aus dem Globalbudget der jeweiligen Hoch-
schule.

Vizeprasidentin Marx:

Weitere Nachfragen? Die sehe ich nicht. Dann
kommen wir zur ndchsten Frage. Fragesteller ist
Herr Abgeordneter Dr. Kénig von der CDU-Fraktion
mit der Drucksache 6/7178. Bitte schon, Herr
Dr. Kénig.

Abgeordneter Dr. Kénig, CDU:

Alternative Umleitung bei Sperrung des Heidkopf-
tunnels (Autobahn 38)

Die haufigen Sperrungen des Heidkopftunnels (Au-
tobahn 38), der zwischen den Anschlussstellen
Friedland (Niedersachsen) wund Arenshausen
(Landkreis Eichsfeld/Thiringen) liegt, sorgen seit
Jahren fiur eine hohe Belastung der Anwohner an
der Umleitungsstrecke. Besonders die Eichsfeldorte
Arenshausen, Hohengandern, Kirchgandern und
Marth, aber auch weitere Gemeinden des Landkrei-
ses Eichsfeld, leiden aufgrund der haufigen Umlei-
tung unter der hohen Verkehrsbelastung von bis zu
30.000 Fahrzeugen pro Tag auf der Umleitungsstre-
cke. Hauptgriinde fir die haufigen Sperrungen des
Heidkopftunnels sind sowohl der hohe Wartungs-
und Sanierungsbedarf als auch die fehlende Mdg-
lichkeit, die einzelnen Tunnelrdhren fir den Gegen-
verkehr zu nutzen. Nach der Ankiindigung der Nie-
dersachsischen Landesverkehrsbehoérde, dass eine
mehrmonatige Vollsperrung des Heidkopftunnels in
Klrze aufgrund von Sanierungsarbeiten an der
Fahrbahn unumganglich sei, gab es erste Gespra-
che zwischen den Stralenbehdérden von Nieder-
sachsen, Hessen und Thiringen, um nach einer
Lésung fir die Tunnel-Problematik zu suchen. Da-
bei wurden drei mdgliche Alternativen aufgeworfen:
1. Aufristung des Tunnels auf gegenlaufigen Ver-
kehr durch eine Roéhre; 2. Provisorische Anschluss-
stelle an der Autobahn 38 in der Gemarkung Nie-
dergandern/Reckershausen; 3. abwechselnde Frei-
gabe der Fahrtrichtungen in der nicht in der Sanie-
rung befindlichen Tunnelrdhre durch Ampelschal-
tung, genannt Blockabfertigung.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie schatzt die Landesregierung die Belastung
der Eichsfeldorte durch die Umleitungsstrecke
(Arenshausen, Hohengandern) ein?

2. Welche der in der Einleitung genannten Alternati-
ven zur Umleitungsstrecke (Arenshausen, Ho-
hengandern) bevorzugt die Landesregierung?

3. Wie bewertet die Landesregierung eine mdgliche
Aufristung des Tunnels auf gegenlaufigen Verkehr,
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welche fir die anliegenden Gemeinden die zielflih-
rendste LOsung ware?

4. Wann ist mit der Umsetzung einer der Alternati-
ven zu rechnen, vor oder nach der geplanten mehr-
monatigen Sperrung des Heidkopftunnels?

Vizeprasidentin Marx:

FiUr die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Infrastruktur und Landwirtschaft, Herr Staatsse-
kretar Dr. Sthl.

Dr. Siihl, Staatssekretar:

Sehr verehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten, die Mundli-
che Anfrage des Abgeordneten Dr. Konig beantwor-
te ich fir die Thiringer Landesregierung wie folgt:

Antwort zu Frage 1: Eine mehrmonatige Belastung
der Ortsdurchfahrt Hohengandern durch Autobahn-
umleitungsverkehr wird aus Sicht der Thuaringer
StralRenbauverwaltung als sehr kritisch gesehen.
Dies gilt ebenso fir Arenshausen, auch wenn hier
eine Ortsumfahrung zur Verfiigung steht.

Antwort zu Frage 2: Aus Thiringer Sicht wird an-
stelle von langerfristigen Umleitungen eine bauzeit-
liche Gegenverkehrslosung im Zuge der A 38 be-
vorzugt.

Antwort zu Frage 3: Thiringen hat mit bauzeitlichen
Gegenverkehrslésungen bei Tunnelarbeiten der
Tunnel Hochwald und Alte Burg im Zuge der A 71
positive Erfahrungen gesammelt. Diese Erfahrun-
gen sind nach unserer Auffassung auf die A 38
Ubertragbar. Zu beachten ist allerdings, dass die
dafir notwendigen Umbauarbeiten auch eine lan-
gerfristige Sperrung erforderlich machen, dann al-
lerdings nur einmalig.

Antwort zu Frage 4: Die niedersachsische Stralen-
bauverwaltung prift vor der geplanten Sperrung Al-
ternatividsungen, darunter auch die von Thiringen
favorisierte Gegenverkehrslosung.

Danke schon.

Vizeprasidentin Marx:

Gibt es Nachfragen? Herr Dr. Kdnig.

Abgeordneter Dr. Kénig, CDU:

Wann ist mit einer Entscheidung fiir eine der Vari-
anten zu rechnen? Wie gesagt, wir haben im Land-
kreis Eichsfeld 15.000 Berufspendler, davon sehr
viele nach Hessen, Niedersachsen und der Heid-
kopftunnel ist das Nadeléhr. Man sollte den Pend-
lern schon eine Richtung geben kdnnen, wann un-

gefahr eine Entscheidung zu der Problematik ge-
troffen werden kann.

Dr. Siihl, Staatssekretar:

Herr Abgeordneter, danke flir die Nachfrage. Sie
werden Verstandnis daflr haben, dass ich kein kon-
kretes Datum nennen kann. Ich kann |hnen aber
zusagen, dass wir versuchen, eine schnellstmdgli-
che Lésung herbeizuflhren.

Vizepréasidentin Marx:

Gibt es weitere Nachfragen? Das sehe ich nicht.
Dann kommen wir zur letzten Frage von heute, Fra-
ge Nummer 10 in der Drucksache 6/7179. Frage-
steller ist Herr Abgeordneter Walk von der CDU-
Fraktion.

Abgeordneter Walk, CDU:
Danke, Frau Prasidentin.

EinfGhrung der Computergestitzten Vorgangsbear-
beitung (ComVor) bei der Thiringer Polizei

Medienberichten zufolge wurde am 4. Januar 2019
eine neue Software flr die Bearbeitung aller Falle
bei der Thiringer Polizei eingeflihrt. Vertreter der
Polizeigewerkschaften aufierten sich in diesem Zu-
sammenhang skeptisch zur Umstellung. Es kénne
beispielsweise schlecht geprift werden, ob Daten
verloren gingen. Nach der Umstellung &auf3erten
sich Angestellte und Beamte der Thiringer Polizei
in einem anonymen Brief kritisch. So wiirde zum
Beispiel fir die Aufnahme von Sachverhalten die
doppelte Zeit benétigt. Der Umfang der Formulare
habe sich dahin gehend erweitert, dass jetzt die —
Zitat — ,dreifache Menge an Papier und Toner“ be-
notigt werde.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie hoch sind die Gesamtkosten fir die Einfih-
rung von ComVor und die Entwicklung aller bisher
benétigten Zusatzprogramme bis heute?

2. Bis wann kann mit der Behebung von méglicher-
weise immer noch bestehenden Systemfehlern ge-
rechnet werden?

3. Wie viele Anwendungen und Programme muss
der Polizeibeamte gegenwartig fir Lage- und Fall-
recherchen nutzen?

4. Sind die Schnittstellen von ComVor zum Polizeili-
chen Informations- und Analyseverbund (PIAV) ge-
wahrleistet?
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Vizepréasidentin Marx:

Fir die Landesregierung antwortet das Ministerium
fur Inneres und Kommunales, Herr Staatssekretar
Gotze.

Gotze, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, die Miindliche Anfra-
ge des Abgeordneten Walk beantworte ich fir die
Landesregierung wie folgt:

Die Antwort zu Frage 1: Die Thiringer Polizei trat
zum 01.01.2016 der bestehenden IT-Kooperation
der Lander Baden-Wirttemberg, Brandenburg,
Hamburg und Hessen bei. Im Zuge des Projekts
zur Neuausrichtung der Organisations- und Verfah-
renslandschaft der Thiringer Polizei — kurz NOVa —
wurden neben dem Vorgangsbearbeitungssystem
ComVor weitere Verfahren aus dem Portfolio der IT-
Kooperation eingeflhrt. Diese |6sten teils technolo-
gisch veraltete Anwendungen der Thiringer Polizei
ab. Naturgemafl waren Entwicklungen bzw. Anpas-
sungen von Schnittstellen fiir die Funktionsfahigkeit
erforderlich. Die Gesamtkosten des Projekts NOVa
belaufen sich ohne Aufwendungen fiir polizeiinter-
ne Mitarbeiter auf insgesamt 16,87 Millionen Euro.

Die Antwort zu Frage 2: Aktuell bestehen keine be-
triebsverhindernden Fehler bzw. Fehler, die zu we-
sentlichen Einschrédnkungen bei der Nutzung der
Kooperationsverfahren und Schnittstellen flihren.
Bei im laufenden Betrieb auftretenden Stérungen
erfolgt die umgehende Ursachenanalyse sowie er-
forderlichenfalls die Einleitung von MafRnahmen mit
dem Ziel der Stérungsbeseitigung fortlaufend.

Die Antwort zu Frage 3: Unter Berlicksichtigung da-
tenschutzrechtlicher sowie einsatz- und ermittlungs-
taktischer Aspekte stehen den Bereichen verschie-
dene spezifische Anwendungen fir Lage- und Fall-
recherchen zur Verfigung. Dies sind insbesondere
das Einsatzleitsystem — kurz ELS —, das System
Fallinformationen durch Suchen mit System — kurz
FINDUS —, das Informationssystem der Landespoli-
zei — kurz INPOL -, das Recherche- und Lagedar-
stellungstool — kurz RLT — hier sei darauf hinzuwei-
sen, dass das Pilotprojekt des Verfahrens RLT mo-
mentan noch andauert. Die Ausnahmetests sind
diesbezlglich noch nicht abgeschlossen.

Die Antwort zu Frage 4: Die Datenversorgung von
PIAV aus ComVor ist Uber das Verfahren FINDUS
gewahrleistet. Die Anbindung erfolgt Uber eine ge-
meinsam mit den Kooperationspartnern in Nord-
rhein-Westfalen und Hamburg entwickelte Schnitt-
stelle.

Lassen Sie mich abschlieRend feststellen, mit der
Realisierung des Projektes NOVa und der Umset-
zung unserer anderen IT-Vorhaben befinden wir
uns auf einem guten Weg, um gemeinsam mit un-
seren IT-Kooperationspartnern die aktuellen und
zuklnftigen Herausforderungen des Technologie-
wandels zu meistern und diesen erfolgreich zu be-
gegnen.

Ich danke fur lhre Aufmerksamkeit.

Vizeprasidentin Marx:
Gibt es Nachfragen? Herr Walk.

Abgeordneter Walk, CDU:

Besten Dank, Herr Staatssekretdr, ich habe eine
Nachfrage: Sie haben eben ausgefiihrt, dass wir
auf gutem Wege sind, aber es gibt ja offensichtlich
immer noch Probleme, die mit der Umstellungspha-
se in Verbindung zu bringen sind. Bis wann denken
Sie, dass diese ,Anfangsprobleme” dann endgiiltig
behoben sind, sodass man von einem reibungslo-
sen Betrieb reden kann?

Gotze, Staatssekretar:

Ich kann Ihnen hier keinen abschlieRenden Zeit-
punkt nennen. Ich denke, die Situation hat sich jetzt
schon deutlich entspannt. Vielfach bringen diese
neuen Anwendungen auch ein anderes Nutzungs-
verhalten mich sich, an das sich die Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter erst einmal gewdhnen missen.
Bezuglich der Testphase des Verfahrens RLT — also
Recherche- und Lagedarstellungstool — kann ich Ih-
nen jetzt keinen Zeitpunkt nennen, wann die Ab-
nahmetests abgeschlossen sein werden. Ich siche-
re Ihnen aber zu, dass Sie hierzu noch eine schrift-
liche Antwort bekommen.

(Zwischenruf Abg. Walk, CDU: Danke!)

Vizeprasidentin Marx:

Gibt es weitere Nachfragen? Das sehe ich nicht.
Damit schlieRe ich die Fragestunde und diesen Ta-
gesordnungspunkt.

Wir setzen fort mit dem Aufruf des Tagesord-
nungspunkts 4

Gesetz zur Neufassung des
Thiringer Tierische Nebenpro-
dukte-Beseitigungsgesetzes
und zur Anpassung veterinar-
und lebensmittelrechtlicher
Vorschriften an die Verordnung
tiber amtliche Kontrollen
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Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 6/6499 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses flir Soziales,
Arbeit und Gesundheit
- Drucksache 6/7165 -
ZWEITE BERATUNG

Das Wort hat zunachst Frau Abgeordnete Pfeffer-
lein aus dem Ausschuss fir Soziales, Arbeit und
Gesundheit zur Berichterstattung. Bitte.

Abgeordnete Pfefferlein, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen, liebe Gaste, ich berichte hier
aus dem Ausschuss fir Soziales, Arbeit und Ge-
sundheit zum Gesetz zur Neufassung des Thirin-
ger Tierische Nebenprodukte-Beseitigungsgesetzes
und zur Anpassung veterinar- und lebensmittel-
rechtlicher Vorschriften an die Verordnung uber
amtliche Kontrollen, zu einem Gesetzentwurf der
Landesregierung in der Drucksache 6/6499. Durch
Beschluss des Landtags in seiner 135. Sitzung am
14. Dezember 2018 wurde der Gesetzentwurf an
den Ausschuss fir Soziales, Arbeit und Gesundheit
federfiUhrend sowie an den Ausschuss fir Infra-
struktur, Landwirtschaft und Forsten tGberwiesen.

Der federfuhrende Ausschuss flr Soziales, Arbeit
und Gesundheit hat den Gesetzentwurf in seiner
56. Sitzung am 24. Januar 2019 und in seiner
59. Sitzung am 21. Marz 2019 beraten. Zu dem Ge-
setzentwurf wurde ein schriftliches Anhérungsver-
fahren durchgefihrt. Insgesamt gingen sieben Stel-
lungnahmen ein, unter anderem von den kommu-
nalen Spitzenverbanden, von den Bauern- und
Tierzuchtverbanden und der Fleischerinnung. Der
Ausschuss flr Soziales, Arbeit und Gesundheit
empfiehlt die Annahme des Gesetzentwurfs.

Die Beratung und Beschlussempfehlung des mitbe-
ratenden Ausschusses fir Infrastruktur, Landwirt-
schaft und Forsten liegt uns ebenfalls vor. Der Ge-
setzentwurf in Drucksache 6/6499 wurde in der
62. Sitzung am 2. Mai 2019 beraten. Der Aus-
schuss empfiehlt, den Gesetzentwurf in unveran-
derter Fassung anzunehmen.

So kann ich lhnen das heute Ubereinstimmend aus
beiden Ausschiissen mitteilen. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Marx:

Vielen Dank, Frau Pfefferlein. Ich eroffne damit die
Aussprache und erteile als erstem Redner Abge-
ordneten Thamm von der Fraktion der CDU das
Wort.

Abgeordneter Thamm, CDU:

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrte Kol-
legen, liebe Gaste auf der Tribline, Gesetz zur Neu-
fassung des Thiringer Tierische Nebenprodukte-
Beseitigungsgesetzes und zur Anpassung veteri-
nar- und lebensmittelrechtlicher Vorschriften an die
Verordnung Uber amtliche Kontrollen, ein Gesetz,
was inhaltlich sicherlich einfacher zu erklaren ware.
Aber es ist halt so, wir machen es immer sehr um-
standlich.

(Zwischenruf Werner, Ministerin fur Arbeit,
Soziales, Gesundheit, Frauen und Familie:
Besser als populistisch!)

Die meisten Anderungen im Gesetz sind der An-
passung an das europdische und an das Bundes-
recht geschuldet. Die Anzuhdrenden haben das,
wie Frau Pfefferlein schon sagte, in den Stellung-
nahmen so formuliert und sich nicht dagegen aus-
gesprochen oder beflirwortend ausgesprochen,
dass diese Anpassungen erfolgen. Es wird eindeu-
tig die Zustandigkeit geregelt und die Mdoglichkeit
weiterer Entsorgungen Uber den vorhandenen
Zweckverband moglich gemacht. Auch wird aus-
dricklich begrift, dass die Anordnung der un-
schadlichen Beseitigung von Tierkdrpern wild le-
bender Tiere aus Griinden der Tierseuchenbe-
kampfung keine Gebulhren nach sich zieht. Hier ist
explizit die Afrikanische Schweinepest zu nennen,
die, wie wir wissen, vor unserer Haustlr schon auf-
getreten ist: in Belgien und Tschechien und in den
baltischen Landern. Diese Gebihrenfreiheit hat si-
cher auch damit zu tun, dass man bei Wildtieren
schlecht einen Halter, Eigentimer oder Eigentums-
nachweis bestimmen kann.

Aber prinzipiell ist die Regelung gut und tragt im
Fall eines Ausbruchs der Afrikanischen Schweine-
pest zur Einddmmung sowie zur schnellen und
wirksamen Bekampfung von Seuchengefahr bei.
Gerade der Thiringer Bauernverband hat dies in
seiner Stellungnahme begriiRt. Auch die Ubernah-
me der Kosten durch FolgemaRnahmen, die durch
eine Anordnungsverpflichtung in einem gefahrdeten
Gebiet oder in der Pufferzone vorzunehmen sind,
wird begriift, da hier ein erheblicher Schaden in
der Tierhaltung entstehen kann oder entstehen
wuirde und damit auch Existenzen nicht nur be-
droht, sondern auch ganze Betriebe verschwinden
wirden. Auch wenn aufgrund des maoglichen unbe-
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kannten Zeitpunkts eines Austritts und dessen Um-
fang von nicht kalkulierbaren Kosten ausgegangen
wird, kénnen naturlich keine Summen fiir die Scha-
densbekampfung genannt werden, aber eine ge-
schatzte Summe aus den Erfahrungen unserer
Nachbarn ware sicherlich moéglich und eventuell
darstellbar.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, hoffen
wir, dass uns keine Seuche ereilt und wenn, dass
die theoretisch geplanten MaRnahmen greifen und
uns die Erfahrungen unserer Nachbarn helfen wer-
den. Aber wir wiinschen und hoffen, dass die land-
wirtschaftlichen Betriebe neben Preisverfall und
Wetterextremen nicht noch ein weiteres Szenario,
wie so eine Seuche, ereilen wird.

Verehrte Damen und Herren, es gibt auch Kritik am
Gesetz, es gibt nicht nur Positives. Hier geht es um
die Entsorgungspflicht, die Mdglichkeit der Belei-
hung durch Dritte und die entstehende Kostenuber-
nahme im Regelfall der Beseitigung von ganzen
Tierkérpern. Bisher gilt die Drittelregelung und die
ist akzeptiert und bewahrt. Jetzt steht im Gesetz in
§ 2 Abs. 1 noch die Beseitigungspflicht durch die
Landkreise und kreisfreien Stadte und damit gilt
diese Drittelregelung in der Kostenibernahme auch
noch weiter. Der Zweckverband Tierkdrperbeseiti-
gung Thiringen macht zu Recht darauf aufmerk-
sam, dass, sollte es zu anderen Auffassungen kom-
men, dies erneut eine Gesetzesanderung nach sich
zieht und das in kurzer Zeitfolge. Die Beleihungen
und Vertrage missen mit zweijahriger Vorlaufzeit
auf den Weg gebracht werden — also 2020. Wenn
es denn gewollt ware, ware hier eine gleichzeitige
Befassung moglich gewesen, auch wenn die Fris-
ten fur die jetzigen Anderungen am Ende des Jah-
res ablaufen. Damit ware mit der jetzigen Befas-
sung auch eine mittelfristige Bewertung der Folgen
fur alle Beteiligten moglich gewesen. So wird es —
wie schon gesagt — eine erneute Befassung und ei-
ne Novellierung des Gesetzes zeitnah geben mis-
sen.

Es liegt in der Entscheidung des zustandigen Minis-
teriums, wie die Entscheidungsaufgabe und Belei-
hung nach 2022 weitergeht, ob es bei den kreisfrei-
en Stadten und Landkreisen bleibt oder an Dritte
beliehen wird und dann eine kostendeckende Ent-
sorgung fur die Tierhalter umgesetzt werden muss.

Sie schreiben zwar firr diese Veranderungen auch
die Beteiligung der Korperschaften im Gesetz fest,
aber ist es denn Uberhaupt notwendig? Die Land-
kreise und kreisfreien Stadte schreiben in ihrer Stel-
lungnahme, dass sie fur den weiteren Fortbestand
des Zweckverbands und damit auch fir die Kosten-
Ubernahme in der Drittelbeteiligung sind. Warum al-

so hier die Ungewissheit fur die Beteiligten im Ge-
setz?

Auch der Bauernverband und der Verband der Thi-
ringer Schaf- und Ziegenziichter machen in diesem
Punkt auf die entstehenden finanziellen und materi-
ellen Mehrbelastungen fir die landwirtschaftlichen
Betriebe aufmerksam und fordern hier noch einmal
das Uberdenken der Gesetzesénderung in diesem
Punkt ein und lehnen ihn strikt ab, denn es werden
gerade die kleinen Betriebe und Akteure, die in der
Landschaftspflege unterwegs sind, dadurch mehr
belastet.

Meine Damen und Herren, das Thiringer Tierische
Nebenprodukte-Beseitigungsgesetz ist in diesem
Bereich gut aufgestellt. Die Beseitigungspflicht soll-
te auch weiterhin bei den Landkreisen und kreisfrei-
en Stadten liegen und das Uber 2022 hinaus, um
einerseits eine frihzeitige und umfassende Seu-
chengefahr zu erkennen und abzuwehren, aber
auch, um andererseits die Belastungen fiir die Tier-
zichterinnen und -zlchter und Halterinnen und Hal-
ter von Tieren nicht weiter zu erhdhen.

Die weiteren Anderungen im Artikelgesetz beziehen
sich im Wesentlichen ebenfalls auf Anpassungen
an das EU-Recht und wirden von der CDU-Frak-
tion mitgetragen. Aber aus den eben genannten
Grunden werden wir der Gesetzesvorlage nicht zu-
stimmen und uns enthalten. Danke.

Vizepréasidentin Marx:

Als nachster Redner erhdlt Abgeordneter Miuller
von der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen das Wort.

Abgeordneter Miiller, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir beraten heute Uber das Thiringer Gesetz zur
Neufassung des Thiringer Tierische Nebenproduk-
te-Beseitigungsgesetzes und zur Anpassung veteri-
nar- und lebensmittelrechtlicher Vorschriften an die
Verordnung Uber amtliche Kontrollen — ein ziemlich
langer Titel flr einen auch ziemlich wichtigen Rege-
lungsprozess.

Wir von Blndnis 90/Die Griinen setzen uns daflr
ein, dass regionale Wertschdpfungsketten, Qualitat
und Verarbeitungswissen und handwerkliche Tradi-
tion bewahrt werden. Deshalb haben wir uns auch
sehr dafiir eingesetzt, dass die notwendigen Ande-
rungen im Gesetz und in der Verordnung so ange-
passt werden, dass die Moglichkeit der Gebuhren-
gestaltung nach EU-Recht in Thiringen wahrge-
nommen werden kann.
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Aber lassen Sie mich noch etwas ausholen, denn
Grundlage und Notwendigkeit flir die Neufassung
ist die Europaische Verordnung 2017/625 des Euro-
paischen Parlaments und des Rats vom 15. Marz
2017. Mit dieser Verordnung soll angestrebt wer-
den, einen harmonisierten Unionsrahmen fir amtli-
che Kontrollen und andere amtliche Tatigkeiten ent-
lang der gesamten Lebensmittelkette zu schaffen.
Darlber hinaus geht es noch um den Artikel 13 des
Vertrags uber die Arbeitsweise der Europaischen
Union. Dort heit es namlich, Tiere als flihlende
Wesen anzuerkennen. Wobrtlich steht da: ,Die
Unionsrechtsvorschriften Uber das Tierwohl ver-
pflichten Tiereigentimer, Tierhalter und zustandige
Behorden, den Erfordernissen des Wohlergehens
der Tiere Rechnung zu tragen, um eine humane
Behandlung der Tiere zu gewahrleisten und es zu
vermeiden, ihnen unndtige Schmerzen und Leiden
zuzuftgen.” Diese Regeln sind wissenschaftlich
fundiert und kénnen die Qualitat und die Sicherheit
der Lebensmittel tierischen Ursprungs verbessern.
Dabei geht es nicht nur um billiges Schlachten, hier
geht es eben auch um den wertschatzenden Um-
gang mit den Mitwesen Tier.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sehr geehrte Damen und Herren, das vorliegende
Gesetz scheint ein sehr technisches Vorschriften-
und Verordnungsungetim und sicher wird erst in
der grindlichen Befassung deutlich, welche Mog-
lichkeiten es birgt. Das Bundeslandwirtschaftsmi-
nisterium schatzt den Pro-Kopf-Verzehr auf knapp
60 Kilogramm Fleisch im Jahr, die Zahl der Vegeta-
rierinnen auf etwa 6 Prozent der Deutschen. Um
die Kihltheken im Supermarkt flir die Mehrheit der
Verbraucherinnen mit Fleisch zu fiillen, missen
Tiere sterben — viele Tiere, die in groRen Schlacht-
héfen im Akkord geschlachtet werden. Bei der
handwerklichen Schlachtung in kleinen, mittelstan-
dischen Unternehmen und bei handwerklich agie-
renden Akteuren im landlichen Raum konnen die
Mitarbeiter die einzelnen Tiere im kleineren Betrieb
besser im Blick haben und auf ihr Wohl achten.
Diese Betriebe aber haben es schwer, obwohl viele
Verbraucherinnen es sich winschen, dass mehr
Tierwohl Einzug erhalt. Und deshalb darf es nicht
um billiges Schlachten gehen, sondern hier geht es
mehr — vielleicht nicht tiberall, aber hoffentlich kinf-
tig immer mehr — um den wertschatzenden Um-
gang mit dem Mitwesen Tier.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dem wird mit dem vorliegenden Gesetz Rechnung
getragen, ganz im Sinne der im Koalitionsvertrag
unter Abschnitt 9 Punkt 1 festgeschriebenen Ver-
einbarungen, ndmlich Thiringer Landwirtinnen und
Landwirte und die Agrarwirtschaft sollen dabei un-

terstiitzt werden, die einschlagigen Schlachtverord-
nungen so umzusetzen, dass die regionale
Schlachtung in Thiuringen wieder ermdglicht wird.

Zu den Schlachtverordnungen gehdren auch die Fi-
nanzierung amtlicher Kontrollen und anderer amtli-
cher Tatigkeiten. Damit kommen wir noch einmal zu
einem wesentlichen Sachstand des vorliegenden
Gesetzes. Mit Artikel 2 des vorliegenden Gesetzes
wird die Landesregierung ermachtigt, in der ein-
schlagigen Verwaltungskostenordnung die Gebuh-
rensatze fur die Pflichtgeblhren fur diese amtlichen
Kontrollen auf der Grundlage der EU-Verordnung
zu bemessen. Das gilt es, bei der Erarbeitung der
Geblhrensatze in der einschlagigen Verwaltungs-
kostenordnung der Pflichtgebihren fir amtliche
Kontrollen im Sinne meiner oben genannten Aus-
fuhrungen zu nutzen. Das ist ein Kernstlck des Ge-
setzes und es ist ein Kernstiick griner Ethik, auch
die Schlachtung fir unseren Genuss ethisch ver-
tretbar zu machen und Tiere mit Respekt zu behan-
deln und auch respektvoll zu verwerten.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Damit das auch passiert, missen wir die kleinen
Betriebe und die handwerklichen Akteure unterstit-
zen, auch dadurch, dass wir solches Engagement
nicht mit exorbitanten Gebuhren belasten. Dieses
Gesetz bietet in Thiringen die Grundlage dafir und
deshalb bitte ich Sie, dem Gesetzentwurf der Lan-
desregierung in der vorliegenden Fassung zuzu-
stimmen. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Marx:

Als nachste Rednerin erhalt Frau Abgeordnete He-
rold von der AfD-Fraktion das Wort.

Abgeordnete Herold, AfD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, liebe Gaste, liebe
Zuschauer auf der Triblne und im Internet! Das
Gesetz zur Neufassung des Thiringer Tierische
Nebenprodukte-Beseitigungsgesetzes usw. usw. —
Sie haben den Titel ja alle vorhin schon mal in amt-
licher Lange gehért — ist so, wie es sich anhoért, ein
bisschen ein Behdrden- und Burokratieungetim.
Bei der Lektire dieses kompakt geschriebenen und
mit einer Vielzahl europarechtlicher Querverweise
versehenen Entwurfs wird augenscheinlich, wie
weitreichend EU-Vorgaben inzwischen in landes-
rechtliche Belange hineinwirken. Dies darf uns je-
doch nicht dartiber hinwegtauschen, dass Tierseu-
chen ein ernsthaftes Problem fur unsere Gesell-
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schaft darstellen kdnnen und daher fir jeden Be-
reich ihre Verhinderung frihzeitig und gut geplant
werden muss. Es ist unabdingbar und eine gemein-
same Aufgabe des Staats und der Tierbesitzer und
-halter. Daher tragen diese auch zumindest einen
Teil der Kosten.

Thiringen hat sich bisher im Vergleich zu anderen
Bundeslandern bei der Tierseuchenpravention vor
allem durch die konsequente und konstruktive Ar-
beit des Tiergesundheitsdienstes, der Tierseuchen-
kasse hervorgetan. Daher ist das Grundanliegen
des vorliegenden Entwurfs erst einmal verninftig
und — anders als so manch anderer Entwurf aus
der Landesregierung — einer ndheren Betrachtung
wirdig. Wer méchte schon etwas gegen ordnungs-
gemale und hygienische und seuchenfeste Beseiti-
gung von tierischen Nebenprodukten, sprich
Schlachtabfallen und Ahnlichem, einwenden, hat es
doch direkte Auswirkungen auf die Tiergesundheit,
aber auch auf die Gesundheit von uns Menschen
und auch auf die Gesundheit der Verbraucher und
auf die Lebensmittelsicherheit. In Zeiten der Afrika-
nischen Schweinepest allerdings ist es fur uns nicht
verstandlich, warum die Landesregierung erst im
Dezember 2018 — also vor knapp einem halben
Jahr — mit dem vorliegenden Gesetzentwurf eine
Anderung der bisherigen Regelungen zum nicht un-
bedingt Besseren, eher zum Schlechteren in Angriff
genommen hat. Denn das dabei herausgekomme-
ne Werk halt aus unserer Sicht nicht das, was die
Landesregierung verspricht.

Wir bestreiten zwar nicht das Verursacherprinzip,
doch bedarf es bei den Kosten unserer Ansicht
nach einer deutlichen Mitbeteiligung der offentli-
chen Hand. Es ist grundsatzlich fragwirdig, wenn
zunachst einmal durch die Einfihrung der Schaf-
Ziegen-Pramie die Halter dieser Tierarten unter-
stlitzt werden und dann die finanzielle Belastung
der Betriebe im Bereich der Tierkdrperbeseitigung
durch dieses Gesetz erhoht wird. Es trifft vor allem
kleine Betriebe und Hobbyhalter, weil die Anfahrts-
pauschale bei Einzeltieren anteilig héher ist und
diese kleinen Tierhalter und Hobbytierhalter meist
keine Moglichkeiten der Sammelentsorgung vorhal-
ten kdnnen. Hier wurde ja vorhin Uber die Massen-
tierhaltung und Uber unsere immer gut gefillten
Klhilschranke und Kihltruhen in den grofen Ver-
brauchermarkten gesprochen und lobend der 6-
Prozent-Anteil von Vegetariern erwahnt. Wenn wir
uns als Ziel setzen wollen, die Massentierhaltung
langfristig zu regulieren und vielleicht auch einzu-
grenzen und Kleintierhalter und kleine bauerliche
Landwirtschaft zu starken, weil wir glauben, dass
damit dem Tierwohl gedient ist, dann sollten wir
auch alles dafiir tun, dass den Haltern kleinerer
Tierbesténde, die diese dann auch noch vermark-

ten wollen, auch marktwirtschaftliche Bedingungen
ermoglicht werden. Es betrifft ndmlich mit diesem
vorliegenden Gesetz die Betriebe unter 20 Tieren
besonders hart, die Uber mehrere Monate lang mit
diesen Entsorgungsgebihren keinen Nutzen aus
der Schaf-Ziegen-Pramie ziehen kénnen.

Zusammenfassend bitte ich daher zu bedenken,
dass die von der Landesregierung gewlnschten
Strukturen bei den Weidetierhaltern im landlichen
Raum mit diesem vorliegenden Entwurf keinesfalls
unterstitzt, sondern eher behindert werden.

Auch flr viele Thiringer Landwirte ist die zusatzli-
che Belastung durch diesen Gesetzentwurf der
Landesregierung nicht von Vorteil. Die extrem an-
gespannte Futtersituation aufgrund des letztjahri-
gen Sommers, die birokratisch sehr aufwendigen
und viel zu niedrig angesetzten Ernteausfallent-
schadigungen, mangelnder Berufsnachwuchs und
eine verfehlte Agrarpolitik stellen die Betriebe
schon jetzt vor groRRe wirtschaftliche Herausforde-
rungen. Da braucht es keine erhéhten, zusatzlichen
Geblhrenbelastungen. Die Thiringer Bauern sind
durch viele andere Faktoren bereits gebeutelt ge-
nug.

Die zusatzliche Kostenbelastung der Landwirte
kénnte in unglinstigen Fallen auch dazu flhren,
dass Tierkdrper und Nebenprodukte nicht immer ei-
ner sachgerechten Entsorgung zugefiihrt werden
wirden, weil sich die betreffenden Halter diese
fach- und sachgerechte Entsorgung am Ende
schlicht nicht mehr leisten kdénnen, ein Umstand,
den sicherlich hier niemand wiinscht.

Beziglich der Passagen zur Afrikanischen Schwei-
nepest missen wir weiterhin feststellen, dass die
Landesregierung durchaus friiher hatte handeln
kénnen und missen. So wie es aussieht, spielte es
in den Uberlegungen der Landesregierung erst sehr
spat eine Rolle und die Folgen davon werden se-
henden Auges in Kauf genommen. Insgesamt und
schlussendlich gesagt: Aufgrund der nachteiligen
Auswirkungen dieses Gesetzes fir kleinere Tierhal-
ter und kleinbauerliche Betriebe lehnen wir diesen
Entwurf ab. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Marx:

Als nachste Rednerin hat Frau Abgeordnete Sche-
ringer-Wright von der Fraktion Die Linke das Wort.

Abgeordnete Dr. Scheringer-Wright, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen! In den Ausschiissen ist dieses Ge-
setz diskutiert worden und im Agrarausschuss zu-
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mindest haben wir gesagt, es besteht dazu eigent-
lich kein grofler Redebedarf, weil es eine Anglei-
chung und eine Umsetzung von geanderten Vor-
schriften ist. Das Thema ist natirlich wichtig und es
ist fur alle Landwirtschaft betreibenden und Tierhal-
tungsbetriebe wichtig, dass auch gesetzlich gere-
gelt wird und auch unterstitzt wird von Landessei-
te, dass tierische Nebenprodukte oder auch veren-
dete Tiere an sich ordnungsgemald beseitigt wer-
den. Das ist eine 6ffentliche Aufgabe und diese 6f-
fentliche Aufgabe muss auch wahrgenommen wer-
den.

Es gab Anderungen, dazu wurde schon ausgefiihrt.
Die Bundesebene kann die Landkreise, die die Be-
seitigungspflicht ja bei uns in Thiringen mafigeblich
durchfiihren, und die Gemeinden nicht direkt anwei-
sen, wie sie was zu machen haben und deswegen
missen diese Anderungen in diesem Mantelgesetz
umgesetzt werden.

Um was geht es eigentlich? Es geht um die ganzen
Schlachtabfalle, es geht aber auch um Tiere, die
eingehen, Falltiere, die missen alle ordnungsge-
maf entsorgt werden und gerade mit Blick auf Seu-
chengefahr und Krankheitsgefahr ist es notwendig,
dass hier die 6ffentliche Hand diese Entsorgung si-
cherstellt.

Alle wissen, friher hat man das den Abdecker ge-
nannt, dass die Tiere zum Abdecker gebracht wer-
den missen, die gefallen sind, dass es nicht erlaubt
ist, aulRer bei ganz kleinen Tieren, die Tiere sozusa-
gen hinter dem Stall zu vergraben. Es war auch fur
Landwirtschaft immer eine Frage, wie man sich die
Kosten fir diese Entsorgung aufteilt. Wie teilt man
sich die Kosten auf, wenn zum Beispiel ein Seu-
chenfall passiert? Diese Fragen werden hier alle
geregelt. Ich denke, dieses Gesetz hat keine Fall-
stricke, wie jetzt gerade von der AfD gesagt wurde.
Meine Fraktion und der Ausschuss fir Landwirt-
schaft und Infrastruktur haben beschlossen, diesem
Gesetz zuzustimmen. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Marx:

Weitere Wortmeldungen aus den Reihen der Abge-
ordneten sehe ich nicht. Dann hat die Landesregie-
rung das Wort, die zustandige Ministerin. Frau Mi-
nisterin Werner, bitte.

Werner, Ministerin fiir Arbeit, Soziales, Gesund-
heit, Frauen und Familie:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, ich kann es jetzt ei-

gentlich recht kurz machen, weil Herr Miller und
Frau Scheringer-Wright schon sehr ausfihrlich den
Gesetzentwurf noch einmal erldutert haben und ich
im Dezember 2018 auch schon den Gesetzentwurf
hier im Thuringer Landtag einbringen konnte. In An-
betracht der Zeit und der vielen Dinge, die noch zu
beschlieRen sind, wirde ich es an dieser Stelle hier
dabei belassen wollen. Nur zwei Nachsatze noch
zunachst zu den Kritiken von Herrn Thamm und
Frau Herold: Ich habe leider keine Anderungsantré-
ge von lhnen wahrgenommen, auf die man jetzt
hatte reagieren kénnen. Insofern kénnen wir lhre
Anregungen auch nur zur Kenntnis nehmen.

Frau Herold, zu den Dingen, die Sie jetzt zur Afrika-
nischen Schweinepest und zur angeblichen Unta-
tigkeit benannt haben, kann ich nur sagen: Wenn
es um die Afrikanische Schweinepest geht, gibt es
viele Dinge zu besprechen und zu bedenken. Wir
haben schon vor einiger Zeit mehrere Arbeitsgrup-
pen ins Leben gerufen, es gibt entsprechende
Empfehlungen, sowohl an die Landwirte, an die Ve-
terindramter als auch an die Jagerinnen und Jéager.
Insofern sind wir da auf einem guten Weg einer gu-
ten Vernetzung und einer guten Arbeit und kénnen,
denke ich, dieser Seuche — zwar mit wirklich gro-
3en Beflrchtungen, aber zumindest sind wir gut ge-
wappnet — auch entsprechend entgegensehen.
Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vizeprasidentin Marx:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Da der Ausschuss die
Annahme des Gesetzentwurfs so, wie er vorlag, be-
schlossen und empfohlen hat, stimmen wir jetzt di-
rekt Uber den Gesetzentwurf der Landesregierung
in Drucksache 6/6499 in zweiter Beratung ab. Wer
diesem Gesetzentwurf zustimmt, den bitte ich um
das Handzeichen. Das sind die Abgeordneten der
Koalitionsfraktionen Die Linke, der SPD und Bind-
nis 90/Die Grunen. Wer stimmt gegen diesen An-
trag? Das sind die Abgeordneten der AfD-Fraktion.
Wer enthalt sich? Das sind die Abgeordneten der
CDU-Fraktion. Damit ist der Gesetzentwurf mehr-
heitlich angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Gesetzent-
wurf in der Schlussabstimmung durch Erheben von
den Platzen. Wer dafir ist, den bitte ich, sich vom
Platz zu erheben. Wer ist dagegen? Das ist die
Fraktion der AfD. Dafiir hatten die Koalitionsfraktio-
nen gestimmt. Wer enthalt sich? Das sind die Kolle-
ginnen und Kollegen der CDU-Fraktion. Damit ist
der Gesetzentwurf auch in der Schlussabstimmung
mit Mehrheit angenommen. Ich schlielRe diesen Ta-
gesordnungspunkt.
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Wir kommen nun zum Aufruf des Tagesordnungs-
punkts 5

Gesetz zur Einfilhrung einer
landesrechtlichen Regelung
liber Versammlungen sowie
weitere versammlungsrechtli-
che Bestimmungen
Gesetzentwurf der Fraktion der
Ccbu

- Drucksache 6/6659 -

ZWEITE BERATUNG

Ich eroffne die Aussprache und erteile das Wort
dem Abgeordneten Geibert von der CDU-Fraktion.
Nein?

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Der ist
noch unpasslich!)

Okay, dann warten wir noch ab. Dann beginnt Herr
Moller von der AfD-Fraktion.

Abgeordneter Moéller, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen, liebe Gaste! Ich werde jetzt
nattrlich nicht das Wort fir den Versammlungsge-
setzentwurf der CDU fiihren, denn wir hatten ja un-
sere Kritik an diesem Gesetzentwurf bereits in der
ersten Beratung deutlich gemacht. Aus unserer
Sicht verbietet es sich, nur einen ganz bestimmten
Aspekt von Versammlungen und Veranstaltungen
ins Auge zu nehmen, der zwar ein Argernis darstel-
len kann, das ist richtig. Aber all diese Anderungen,
die man dann mit einem ganz bestimmten politi-
schen Blickwinkel auf bestimmte Veranstaltungen
anstrebt, wirken sich eben auch auf alle anderen
Veranstaltungen aus, und das ist aus unserer Sicht
nicht sachgerecht, so vorzugehen.

Wir haben in Thuringen — das kann man sagen —
einen ganzen Haufen an Problemen, vor allem aber
im Vollzugsbereich, also im Bereich des geltenden
Rechts, das nicht ordentlich umgesetzt wird. Und
da sollte man aus unserer Sicht ansetzen. Das bes-
te Beispiel daflir — kann man sagen — ist der 1. Mai,
wie er hier in Erfurt verlaufen ist.

(Beifall AfD)

Ich will das deswegen auch noch mal kurz Revue
passieren lassen. Es gibt eine Partei — namlich mei-
ne Partei —, die hatte schon vor einem Jahr einen
Demonstrationszug angemeldet, und ein Blndnis
aus Gegnern meiner Partei hat Gegendemonstra-
tionen angemeldet. So weit, so gut, das ist zulassig,
das ist also auch alles im demokratischen Rahmen.

(Unruhe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber es zeigte sich, dass zumindest eine dieser
beiden Gegendemonstrationen ganz klar auch in
den strafbaren Bereich gehen wollte. Das wurde
auch ohne Umstande angekindigt. Es wurde zum
Beispiel angekindigt, dass man Blockaden durch-
fuhren und den Aufzug der AfD durch zivilen Unge-
horsam stéren méchte. Und das, meine Damen und
Herren — Sie wissen es vielleicht noch nicht alle —,
ist eine Straftat.

(Zwischenruf  Abg. Henfling, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das stimmt nicht!)

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das ist keine Straftat!)

Das ist auch ein verfassungswidriges Ansinnen,
weil das Recht auf freie Versammlung gewahrleistet
werden muss. Deswegen ist so etwas natirlich
durch die Versammlungsbehdrde und natirlich
dann auch im Vollzug durch die Polizei zu verhin-
dern. Die Polizei hat das auch ganz gut gemacht,
aber die Versammlungsbehdrde hat beispielsweise
genehmigt, dass gerade diese Demonstration, die-
se gewalttatige Demonstration, diese linksextreme
Demonstration, die zu Stérungen aufgerufen und
Blockaden angekiindigt hat, in die Lage versetzt
worden ist, zumindest durch die Routenplanung,
die Demonstrationslinie der AfD direkt im Vorfeld zu
kreuzen. Das ist dann Gott sei Dank von der Polizei
mit drei kleinen Ausnahmen verhindert worden.
Zwei der Ausnahmen sitzen hier im Parlament in
der Linksfraktion, die haben sich leider nicht genu-
gend ihrer Affekte im Griff gehabt

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das sagen Sie, die Sie mit
blauen Kornblumen aufmarschiert sind!)

und eine Straftat begangen, indem sie eine ange-
meldete Demonstration gestort haben. Dass eine
davon die Fraktionsvorsitzende der Linkspartei ist,
das spricht in der Tat Bande.

(Zwischenruf Abg. Kénig-Preuss, DIE LINKE:
Applaus fir die Fraktionsvorsitzende!)

(Beifall DIE LINKE)
Auch das spricht Bande, Frau Kollegin.

Es zeigt, dass Sie vom Versammlungsrecht in der
freiheitlich-demokratischen Grundordnung genauso
viel halten wie Erich Honecker zu DDR-Zeiten. Das
ist im Grunde genommen dieselbe Denke, Sie kom-
men ja auch aus derselben Partei, und das, das
muss man sagen, merkt man eben auch.

(Beifall AfD)

Dieses Vorgehen war damals schon nicht rechts-
staatlich und heute ware es auch nicht rechtsstaat-
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lich, heute ist es im Grunde genommen ein Verstol3
gegen geltende Verbote, und diese Verbote hatten
durchgesetzt werden mussen. Dort sehen wir das
grofRe Defizit.

(Zwischenruf Abg. Kénig-Preuss, DIE LINKE:
Wenn Sie wissten, was ich fur Defizite an |h-
nen sehe!)

Ahnliches haben wir auch anderswo erlebt, zum
Beispiel erst vor Kurzem auf dem Anger. Ahnliches
werden wir wahrscheinlich demnachst auch in Saal-
feld erleben, da haben Sie auch schon ahnliche Ak-
tionen angekiindigt. Sie sind eben keine Demokra-
ten, das merkt man eben genau an solchen Aktio-
nen. Sie kdnnen das Recht eines Andersdenken-
den auf Demonstrations-, auf Versammlungsfreiheit
einfach nicht aushalten. Das unterscheidet Sie
eben von wirklichen Demokraten.

In dem Punkt — das sehen wir hier wieder, da ha-
ben wir die besten Beispiele gerade gehort — miss-
te der Staat wachsam werden, in dem muss er
auch aktiv werden. Und ich muss leider sagen, lie-
be Kollegen von der CDU, in diesem Punkt andert
Ihr Gesetzentwurf leider nichts. Und wenn ich mir
andere Aspekte anschaue, zum Beispiel dass Sie
die Frage, ob eine Versammlung im Sinne der Ver-
sammlungsfreiheit oder des Versammlungsge-
setzes vorliegt, vom Grad der Kommerzialisierung
einer Veranstaltung ausmachen, dann ist auch das
ein dulerst kritischer Punkt, auf den ich noch mal
eingehen mdchte, denn auch da hat der 1. Mai hier
in Erfurt gezeigt, mit welchem zweierlei Mal® man
im Grunde genommen misst. Es kann doch nicht
sein, dass man, wenn man viel Geld in der Hand
hat, weil man wie die Kirchenvertreter, die in dem
Blindnis mit dabei sind, viele Kirchensteuern zur
Verfugung hat, oder weil, sage ich mal, linke Bund-
nisse mit Steuergeld gepappelt werden, wenn man
also viel Finanzkraft hat, dass man dann eine Bih-
nenshow organisieren kann und keinen Eintritt ver-
langen muss, weil man es sich einfach leisten kann,

(Zwischenruf Abg. Kénig-Preuss, DIE LINKE:
Da sind Sie neidisch!)

und ein anderer Veranstalter, der im Grunde ge-
nommen auch eine politische Botschaft mit einem
Konzert riiberbringen méchte,

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Ach ja?)

aber eben nicht geniigend Geld hat, um das kos-
tenfrei anzubieten, der dann Eintrittsgeld verlangen
muss,

(Unruhe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

dass dann in so einem Fall das Versammlungsrecht
nicht gelten soll. Was Sie machen, wenn Sie so ei-
ne Regelung durchsetzen, ist im Grunde genom-
men Folgendes: Der, der finanzkréaftig ist, kann sich
auf das Versammlungsrecht berufen.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Sagt der, der sich aus ...
finanzieren lasst! Gerade die AfD sollte da
sehr ruhig sein!)

Der, der diese Finanzkraft nicht hat, kann sich nicht
mehr auf die Versammlungsfreiheit berufen. Das ist
in einem Verfassungsstaat unzuldssig.

(Beifall AfD)

Die Finanzkraft eines Menschen oder einer Instituti-
on kann nicht dariiber entscheiden, ob eine verfas-
sungsrechtlich geschitzte Versammlung vorliegt
oder nicht.

(Unruhe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Hoéren Sie doch einfach mal zu! Das hat Gberhaupt
nichts damit zu tun ...

Vizeprasidentin Marx:

Frau Abgeordnete Rothe-Beinlich, es hat Uberwie-
gend Herr Moller das Wort.

Abgeordneter Moéller, AfD:
Danke schon.

Das hat Uberhaupt nichts damit zu tun, wer da wel-
che politische Richtung vertritt, es geht einfach nur
um den ordnenden Rahmen des Versammlungs-
rechts. Da wirde eine Neuregelung erfolgen, die im
Grunde in die Versammlungsfreiheit verfassungs-
widrig eingreift. Deswegen kdnnen wir den Gesetz-
entwurf nicht stutzen und werden ihn auch heute
ablehnen mussen. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Marx:

Als nachster Rednerin erteile ich Frau Abgeordne-
ter Henfling von der Fraktion Biindnis 90/Die Gru-
nen das Wort.

Abgeordnete Henfling, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, sehr ge-
ehrte Prasidentin, liebe Gaste auf der Zuschauertri-
blne und am Livestream! Ganz kurz zu den Aus-
fuhrungen von Herrn Mdller, die man, glaube ich,
sonst auch nur als ideologisch motiviert betrachten
kann: Uns ist schon klar, dass Sie am liebsten ein
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ganz straffes Versammlungsgesetz hatten. Wahr-
scheinlich ware es lhnen sogar noch lieber, wenn
man das Versammlungsgesetz zumindest fiir einen
Teil dieser Bevolkerung aktiv abschaffen kdnnte.
Das ist, glaube ich, das, was Sie sich hier vorstel-
len.

Sie reden immer von Meinungsfreiheit. Wogegen
sich die Leute am 1. Mai aber gewehrt haben, ist
gegen faschistische Ideologie, die Sie auf die Stra-
Re tragen, und das hat mit Meinungsfreiheit nichts
zu tun.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Unser Grundgesetz ruft uns aus unserer Sicht na-
turlich dazu auf, gegen Faschismus auf die Stralle
zu gehen und damit nattrlich auch klar

(Zwischenruf Abg. KieRling, AfD: Machen Sie
doch auch!)

in Opposition zu lhrer Partei zu stehen und das Ver-
sammlungsrecht an dieser Stelle zu nutzen.

Dann mdchte ich Sie noch daran erinnern, dass
das Bundesverfassungsgericht sehr wohl entschie-
den hat, dass Sitzblockaden legitim und Versamm-
lungen nach Artikel 8 Grundgesetz sein kénnen.
Erst wenn sie das nicht sind, wenn man zu der Er-
kenntnis kommt, liegt eine Notigung vor. Das heildt
also, da haben Sie auch wieder die Rechtspre-
chung verdreht. Eine Sitzblockade kann sehr wohl
eine Versammlung sein, weil sie eine Form des
Protestes darstellt, und dementsprechend kann sie
sehr wohl legitim sein.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nun zum Gesetzentwurf der CDU-Fraktion: Wir be-
finden uns ja in der zweiten Lesung, wir haben
schon in der ersten Lesung dariber diskutiert. An
dem Gesetzentwurf hat sich nicht viel geandert.
Noch mal zur Erinnerung: Mit der Fdderalismusre-
form 2006 haben die Lander eine grélere Gesetz-
gebungskompetenz erhalten, unter anderem auch
fir das Versammlungsrecht. Und diese Mdglichkeit
haben einige Bundeslander genutzt, bei Weitem al-
lerdings nicht alle, um ein landeseigenes Versamm-
lungsrecht einzufiihren.

Das Versammlungsrecht ist ein wertvolles Gut und
ein wichtiges Rechtsgut, was auch ein Qualitats-
merkmal flr eine wahre Demokratie ist. Grundsatz-
lich kann man Uber ein landeseigenes Versamm-
lungsrecht diskutieren. Auch da mdchte ich daran
erinnern, dass die Koalitionsfraktionen das vor tber
einem Jahr bereits getan haben. Dass die CDU nun
diese Gesetzesinitiative einbringt, zeigt nur, dass

die CDU wieder einmal Rot-Rot-Griin hinterherhinkt
und gute Oppositionsarbeit eben anders aussieht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Be-
weggrund lhrer Gesetzesinitiative scheinen die
Rechtsrockveranstaltungen in Thiringen zu sein,
wenngleich Sie mit Ihrem Gesetzentwurf natirlich
wieder versuchen, Sachen miteinander zu verglei-
chen, die nicht miteinander zu vergleichen sind,
und hier wieder hart die Extremismustheorie bedie-
nen, frei nach dem Motto: ,Wer ,rechts’ sagt, muss
auch links* sagen®, und gleich versuchen, auch Or-
te des Gedenkens an bestimmten Tagen bzw. be-
stimmte Orte zu verbieten, die aus lhrer Sicht wahr-
scheinlich dafir geeignet wéaren, dass dort irgend-
welche aus lhrer Sicht Linksextreme demonstrieren
kénnten.

In Thuringen werden Rechtsrockveranstaltungen
vor allen Dingen als politische Versammlungen an-
gemeldet, so auch wieder in der letzten Woche,
und so werden unter dem Deckmantel des Ver-
sammlungsrechts aus unserer Sicht grole Event-
veranstaltungen organisiert. Sie erinnern sich an
die GroRveranstaltung in Themar mit circa
6.000 Teilnehmerinnen und Teilnehmern, und auch
2018 hat eine Vielzahl von Rechtsrockveranstaltun-
gen unter freiem Himmel in Thiringen mit insge-
samt circa 6.500 Personen stattgefunden. Neben
Eintrittskarten werden dort Lebensmittel, Textilien,
Tontrager und Devotionalien verkauft und so bis zu
sechsstellige Geldbetrage erwirtschaftet. Weil das
Verbot solcher Veranstaltungen nicht so einfach ist,
erachten wir es als wichtig, den Versammlungscha-
rakter solcher Veranstaltungen infrage zu stellen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da verweise ich auch gerne auf die hier vor einigen
Wochen zur Anhérung gebrachte Petition, die sich
sozusagen auch genau mit dieser Frage auseinan-
dersetzt. Eigentlich ist es so, dass eine Versamm-
lung von einer Ordnungsbehérde nach ihrem Ge-
samtgeprage geprift wird und dass es bei soge-
nannten Mischveranstaltungen eine Abwagung ge-
ben muss, was Uberwiegt, ob sozusagen der Ver-
gnugungscharakter oder der Versammlungscharak-
ter Uberwiegt. Aus unserer Sicht passiert das insbe-
sondere in einigen Landkreisen nicht ausreichend.
Deswegen kdnnen wir nicht nachvollziehen, warum
einige Landkreise zu der Erkenntnis kommen, dass
es sich bei einigen dieser Veranstaltungen um Ver-
sammlungen handelt. Das sieht auch die Zivilge-
sellschaft so und wir sind der Meinung, wir haben
hier tatsachlich ein Vollzugsdefizit und glauben,
dass man im bestehenden Recht durchaus hand-
lungsfahig sein konnte.
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(Abg. Henfling)

Dass in diesen Veranstaltungen wirklich viel Ver-
sammlung drinsteckt, wiirden wir bezweifeln, insbe-
sondere wenn man das mal umdreht. Also man
stelle sich eben vor, dass eine Feier in meinem
Garten stattfindet, und dazu lade ich Bodo Rame-
low ein, der da auch eine Rede halt, und es spielt
vielleicht noch eine Band. Theoretisch kdnnte ich
das unter den jetzigen Voraussetzungen wohl als
Versammlung anmelden, obgleich das wahrschein-
lich gar keinen Versammlungscharakter hat. Aber
genau so behandeln die Ordnungsbehérden mo-
mentan aus unserer Sicht Rechtsrockkonzerte, ins-
besondere in Sudthiringen. Das, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, hat aus unserer Sicht
nicht viel damit zu tun, Versammlungsfreiheit in die-
sem Land hochzuhalten. Die Versammlungsfreiheit
md&chten wir nicht beschneiden. Wir méchten aber
auch nicht, dass sie missbraucht wird, denn das
schwacht aus unserer Sicht eben genau diese Frei-
heit. Deswegen unterstutzen wir da auch die Peten-
ten, die sich hier mit der Frage beschaftigt haben.
Haufig wird auch noch das Argument angebracht,
dass der kommunikative Charakter durch die Musik
eine politische Meinungsbildung darstellt. Nun gibt
es unterschiedliche politische Musik. Nehmen wir
beispielsweise die ,Toten Hosen®. Ich wirde be-
haupten, die ,Toten Hosen“ spielen politische Mu-
sik. Sie wurden aber auch nicht auf die Idee kom-
men, alle ihre Konzerte als Versammlung anzumel-
den, wenngleich es ihnen sehr wahrscheinlich ei-
nen wirtschaftlichen Vorteil bringen wirde, denn
beispielsweise wurde ein Genehmigungsverfahren
entfallen, sie mussten beispielsweise nicht unbe-
dingt daflr sorgen, dass sie die komplette Security
stellen. Die Polizei wirde ihre Versammlung absi-
chern und daflr sorgen, dass genug Parkflachen
zur Verfigung stehen. Meine sehr geehrten Damen
und Herren, immer dann, wenn Sie es umdrehen,
merken Sie: Da stimmt doch etwas nicht.

Was allerdings nicht geeignet ist, um dieses Pro-
blem zu l6sen, ist, dass der Gesetzentwurf der
CDU-Fraktion, der hier auf eine sehr billige Art und
Weise versucht — wie schon erwahnt —, wieder eine
Gleichsetzung unterschiedlicher  Gruppierungen
vorzunehmen und die Extremismustheorie zu be-
dienen. Er hilft Gberhaupt nicht, um genau in dieser
Frage, die wir heute gerade diskutiert haben, ein
bisschen weiterzukommen und tatsadchlich diese
missbrauchliche Anwendung der Versammlungs-
freiheit hier tatsachlich auch einzuschranken, son-
dern er sorgt dafir, dass Versammlungen in Thirin-
gen schwieriger werden, dass die Versammlungs-
freiheit eingeschrankt wird. Das hat mit einem libe-
ralen Staat, der seinen Bilrgerinnen und Birgern
die gréfitmdgliche Freiheit gewahrt, nicht viel zu
tun.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Von daher wiederhole ich mich, wenn ich sage,
dass wir diesen Gesetzentwurf tatsachlich ableh-
nen. Natdrlich laden wir trotzdem gern die CDU-
Fraktion dazu ein, auch weiterhin mit uns dariiber
zu diskutieren, wie wir denn tatsachlich das Thema
.Rechtsextremismus® in Thiringen angehen kon-
nen, wie wir dafir sorgen kénnen, dass rechtsextre-
me Strukturen hier effektiv eingeddmmt werden,
und dafiir sorgen kdnnen, dass Neonazis nicht Thu-
ringen als Aufmarschgebiet nutzen und vor allen
Dingen auch hier ihre Infrastruktur weiterhin aus-
bauen. Von daher sind Sie auch wieder aufgerufen,
liebe CDU-Fraktion, gemeinsam mit uns Gesicht zu
zeigen gegen Hass und Hetze nicht nur am 1. Mai,
sondern vor allen Dingen auch im Rest des Jahres
und auch nicht nur im Wahlkampf, sondern auch
dann, wenn die Leute allein unterwegs sind.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: lhre Un-
terstellungen sind so neben der Spur!)

Herr Mohring, es ist keine Unterstellung, sondern
es ist eine Tatsache. Wenn ich mich recht erinnere,
hat Ihr eigener Burgermeister sehr dartiber geklagt,
dass er von der eigenen Partei nicht besonders viel
Unterstitzung bekommen hat.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Es ist einfach, wenn es den eigenen Wahlkreis be-
trifft, sich da hineinzuwerfen, aber Unterstitzung
hei3t eben nicht, einfach nur hinzugehen und
sich ...

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Deswegen
haben wir ein Gesetz vorgelegt, das Sie wie-
der ablehnen werden!)

Ein Gesetz, was Uberhaupt nichts bringt, Herr
Mohring, nichts. Vielleicht schauen Sie sich das
einmal in Sachsen an, da gibt es auch ein Ver-
sammlungsgesetz. Wenn Sie sich in Sachsen um-
schauen, werden Sie feststellen: So rosig ist es da
auch nicht. Das Versammlungsgesetz wird das Pro-
blem mit dem Rechtsextremismus in Thiringen
nicht I16sen. Aber was helfen wirde, ware, wenn Sie
eine klare Kante zeigen wirden gegen rechts und
nicht permanent rechts auf3en kuscheln wirden.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

(Unruhe CDU)
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Vizepréasidentin Marx:

Als nachster Redner hat Herr Abgeordneter Geibert
von der CDU-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Geibert, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Liebe Frau Henfling, lhr
Beitrag — insbesondere der Hinweis darauf, dass
man nicht hinreichend zwischen Gruppierungen dif-
ferenziert — zeigt doch nur, dass Sie im Letzten gar
nicht verstanden haben, worum es im Versamm-
lungsrecht geht.

(Beifall CDU)

(Zwischenruf  Abg. Henfling, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Sie haben nicht zugehort!)

Doch, genau das war lhre Kritik. Die zeigt, dass Sie
gar nicht wissen, worum es geht. Es geht darum,
dass mit dem Versammlungsrecht letztlich diejeni-
gen nicht in eine Rechtsposition gesetzt werden,
die unsere freiheitlich-demokratische Grundord-
nung ablehnen und die vor allen Dingen das Ge-
waltmonopol des Staates infrage stellen.

(Beifall CDU)

Nur daran kann man differenzieren und nicht an an-
deren Punkten. Ob man aus einem bestimmten La-
ger kommt oder nicht, ist vollig uninteressant, wenn
man diese beiden Grundvoraussetzungen unseres
Verfassungsrechts in irgendeiner Weise auch aner-
kennt. Das Recht, sich friedlich zu versammeln, ist
ein Kernstlick unserer Demokratie. Als Grundrecht
ist es in den Herzkammern des Grundgesetzes wie
auch unserer Thuringer Verfassung fest verankert
und fir eine lebendige Demokratie unverzichtbar.
Zu Recht wurde schon in der ersten Beratung auf
die vornehme Tradition von Hambacher Fest, Vor-
marz und Paulskirche verwiesen.

Die Versammlungsfreiheit soll allen Birgerinnen
und Birgern erméglichen, sich unbefangen und frei
offentlich zu duRern. Sie soll — wie das Bundesver-
fassungsgericht formuliert — ein Stuck ungebandig-
te und unmittelbare Demokratie sein. Sie dient de-
nen und muss denen dienen, die nicht Uber eine
besondere Macht verfigen, insbesondere diejeni-
gen, die nicht in Lobbygruppen organisiert sind.
Wie jedes Recht ist aber auch und gerade das Ver-
sammlungsrecht bedroht, einseitig missbraucht und
letztlich auch ausgehdhlt zu werden. Die Mitter und
Vater unserer Verfassung haben diese Gefahr auch
aus der leidvollen Erfahrung unserer ersten Demo-
kratie, der Weimarer Republik, klar erkannt und den
Gesetzgeber — also uns — ausdrticklich erméachtigt,
dieses Grundrecht durch besondere Regelungen im
Interesse der Demokratie zu schutzen.

Das flur den Freistaat geltende Versammlungsrecht
ist gegenwartig und Uberwiegend im Versamm-
lungsgesetz des Bundes aus dem Jahr 1953 gere-
gelt. Das Bundesversammlungsgesetz hat mittler-
weile deutliche Schwachen und ist vor allem neuen
Entwicklungen von Versammlungen nicht mehr in
dem Malie gewachsen, wie wir uns dies alle win-
schen. Insbesondere hat es der Bund in den letzten
Jahren nicht vermocht, das Versammlungsgesetz
an die anspruchsvolle Rechtsprechung der Verfas-
sungsgerichte anzupassen, vor allem an die Recht-
sprechung des Bundesverfassungsgerichts. Auch
ist die versammlungsrechtliche Praxis heute deut-
lich starker durch eine kaum mehr zu Uberschauen-
de Einzelfallrechtsprechung gepragt. Es fehlt die
gesetzliche Umsetzung zu einer ganzen Reihe die-
ser Einzelfallentscheidungen. Mit der Féderalismus-
reform | ging die Gesetzgebungskompetenz fiir das
Versammlungsrecht 2006 vom Bund auf die Lander
Uber. Bisher haben von der Mdéglichkeit zum Erlass
eines eigenen Landesversammlungsgesetzes funf
Lander Gebrauch gemacht: Bayern, Niedersach-
sen, Sachsen-Anhalt, Sachsen und Schleswig-Hol-
stein.

Wir sind mit unserem Thuiringer Versammlungsge-
setz nicht allein und keineswegs auf Irrwegen fern-
ab der Verfassung.

(Beifall CDU)

(Zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das hat ja keiner behaup-
tet, aber hilfreich ist es auch nicht!)

Es ist sicher deutlich hilfreicher als Ihre Beitrage in
der Debatte.

(Beifall CDU, AfD)

Auch das Innenministerium hatte — noch unter dem
Vorganger des derzeitigen Ministers — einen Ge-
setzentwurf erarbeitet, der sich an das Bayerische
Versammlungsgesetz anlehnte, der jedoch leider
nicht weiterverfolgt wurde. Mit unserem Gesetz soll
selbstredend weiterhin garantiert werden, dass sich
jeder im Rahmen der Verfassung frei versammeln
und seine Meinung sagen kann und ein Verbot ei-
ner solchen Versammlung nicht mdglich ist. Unser
Entwurf nimmt allerdings Extremisten und Chaoten
in den Fokus. Wir reagieren damit auf das unertrag-
lich provozierende Auftreten Rechtsextremer, die
die Wirde der Opfer des Nationalsozialismus mit
den sprichwortlichen Stiefeln treten.

Bedenklich sind aber auch die Entwicklungen in
dem Bereich linksextremistischer militanter Grup-
pierungen, die Versammlungen missbrauchen, um
aus der Menge heraus Straftaten zu begehen. Da-
her haben wir mit unserem Gesetz auch militante
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(Abg. Geibert)

Linksextremisten — die sogenannten schwarzen
Blécke — im Blick.

(Heiterkeit DIE LINKE)

Zusatzlich wollen wir es erschweren, dass Extre-
misten Versammlungen an geschichtlich besonders
sensiblen Tagen oder Orten durchfihren und dabei
auf unertragliche Art und Weise die Wirde der Op-
fer des nationalsozialistischen Terrorregimes oder
der SED-Diktatur verletzen.

(Zwischenruf  Abg. Henfling, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das ist doch der Hammer,
Herr Geibert, dass Sie das gleichsetzen! Das
ist eine Relativierung, merken Sie das nicht?)

Meine Damen und Herren, es ist uns vollkommen
bewusst, dass dieser Gesetzentwurf aufgrund der
nur sehr engen verfassungsrechtlichen Moglichkei-
ten kein Allheilmittel gegen Versammlungen von
Gruppierungen der politischen Rander ist, und zwar
von rechts wie von links. Das wird, kann und soll er
auch gar nicht. Derartige Versammlungen wird un-
sere wehrhafte Demokratie auch weiterhin aushal-
ten bzw. aushalten missen. Aber wir wollen es Ex-
tremisten kinftig erschweren und wir wollen im Ide-
alfall sogar verhindern, dass insbesondere Rechts-
extremisten unter dem gern zitierten Deckmantel
der Versammlungs- und Meinungsfreiheit mit kom-
merziellen Pseudomusikveranstaltungen Profit ma-
chen und dabei noch mit Liedern, Texten und Sym-
bolen Demokratie und Menschenwtrde herabwirdi-
gen. Unter Rot-Rot-Griin haben gerade solche
Rechtsrockkonzerte im Freistaat massiv zugenom-
men. Thidringen hat sich in den zurtckliegenden
finf Jahren leider zu einem Anziehungspunkt der
rechtsextremen Szene aus dem In- und Ausland
entwickelt.

(Zwischenruf  Abg. Henfling, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das war aber auch vorher
schon so!)

Ja, dazu komme ich gleich. Das war so.

Die Zahl extrem rechter bzw. nationalsozialistischer
Konzerte bewegte sich zwischen 2007 und 2014 im
Durchschnitt bei 25 Konzerten im Jahr. Zwar lag
Thiringen im bundesweiten Vergleich bereits da-
mals im vorderen Drittel, gleichwohl ist diese Zahl
seit 2015 massiv angestiegen. Im Jahr 2015 ver-
doppelte sich die Anzahl auf nahezu immerhin 46
solcher Veranstaltungen. Auch in den folgenden
zwei Jahren setzte sich diese Entwicklung fort. Im
Jahr 2016 wurden 54 und im Jahr 2017 sogar
60 Konzerte gezahlt.

Auch wollen wir erschweren, dass Extremisten Ver-
sammlungen an geschichtlich besonders sensiblen
Orten oder Tagen durchfiihren und dabei auf eine

unertragliche Art und Weise die Wurde der Opfer
des nationalsozialistischen Terrorregimes oder der
SED-Diktatur verletzen. Gerne hatten wir unser
Versammlungsgesetz in den Fachausschussen in-
tensiv diskutiert, auch und gerade in Bezug auf die
sich ergebenden verfassungsrechtlichen Fragestel-
lungen, um es gemeinsam mit allen demokratisch
Gesinnten noch besser zu machen. Aber Rot-Rot-
Grin hat das leider verhindert.

(Zwischenruf Abg. Dittes, DIE LINKE: Was
heil3t verhindert? Wir haben es abgelehnt!)

Es ist jedoch nie zu spat, einen einmal begangenen
Fehler zu korrigieren.

(Beifall CDU)

Lassen Sie uns fur Thiringen heute den Grundstein
fir ein modernes Versammlungsrecht legen, das
auf den bewahrten Regelungen des Bundesver-
sammlungsgesetzes griindet, das die Anforderun-
gen des Bundesverfassungsgerichts weiterentwi-
ckelt und das insbesondere fiir die kommunalen
Aufsichtsbehdrden gréRere Rechtssicherheit
schafft. Lassen Sie den wohlfeilen vollmundigen
Ankindigungen, alles gegen den Missbrauch und
die Aushohlung des Versammlungsrechts unterneh-
men zu wollen, auch mutige Taten folgen.

(Zwischenruf Abg. Berninger, DIE LINKE: Wir
sind dabei!)

Weit entfernt.
(Beifall CDU)

Ich lade alle Kolleginnen und Kollegen hier im Haus
ein, es uns gleichzutun, und gemeinsam als Demo-
kraten fur Thiringen parteitibergreifend ein klares
Bekenntnis fir wehrhafte Demokratie abzulegen.

(Beifall CDU)

(Zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Sie haben die Rede davor
schon gehort, oder?)

Stimmen Sie dem vorgelegten Gesetzentwurf zur
Einflhrung einer landesrechtlichen Regelung utber
Versammlungen zu. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Marx:

Als nachster Redner erhalt Abgeordneter Dittes,
Fraktion Die Linke, das Wort.

Abgeordneter Dittes, DIE LINKE:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, eine Vorbemerkung: Wie
wirksam ein Landesversammlungsgesetz bei der
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(Abg. Dittes)

Bekampfung der Feinde der Demokratie tatsachlich
ist, konnten wir am 1. Mai in Plauen in Sachsen er-
leben.

Ich bin dem Innenminister durchaus dankbar, dass
er Position bezogen hat. Ich hoffe, dass wir das in
Thiringen auch rechtlich umsetzen kénnen, und
zwar ganz ohne eigenes Landesversammlungsge-
setz, weil das namlich eine der wesentlichsten For-
derungen ist, im Umgang mit Neonazis den vorhan-
denen rechtlichen Rahmen auszuschépfen. Diesen
Rahmen haben wir, im Rahmen des Grundrechts
und im Rahmen des bestehenden Bundesver-
sammlungsgesetzes. Da braucht es kein Landes-
versammlungsgesetz und vor allen Dingen keinen
falschen Eindruck, Herr Geibert, den Sie versuchen
hier zu erwecken, dass wir die Probleme des Neo-
nazismus in dieser Gesellschaft mit einem Ver-
sammlungsgesetz I6sen kénnen.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie haben in lhrem zweiten Redebeitrag in der ers-
ten Beratung gesagt: ,Herr Dittes, ich danke lhnen
fir |hren Beitrag.“ Das ist ja aus meiner Sicht
durchaus etwas Uberraschendes. Mich iiberrascht
dieser Satz vor allem deshalb, weil ich lhnen darge-
legt habe, wie viele Fehler in lhrem Gesetzentwurf
vorliegen, die uns eben daran hindern, ein so feh-
lerhaftes Gesetz im Innenausschuss zu beraten.

Der erste Fehler, der eigentlich Uber allem steht,
der aber lhrer Motivation fiir dieses Gesetz zugrun-
de liegt, ist der, dass Sie glauben, mit einem Lan-
desgesetz die Grundrechtswahrnahme beschran-
ken oder begrenzen zu kénnen. Das ist tatsachlich
ein verfassungsrechtlicher Irrglaube,

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

aber den versuchen Sie auch immer wieder hier in
den Vordergrund zu schieben, als Motiv hervorzu-
heben.

Ich will Ihnen auch noch einmal die Fehler schlag-
lichtartig hier aus lhrem Gesetzentwurf wiederho-
len. Sie formulieren in § 2 Abs. 3, dass das kommu-
nikative Anliegen des Veranstalters mallgebend fir
die Einordnung einer Veranstaltung als Versamm-
lung zu bewerten oder heranzuziehen ist. Was
heillt das denn in der Konsequenz? Dass Sie die
Versammlungsbehorden in die Pflicht setzen, im
Prinzip das Anliegen, das zugrunde liegende Motiv
des Veranstalters auszuforschen, gegebenenfalls
diesen sogar in die Situation bringen, seine Inan-
spruchnahme des Rechts auf Meinungsfreiheit und
Versammlungsfreiheit gegeniber der Behdrde be-
grinden zu muassen, und das ist schlichtweg mit

dem Grundrecht auf Versammlungsfreiheit und Mei-
nungsfreiheit nicht vereinbar.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Ein zweiter Rechtsfehler in Ihrem Gesetz findet sich
in § 11 Abs. 3, wo Sie sich mit Videoaufnahmen
von Versammlungen bevorraten wollen und diese
noch nicht einmal 16schen wollen, wenn keine Vor-
falle zu verzeichnen waren, keine Straftaten zu ver-
zeichnen waren, sondern wenn Sie einfach nur an-
nehmen, dass zu besorgen sei, dass von dieser
Person erhebliche Gefahren fir kiinftige Versamm-
lungen ausgehen — ,zu besorgen sei“. Eine solche
Regelung zur Bevorratung mit Videoaufnahmen ist
schlichtweg verfassungswidrig. Da gibt es schon
einschlagige Urteile auch des Bundesverfassungs-
gerichts, auch im Ubrigen zum Landesversamm-
lungsgesetz Bayern, die ahnlich weitreichende Be-
fugnisse flr die Polizei mit verankert haben.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Ein weiterer Fehler in lnrem Gesetzentwurf: Sie be-
nennen in § 17 bei den Orten, die besonders zu
schiitzen sind, Orte, die es in Thiringen in dieser
Form Uberhaupt nicht gibt. Das ist ein ganz klassi-
scher handwerklicher Fehler. Und ein dritter Fehler:
Da sagen Sie, Sie hatten einfach aus dem Bundes-
versammlungsgesetz abgeschrieben, wenn Sie sa-
gen, dass die §§ 15 und 16 Bundesversammlungs-
gesetz fir Wallfahrten, Bittgange, Gottesdienste un-
ter freiem Himmel, kirchliche Prozessionen nicht
gelten, und deswegen kann das doch im Landes-
versammlungsgesetz nicht falsch sein, wie ich |h-
nen vorgeworfen habe. Nur leider haben Sie nicht
nur das Bundesversammlungsgesetz zitiert, son-
dern auch in § 18 Abs. 2 Nr. 3 noch ein weiteres
Verbot aufgenommen. Und dann wird eben auch |h-
re Ubernahme der restlichen Regelungen aus dem
Bundesversammlungsgesetz hdchst absurd, nam-
lich Sie haben das Verbot aufgenommen, sich im
Anschluss an oder sonst im Zusammenhang mit
derartigen Veranstaltungen mit anderen zu einem
gemeinschaftlichen friedensstérenden Handeln zu-
sammenzuschlieflen, und dann daflr eine Ausnah-
me formuliert, dass das zulassig sein kann, wenn
man zum Gottesdienst kommt. Also nach dem Got-
tesdienst soll das gemeinschaftliche Begehen von
friedensstorendem Handeln erlaubt sein. Herr Gei-
bert, das ist doch letztendlich der Grund, weswegen
wir aus handwerklichen und rein fachlichen Grin-
den Ihr Gesetz hier nicht zu einer Grundlage der
Beratung im Ausschuss hatten machen kdénnen.
Hatten Sie sich am Mustergesetzentwurf beim Ver-
sammlungsgesetz der Lander orientiert, dann hat-
ten wir tatsachlich im Ausschuss dariber geredet.
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(Abg. Dittes)

Aber das ware dann eben auch fachlich begriindet
gewesen.

(Beifall DIE LINKE)

Das wird aber nicht lhrem Anliegen gerecht. Und,
Herr Mohring, Sie haben eben bei Frau Henfling er-
widert, immer haben Sie geschrien: Wort und Tat
stimmen bei dieser Koalition nicht Gberein, die Koa-
lition redet nur bei der Bekampfung des Neonazis-
mus; aber Sie handeln!

(Zwischenruf Abg. Geibert, CDU: Genauso
ist es!)

Dann will ich Ihnen auch mal einige Punkte benen-
nen, wo Sie handeln, wo wir handeln, und ich fange
mal mit der Koalition an, das fallt mir ein bisschen
leichter. 2015 haben wir das Landesprogramm fur
Demokratie, Weltoffenheit und Toleranz sofort in die
Hand genommen, Uberarbeitet und gemeinsam mit
der Zivilgesellschaft und Strukturprojekt Gber einen
langen Zeitraum verstetigt, dass das, was Zivilge-
sellschaft und Unterstltzung erfahrt, auch tatsach-
lich dauerhaft Substanz hat und eine gute fachliche
Arbeit geleistet werden kann.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

2016 hat diese Koalition die Informationsstelle ,De-
mokratie und Zivilgesellschaft® auf den Weg ge-
bracht, die sich genau um gesellschaftliche Einstel-
lungsentwicklungen bemuht, Gegenkonzepte entwi-
ckelt, analysiert und Politik tatsdchlich berat. Das
heilt, wir kdmpfen tatsachlich auch mit dem Ele-
ment von Analyse und Wissenschaft ,Einstellungs-
entwicklungen in der Gesellschaft”.

(Beifall DIE LINKE)

Wir haben auf Ebene der Landesregierung 2017 —
die Staatskanzlei war, glaube ich, der Auftraggeber
— versammlungsrechtlich geprift, was ist denn ei-
gentlich méglich im Wege der versammlungsrechtli-
chen Anwendung an Beschrankungen, und kamen
zu dem Ergebnis, ein Landesversammlungsgesetz
wird es wohl nicht sein. Und 2018 kiindigt der Thi-
ringer Innenminister eine Taskforce zur besseren
und stetigen Beratung der Versammlungsbehdrden
an. All das sind Elemente tatsachlich zur Auseinan-
dersetzung mit Neonazismus, zur Starkung der Be-
hérden, auch im Umgang mit versammlungsrechtli-
chen Anmeldungen von Neonazis vor Ort.

Was macht allerdings die CDU bei der Bekdmpfung
des Neonazismus? Daran will ich Sie mal erinnern,
Herr Mohring — und jetzt sage ich, Wort und Tat
stimmen da wahrscheinlich doch sehr wohl Uber-
ein —, Sie bringen am 26. September 2018 einen
Antrag in den Thiringer Landtag ein und fordern in

diesem Antrag — das ist die Drucksache 6/6217 —,
die sogenannten Interventionsfonds im Rahmen
des Landesprogramms flir Demokratie, Toleranz
und Weltoffenheit waren umgehend abzuschaffen.
Wissen Sie Uberhaupt, was dieser Interventions-
fonds im Landesprogramm ist, den Sie da abschaf-
fen wollen? Das ist der Fonds im Rahmen des Lan-
desprogramms, der kurzzeitig ortlich begrenzten
Initiativen in der Auseinandersetzung mit Neonazis-
mus die Unterstitzung zuteil werden Iasst, damit
sie sich eben auch entschlossen gesellschaftlich
zur Wehr setzen kénnen. Das wollen Sie aber strei-
chen, das ist |hr Beitrag bei der Bekampfung des
Neonazismus. Nehmen Sie es mir nicht Gbel, Herr
Mohring, Ihr Zwischenruf, an den Worten und an
den Taten soll man sie messen — das tue ich sehr
gern. Das, was Sie hier vorgetragen haben, ist
halbherzig,

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

das, was Sie hier aber zu Papier gebracht haben,
zeigt Ihr wahres Motiv.

Naturlich, meine Damen und Herren, finden wir es
alle gemeinsam — und da schlie3e ich Sie ein, Herr
Geibert, wir kennen uns, glaube ich, viele Jahre, da
schlielle ich Sie mit ein — unertraglich, wenn Neo-
nazis ihre Hassideologie mit dem Mittel der Musik
in die Offentlichkeit tragen, auf Jugendliche einwir-
ken, Neonazistrukturen dadurch manifestiert wer-
den und am Ende sogar noch Hunderttausende
Euro dabei Kasse machen. Das ist Uberhaupt keine
Frage. Das heif3t aber nicht, wenn wir ein Landes-
versammlungsgesetz ablehnen, was in dieser Form
von Ihnen vorgeschlagen worden ist, dass man da-
gegen nichts tun muss, sondern man muss sowohl
gesellschaftlich dagegen vorgehen durch den zivil-
gesellschaftlichen Protest, man muss aber auch be-
hérdlich dagegen vorgehen. Da ist es eben auch
falsch, wenn Sie hier vortragen, dass es eine Liicke
gabe, weil sich das Bundesversammlungsgesetz
nicht mit der Rechtsprechung weiterentwickelt hat.
Sie haben vollkommen recht, wenn Sie sagen, das
Bundesversammlungsgesetz hat sich nicht weiter-
entwickelt, es ist im Prinzip auf dem Stand — sage
ich jetzt mal — seines Inkrafttretens aus den 50er-
Jahren stehen geblieben.

(Zwischenruf Abg. Geibert, CDU: Die Recht-
sprechung hat sich weiterentwickelt!)

Genau. Sie wissen aber genauso gut wie ich oder
vielleicht sogar besser, dass im Prinzip daraus aber
keine Lucke im Versammlungsrecht als solches
entsteht

(Zwischenruf Abg. Geibert, CDU: Doch!)



12694

Thuringer Landtag - 6. Wahlperiode - 146. Sitzung - 09.05.2019

(Abg. Dittes)

— nein —, weil nattrlich die Anwendung des Bundes-
versammlungsgesetzes nur dann immer verfas-
sungskonform mdglich ist, wenn ich die entspre-
chende Rechtsprechung daneben lege. Das macht
es in der Praxis vielleicht fir die Behdrden
durchaus schwierig, das ist richtig, in der Anwen-
dung ist es durchaus schwieriger, aber daraus ent-
stehen kein anderes Grundrecht und keine andere
Grundrechtsauslegung,

(Beifall DIE LINKE)

als das, was das Bundesverfassungsgericht die
letzten Jahrzehnte immer wieder geurteilt hat. Des-
wegen ist es wesentlich zielfiihrender, das, was die
Petition, die wir hier im Thiringer Landtag beraten
haben, als Zielstellung formuliert hat, weiter zu ver-
folgen.

Ich will es noch mal erwahnen, Frau Henfling ist da-
rauf auch eingegangen. Die Petition begehrt von
der Landesregierung eine starkere Unterstlitzung
der Versammlungsbehdrden bei deren Arbeit. Als
Zweites begehrt die Petition, dass im Rahmen der
behdrdlichen Bearbeitung von versammlungsrecht-
lichen Lagen, von Versammlungsanmeldungen die
Rechtsprechung umgesetzt wird. Und als Drittes
begehrt die Petition, dass wir erreichen, dass ge-
nau die Frage der Kommerzialisierung von schein-
bar politischen Versammlungen hochstrichterlich
neu bewertet wird, denn wir haben eine neue Ent-
wicklung und das heif3t im Prinzip, dass wir gemein-
sam einen Weg finden missen, dass man mal so
eine Streitfrage tatsachlich durchklagt.

Nur was ist dafiir tatsachlich an Voraussetzungen
notwendig? An Voraussetzungen ist erstens not-
wendig, dass wir wirklich mal einen handfesten, be-
lastbaren, rechtlich sauberen und fachlich-sachlich
begrindeten Bescheid einer Versammlungsbehor-
de bekommen. Daran mangelt es gegenwartig in
vielen Versammlungsbehdrden. Da will ich Sie alle
an das Urteil des Oberverwaltungsgerichts zur Ver-
botsverfligung zum Rechtsrockkonzert in Themar
erinnern. Da sagt das Oberverwaltungsgericht, es
kénnte ja durchaus sein, auch wenn das Bundes-
verfassungsgericht bereits zur Kommerzialisierung
geurteilt hat, dass hier Grinde vorliegen, die den
Versammlungscharakter eigentlich dann infrage
stellen, aber die Behorde hat nicht ausreichend
ausermittelt und vorgetragen, dass es Uberhaupt zu
einer richterlichen Bewertung kommt. Dass heift,
wir brauchen als Erstes in den Versammlungsbe-
horden den Zustand, dass fachlich korrekte, recht-
lich ausbegrindete Bescheide erstellt werden, die
dann noch Grundlage einer gerichtlichen Uberpri-
fung sein kénnen, wo wir dann auch wirklich zu ei-
ner richterlichen Beurteilung der Rechtslage kom-
men und nicht zur der Feststellung, dass es einfach

sachlich nicht ausreichend ermittelt ist, was vorge-
tragen wurde.

Das Zweite, was wir brauchen, ist, dass wir eine
umfassende, sage ich mal, Betrachtung auch der
bisherigen Rechtsprechung machen. Es war
durchaus richtig — im Jahr 2018 war es, glaube
ich —, in Themar auch die Fragen des Naturschut-
zes mit zu berlcksichtigen. Es war aber falsch, sich
ausschlielich auf diese einzelne Frage zu konzen-
trieren, weil damit natlrlich das Risiko vorprogram-
miert ist, wenn ich in der einen Sache scheitere,
dass ich dann im Prinzip auch auf ganzer Linie ver-
liere, wenn ich nicht gleichzeitig die Fragen bei-
spielsweise des Jugendschutzes, des Larmschut-
zes, der allgemeinen Stérung der offentlichen Si-
cherheit durch Verkehrsbeeintrachtigung mit prife
und gegebenenfalls mit in meine Beurteilung einbe-
Ziehe.

Und drittens ist naturlich auch notwendig, dass ich
mir mit dem juristischen Sachverstand — ich habe
es immer wieder gesagt —, mit dem Vertreter des
Offentlichen Interesses, mit dem Justizministerium,
mal Uberlege, wie komme ich denn auch Uber das
offentliche Interesse bis zum Bundesverwaltungs-
gericht oder wie komme ich vielleicht Gber den Weg
eines Drittbetroffenen einer versammlungsrechtli-
chen Entscheidung auch zum Bundesverfassungs-
gericht, um diese Frage neu zu bewerten.

Das sind jedenfalls die Wege, die wir versuchen zu
gehen. Ich hoffe, dass die Taskforce verstetigt wird
und die Menschen, die dort arbeiten, sich auch da-
rauf konzentrieren, Rechtsprechung auszuwerten,
Anwendungshinweise zu geben, und zwar unab-
hangig von politischen Motiven, sondern orientiert
am Grundrecht, und die dann eben auch dauerhaft
Bestand haben, damit wir hier zu einer Professiona-
lisierung kommen und dann auch zu einer Rechts-
klarung. Denn, Herr Geibert, von Ihrem Gesetzent-
wurf geht tatsachlich auch ein fatales Signal aus,
auch von dieser Debatte, die Sie hier fihren. Sie
erwecken in der Offentlichkeit den Eindruck, dass
wir in Thidringen einfach nur ein anderes Gesetz
brauchten als das, was wir gegenwartig mit dem
Bundesversammlungsgesetz anwenden, und dann
ware automatisch der Spuk der Rechtsrockkonzerte
vorbei. Das ist einfach falsch, da streuen Sie den
Menschen im Land einfach Sand ins Auge und das
wissen Sie,

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

dass es auch im Lichte der Bundesverfassungsge-
richtsentscheidung zu keiner anderen Beurteilung
der grundrechtlichen Bewertung dieser Fragen
kommen kann, egal, ob wir ein Landesversamm-
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lungsgesetz haben oder nicht und egal, wie dieses
Landesversammlungsgesetz ausgestaltet ist.

Was ich aber noch verheerender und noch fataler
finde in dem Signal, was Sie ausstrahlen, dass man
in die Zivilgesellschaft — in Mattstedt, in Themar, in
Magdala und in vielen anderen Orten — auch das
Signal aussendet, der zivilgesellschaftliche Wider-
stand ist eigentlich gar nicht notwendig, wir machen
hier mal auf Landesebene ein Gesetz, dann wird
sich das mit dem Rechtsrock schon erledigen. Und
damit senden Sie das Signal in die Zivilgesellschaft,
dass sie eigentlich nicht zustandig ist.

Und ich sage: Wenn wir so eine gefahrliche Einstel-
lungsentwicklung in der Gesellschaft haben, die so
was wie Rechtsrock-Konzerte Uber die Jahre hat
manifestieren lassen in Thiringen, dann ist auch in
erster Linie die Gesellschaft gefragt, gesellschaft-
lichen Widerstand zu leisten. lhr Landesversamm-
lungsgesetzentwurf ist kein Beitrag dazu und des-
wegen werden wir diesen auch in der heutigen Be-
ratung ablehnen. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Als Nachste spricht fiir die SPD-Frak-
tion Abgeordnete Marx.

Abgeordnete Marx, SPD:

Frau Prasidentin, sehr verehrte Kolleginnen und
Kollegen, als die CDU die zweite Beratung dieses
Gesetzentwurfs vom letzten Plenum wieder abge-
setzt hatte, hatte ich ja gehofft, dass Sie sich viel-
leicht Uberlegen, ob Sie es ganz lassen und viel-
leicht diesen Gesetzentwurf zuriickziehen. Denn
die ganzen handwerklichen Fehler und die unzurei-
chenden Vorschlage, die in diesem Gesetzentwurf
sind, hatten wir Ihnen minutiés schon in der ersten
Lesung vorgehalten. Das hat Kollege Dittes eben
auch noch mal ausfiihrlich wiederholt, da brauche
ich jetzt gar nicht mehr viel erganzen.

Ich meine, wenn Sie da zum Beispiel in der Begrun-
dung lhres Gesetzentwurfs drei Kriterien nennen,
welche die Versammlungsbehdrde bei der Ent-
scheidung Uber das Vorliegen einer Versammlung
und damit der Anwendbarkeit dieses Gesetzes oder
einer Uberwiegend auf Gewinnerzielung gerichteten
Veranstaltung heranzuziehen hat — hierdurch soll
insbesondere dem immer haufiger in den Vorder-
grund tretenden Kommerzialisierungsgedanken von
Versammlungen mit Konzertcharakter entgegenge-
wirkt werden —, dann ist man ja schon ganz ge-
spannt und sagt: Jetzt haben sie den gordischen

Knoten durchschlagen. Und dann guckt man in das
Gesetz und da steht in § 2 Abs. 3 lhres Gesetzent-
wurfs: ,Ob eine Versammlung vorliegt, entscheidet
sich maRgebend nach dem 1. kommunikativen An-
liegen des Veranstalters oder der Teilnehmer,
2. Gesamtgeprage bei mehrfachen Zwecken (6f-
fentliche Einflussnahme oder Unterhaltung), wobei
die offentliche Meinungsbildung gegeniber dem
Unterhaltungszweck nicht in den Hintergrund treten
darf, sowie 3. nach dem Grad und Umfang der
Kommerzialisierung.“ Und das habe ich lhnen das
letzte Mal schon vorgehalten, da sind wir genauso
schlau wie vorher, ndmlich gar nicht.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben Uberhaupt keinen greifbaren Malstab,
wie wir das bestimmen sollen. Man hofft ja immer
oder meint vielleicht auch immer, dass bestimmte
Kreise, die dort ihre komischen Rechtsrockkonzerte
halten, vielleicht nicht ganz so schlau sind, aber
dass sie so schlau sind, dass sie sich noch einfal-
len lassen kdnnen, was alles meinungsbildenden
Charakter hat, also das mussen wir schon mal un-
terstellen. Deswegen ist das, was hier in Ihrem Ge-
setzentwurf und auch an anderer Stelle steht, ein-
fach weille Salbe. Auch in der ersten Lesung habe
ich Sie schon darauf hingewiesen, dass Kollege
Scherer noch 2017 dem MDR gesagt hat, dass das
Versammlungsrecht ein ungeeignetes Instrument
und ein untaugliches Mittel ist, diese Rechtsrock-
konzerte in den Griff zu bekommen.

Auch die Petition — wir hatten ja nun die 6ffentliche
Anhérung des Petitionsausschusses —: Die Men-
schen, die sich hier in groRer Sorge um die zuneh-
menden Rechtsrockkonzerte im Land auf den Weg
gemacht haben, um zu schauen, was dort gemacht
werden muss, auch die haben gesagt, eine Ge-
setzesanderung bringt uns nicht weiter. Auch die
haben — es wurde schon darauf hingewiesen — ge-
sagt, wir missen die Versammlungsbehoérden bes-
ser unterstutzen, wir missen die Rechtsprechung
besser umsetzen kdnnen. Die kdnnen wir nicht bei-
seite wischen, die ist da und die ist bundesgesetz-
lich, und das steht Giber landesgesetzlichen Stolper-
versuchen. Und die Kommerzialisierung kriegen Sie
mit lhren allgemeinen Kriterien hier GUberhaupt nicht
in den Giriff.

Ich bin aber, obwohl vorher schon so viel Richtiges
gesagt worden ist, auch deswegen hier noch ein-
mal hergegangen, weil ich noch einmal hier klarzu-
stellen habe und zuriickweisen mochte, dass Sie
meinen, die Rechtsrockkonzerte hier in diesem
Land hatten deswegen zugenommen, weil diese
Landesregierung ihre Hausaufgaben nicht gemacht
hat. Es gibt keine einzige Landesregierung — magli-
cherweise auch bundesweit nicht —, die so viele gu-
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te Hausaufgaben gemacht hat wie derzeit unser In-
nenminister bei der Verhinderung von Rechtsrock-
konzerten, und es gibt kein anderes Bundesland, in
dem so viele Konzerte verhindert worden sind, wie
das absolut aktuell hier der Fall gewesen ist.

Auf diesem Weg wollen wir weiter gemeinsam —
auch gerne mit lhnen — arbeiten, aber eben nicht
mit untauglicher weiler Salbe. Deswegen héatte ich
es schoéner gefunden, Sie hatten diesen Gesetzent-
wurf gleich zurtickgezogen, weil das keine lautere
politische Arbeit ist, wenn man sagt, wir machen
jetzt ein Gesetz und alles wird easy. Da steht nichts
drin, was unsere Lage hier in Thiringen vereinfa-
chen wirde. Deswegen ist die Arbeit, wie der In-
nenminister sie begonnen hat und weiter fortfihrt,
die richtige, ndmlich Versammlungsbehérden zu er-
tuchtigen, sich Auflagenbescheide rechtssicher zu
Uberlegen, zu schauen, was man alles machen
kann, und natlrlich das zivilgesellschaftliche Enga-
gement und den gesellschaftlichen Zusammenhalt,
das Zusammenstehen zu fordern, wie das dann
auch am 1. Mai in Erfurt hier vor unserem Landtag
auf der Wiese und bei der Bihne beispielhaft ge-
lungen ist. Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Gibt es weitere Wortmeldungen? Ja,
Herr Abgeordneter Mohring.

Abgeordneter Mohring, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren! Zu Beginn, damit das vollkommen klar ist:
kein Millimeter Platz fir Extremisten in diesem Land
— da sind wir uns vollkommen einig.

(Beifall CDU, AfD; Abg. Gentele, fraktionslos)

Kein Millimeter Platz fir Rechtsextremisten, kein
Millimeter Platz fur Linksextremisten, kein Millimeter
Platz fur Islamisten! Jeder Extremist ist Mist, auch
das gilt zur Wahrheit.

(Beifall CDU)

Tatsachlich hat Thiringen ein Problem mit Rechts-
rockkonzerten und Thiringen hat ein noch gréRe-
res Problem mit Rechtsrockkonzerten seit 2014.
Mein Kollege Joérg Geibert hat das bei der Einbrin-
gung unseres Versammlungsgesetzes schon ein-
mal gesagt: Die Zahl der Rechtsrockkonzerte, die
zwischen 2007 und 2014 im Durchschnitt bei
25 Konzerten im Jahr lag, hat sich im Jahr 2015
fast verdoppelt auf 46 Konzerte, im Jahr 2016 auf
54 Konzerte, und im Jahr 2017 sind sogar 60 Kon-
zerte gezahlt worden. Das zeigt doch eines, dass

Sie bei allem ernsthaften Bemiihen, was auch Sie
in der Koalition auf den Weg gebracht haben — und
Ihr Kollege Dittes hat ja auch noch einmal beschrie-
ben, was Sie aus lhrer Sicht auf den Weg gebracht
haben, um dem Herr zu werden —, eines nicht ver-
hindert haben mit all den Malinahmen, die Sie in
dieser Wahlperiode gemacht haben, namlich dass
die Zahl der Rechtsrockkonzerte zurlickgedrangt
wurde, sondern sie ist in diesem Land auch unter
Ihrer Regierungstatigkeit gestiegen.

(Beifall CDU)

Und wissen Sie, was der Unterschied ist bei dieser
Statistik, dieser Zahl der Rechtsrockkonzerte, die in
den letzten Jahren angestiegen ist? Ware dieselbe
Statistik zu Regierungszeiten der CDU gemessen
worden, dann hatten Sie in jeder Rede eines ge-
sagt: Diese Regierung ist auf dem rechten Auge
blind, sie tut nicht genug gegen diese Rechtsrock-
konzerte.

(Beifall CDU)

(Zwischenruf Abg. Berninger, DIE LINKE: Ja,
weil Sie ja nichts gemacht haben!)

Wir werfen es lhnen nicht vor, weil wir wissen, wie
schwierig das ist, und wir wissen, wie kompliziert
die Rechtslage ist und auch wie grof3 die Freiheiten
nach unserem Grundgesetz sind. Genau das ist
doch die Herausforderung. Und dass wir im Kampf
gegen den Extremismus gemeinsam zusammen-
stehen, ist selbstredend. Da geht es nicht darum,
dass die eine Rednerin oder der andere Redner
schneller und lauter sein muss, um zu beweisen,
dass er mehr gegen die Rechtsrockkonzerte ist und
mehr gegen Neonazis auftreten will. Hier geht es
um die ernsthafte Frage: Wie und mit welchen Mit-
teln bewaltigen wir diese Herausforderungen?

Es ist schdn, dass Kollegin Marx gerade aufgezahit
hat, welche Rechtsrockkonzerte wir in Thiringen
verhindert haben. Aber ich will mal alle ein bisschen
auf den Boden zurtickholen und das ,Wir“ auch
gern ein bisschen reduzieren, da ich ja gut weil,
dass die Konzerte, die wir in Mattstedt und in Mag-
dala unterbinden konnten, wenig mit dem ,Wir“ hier
zu tun haben, sondern ziemlich genau mit der Aus-
schopfung von verwaltungsrechtlichen Moglichkei-
ten, die wir hatten, weil vor Ort ein paar kluge Leute
Licken gefunden haben, die einmal funktioniert ha-
ben, und wir ein Konzert verhindern konnten und
die Behdrden zum Glick — von der gemeindlichen
Ebene Uber die kreisliche Ebene bis zur Landes-
ebene — unter dem Strich gemeinsam gut zusam-
mengearbeitet haben. Aber vor allen Dingen haben
die Leute vor Ort Lucken gefunden, wo gemeindli-
ches oder Bundeseigentum plétzlich in den Grund-
bichern zu finden ist, und haben deshalb den zivil-
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rechtlichen Zugang verhindern kénnen, was den
Rechtsrockkonzertbetreibern an dem Tag, an dem
sie auftreten wollten, ein Ende gesetzt hatte. Das
ist die Wahrheit, aber diese Geschichte wiederholt
sich nicht, wie sich Geschichte sowieso nie wieder-
holt. Das ging einmal gut, dass wir ein Betriebsge-
ldnde gefunden hatten, wo noch ein paar Quadrat-
meter Bundeseigentum waren und damit die Eigen-
timer nicht alle gefragt wurden. Es ging einmal gut,
dass wir bezlglich des Feldwegs in Magdala natr-
lich wussten, dass er Gemeindeeigentum ist und
der Birgermeister mutig genug war zu erklaren,
dass diesen Weg keiner weiter betreten kann und
damit der Weg zum Konzertgelande verhindert wur-
de. Aber das wiederholt sich nicht noch mal. Es
wird neue Gemeinden geben, wo dieser Zugang
plétzlich nicht mehr verwehrt werden kann, und
dann haben wir dieselben Probleme wieder.

Aber was mir alle Burgermeister gesagt haben —
der Mattstedter Burgermeister, der Landgemeinde-
birgermeister aus Pfiffelbach, der Burgermeister
aus Apolda, der Birgermeister aus Magdala, mit
denen ich persénlich gut befreundet bin und natir-
lich auch politisch zusammenarbeite —, inklusive
der Landratin aus dem Weimarer Land: Wenn ihr
uns helfen wollt, dann regelt fir uns einen gesetzli-
chen Rahmen, an dem wir gleichermal3en Orientie-
rung finden und auf dem Weg der ordnungsbehdrd-
lichen Genehmigung einen Schritt weiter kénnen,
uns verlassen kdnnen und wir vor Ort Rechtssicher-
heit durch den Gesetzgeber bekommen. Und das
haben wir mit unserem Versammlungsgesetz ge-
leistet und dieser Forderung der Leute, die vor Ort
betroffen sind, haben wir Rechnung getragen, nicht
der Ideologie, aber dem, was sie vor Ort wollten,
damit wir ihnen helfen und sie nicht allein lassen.
Das ist der entscheidende Punkt.

(Beifall CDU)

Da will ich Ihnen natirlich auch dazu sagen — es
klingt ja hier immer so nett: Wir missen zusam-
menstehen und missen gemeinsam gegen die Na-
zis kdmpfen — Wissen Sie, wie es vor Ort aus-
sieht?

(Zwischenruf Abg. Dittes, DIE LINKE: Da
sind Sie nicht dabei!)

Der Mattstedter Burgermeister hat es im Petitions-
ausschuss beschrieben. Sein Gemeinderat arbeitet
seitdem nicht mehr mit. Eingeflogen sind die Nazis,
eingeflogen sind die aus Jena, die dagegen de-
monstriert haben. Alle haben einen Kreis um das
Dorf gezogen. Seitdem ist das Dorf gespalten und
der Burgermeister steht allein und (berlegt, ob er
noch mal fir die Kommunalwahl antritt.

In Magdala haben die Nazis — oder wer auch immer
das war — ihm die ganze Scheilde vor das Haus ab-
gekippt. Die Frau hatte Angst, weil sie gesagt hatte:
Wer weil3, was noch alles passiert. Seitdem steht er
allein in seiner Gemeinde, weil er nicht mehr weil3,
ob er die Aufgabe noch machen soll.

Wissen Sie, was nichts nutzt? Sich in Sonntagsre-
den aufpumpen und sagen: Wir stehen alle zusam-
men — und montags, wenn das Nazikonzert vorbei
ist, stehen die Leute allein mit ihrer Sorge, mit ihren
Angsten und niemand hilft ihnen mehr dabei.

(Unruhe BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
(Beifall CDU, AfD)

Aber das, was alle wollen, ist, dass der Gesetzge-
ber hier auch alle Mdglichkeiten ausnutzt und Hil-
festellung leistet.

(Unruhe DIE LINKE)

Niemand in der gesamten CDU in Thuringen hat
behauptet, dass wir mit dem Versammlungsgesetz-
entwurf Nazikonzerte verhindern. Natirlich kénnen
wir sie nicht verhindern,

(Zwischenruf  Abg. Henfling, BUNDNIS

90/DIE GRUNEN: Doch!)

aber wir haben eine Chance, einen weiteren Schritt
zu gehen, um hier und dort durch ordnungsrechtli-
che und versammlungsrechtliche MaRnahmen viel-
leicht das nachste Konzert zu verhindern und einen
gemeinsamen Rechtsrahmen zu setzen. Und das
wisst ihr doch auch im Innenministerium, lieber In-
nenminister, dass ein Wunsch seit Themar ganz
grof® in Thiringen besteht: dass der gemeindliche
ehrenamtliche Burgermeister, der ganz viele andere
Sorgen in seinem Leben hat und abends nach
Hause kommt und plétzlich mitkriegt, da ist ein Na-
zikonzert in seinem Dorf, dass der Hilfestellung von
Profis kriegt und dass er Hilfestellung vom Land
und vom Gesetzgeber kriegt, dass er nicht allein
gelassen wird. Was macht er, wenn so eine Anmel-
dung bei ihm vorliegt und da morgen 100 oder
200 Nazis einmarschieren wollen? Dass er da Un-
terstiitzung kriegt, weil eine Taskforce eingesetzt
ist, die die rechtliche Bewertung vornimmt, weil ein
Gesetz da ist, an dem er sich orientieren kann, und
weil das Landratsamt, das vielleicht auch pl6tzlich
Uberfordert ist, weil es mit dieser Frage noch nicht
konfrontiert wurde, vom Gesetzgeber Unterstlitzung
bekommt. Diese Unterstitzung, diese Rechtssi-
cherheit und dieses Ruckenstarken aus der Gesell-
schaft, vom Gesetzgeber wollen wir geben. Des-
halb haben wir mit aller Ernsthaftigkeit dieses Ge-
setz vorgelegt. Ich sage lhnen ganz ehrlich, das ist
mir noch nicht passiert. Sie haben es bei der AfD
gemacht — lhr Ding. Aber dass Sie der grofiten
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(Abg. Mohring)

Fraktion, die ein Gesetz vorlegt und sich ernsthaft
bemiuiht, auch einen Beitrag zu leisten, die Diskus-
sion im Ausschuss verweigern

(Zwischenruf Abg. Berninger, DIE LINKE:
Das haben Sie nie gemacht? Nein, nie!)

und wir hier erste und zweite Lesung machen, ohne
einmal im Ausschuss beraten zu haben, das bleibt
unerhort.

(Beifall CDU)

Wissen Sie — und da miissen Sie nicht kommen
und sagen, wir sollen nicht nur am 1. Mai und nicht
nur im Wahljahr zusammenstehen —, dann gehort
es sich auch, dass man miteinander redet, dass
man dem anderen zuhdrt und dass man dem ande-
ren auch unterstellt, er kdnnte recht haben und sein
Bemiihen ist ernsthaft. Dass Sie aber das ernsthaf-
te Bemihen der CDU-Fraktion abstreiten und sa-
gen, wir diskutieren gar nicht mit euch, denn wir ha-
ben selbst schon geprift und wir sind neunmalklug
und aus unserer Mehrheit heraus bedarf es keiner
weiteren gesetzlichen Regelung, das ist die Arro-
ganz der Macht, die Sie mit diesem Verhalten an
den Tag gelegt haben — ganz klar.

(Beifall CDU)
(Unruhe DIE LINKE)

Ich sage lhnen ganz klar: In dem Bemuhen, diese
Rechtsrockkonzerte einzuschranken und aus die-
sem Freistaat Thiringen zu verdrangen, haben Sie
uns an lhrer Seite. Sie haben die CDU-Landrate an
Ihrer Seite. Sie haben die CDU-Blrgermeister an
Ihrer Seite und, ich glaube, auch alle, die andere
Parteiblcher tragen in diesem Land gleicherma-
Ren. Damit das klar ist. Aber ich kann lhnen sagen
aus der eigenen Betroffenheit im eigenen Land-
kreis, von den eigenen Blrgermeistern und der ei-
genen Kreisverwaltung, die brauchen diese Unter-
stitzung und sie wollen diese landesgesetzgeberi-
sche Unterstutzung.

Ich kann auch das erganzen zu dem, was Herr Dit-
tes gesagt hat: Sie haben auch in dem ordnungs-
rechtlichen Verwaltungsverfahren wirklich nur einen
politischen Blick von hier oben vom Rednerpult.
Wissen Sie, was ganz entscheidend ist und was
uns zum Beispiel auch in Mattstedt geholfen hat?
Und da weil} ich auch, was hier in den Ausschuss-
gremien diskutiert wurde, wie die Drohungen schon
liefen, das Weimarer Land sei auf dem rechten Au-
ge blind. Hinterher haben alle gemeinsam getanzt,
weil wir es verhindert haben. Aber ich will noch mal
beschreiben, die strategische Anlage beim Land-
ratsamt Weimarer Land mit den Auflagen der Ge-
nehmigung war nadmlich ganz konkret. Wir haben
ein zweigestuftes Verfahren der Genehmigung ge-

macht. Das war am Ende erfolgreich. Und Herr Dit-
tes hat ja aufgezahlt, was man alles priifen konnte,
was moglicherweise einen Beitrag leisten konnte,
damit man jeweils so ein Konzert vor Ort verhindert.

Aber es macht eben einen strategischen Unter-
schied, ob man einen Auflagenbescheid erteilt oder
mdglicherweise mehrere, die auch unterschiedlich
angefochten werden, weil doch klar ist, wenn ich al-
les in einen Bescheid reinpacke, nur weil ich ver-
meintlich schlau bin und alles mal da reinschreibe,
und der wird an einer Stelle angefochten und vom
Gericht aufgehoben, wie wir das so oft leider se-
hen, dann steht am Ende eine Versammlung auf
dem Tisch, die sich dann Rechtsrockkonzert nennt,
und dann gibt es gar keine Auflage und gar keine
behdrdliche Beschrankung. Dann kdnnen die tun
und lassen, was sie wollen. Dann liegt die ganze
Last der Erledigungen und der Sorge darum, wie
dieses Konzert ablauft, nur bei unseren Polizeibe-
amtinnen und Polizeibeamten, weil vorher alles ver-
siegt und versagt wurde. Dann haben die die ganze
Last eines solchen Konzerts, das in einen ordnen-
den Rahmen zu bringen, allein auf ihren Schultern.
Dann sind wir gemeinsam in Sorge, wie das aus-
geht.

Wenn wir aber die Last nicht nur auf die Frauen
und Manner, die fur unsere Sicherheit eintreten wol-
len, allein abschieben wollen, dann sind kluges
Handeln und behordliches Regeln, ordnungsrechtli-
che Rahmen und versammlungsgesetzliche Rege-
lungen notwendig. Deswegen legen wir das Gesetz
vor. Es kann helfen, aber niemand sagt, dass es
ausschlieRlich dafur helfen wird. Und diesen Bei-
trag zu leisten, den haben wir mit der Vorlage die-
ses Gesetzes gemacht. Ich bitte Sie ernsthaft, in
die Beratung hier im Parlament noch mal einzutre-
ten und gemeinsam einen Weg zu finden, der hel-
fen kann, diese schandlichen Konzerte in Thurin-
gen zu unterbinden und nicht mehr werden zu las-
sen. Vielen Dank.

(Beifall CDU; Abg. Gentele, fraktionslos)

Prasidentin Diezel:

Danke schdn, Herr Abgeordneter Mohring. Als
Nachste spricht Frau Abgeordnete Henfling von der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

(Zwischenruf Abg. Emde, CDU: Geben Sie
sich einen Ruck, Frau Henfling!)
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Abgeordnete Henfling, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Herr Mdller, das Einzige, was hier peinlich ist, ist Ih-
re Fraktion. Das gebe ich gern zurtck.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Aus-
fihrungen des Fraktionsvorsitzenden der CDU ha-
ben mich noch mal nach vorne getrieben, weil man
das hier so nicht stehen lassen kann. Ich arbeite in
dieser rot-rot-griinen Landesregierung unter ande-
rem deshalb mit, weil es dort Menschen gibt, die
tatsachlich klare Kante zeigen, und das schon sehr,
sehr lange Jahre. Naturlich kann sich Mike Mohring
hier hinstellen und kann sich dartber freuen — be-
rechtigterweise —, dass Mattstedt verhindert worden
ist. Aber ich frage mich, wo waren Sie denn die
letzten zehn Jahre, in Kirchheim beispielsweise?

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Ich kann Ihnen genau eine einzige Versammlung
nennen, an der ein CDU-ler teilgenommen hat. Das
war im Kommunalwahlkampf. Das war |hr Kollege
Buhl.

(Zwischenruf Abg. Kénig-Preuss, DIE LINKE:
Nein, Mattstedt letztes Jahr!)

Ich rede von Kirchheim, ich rede nur von Kirchheim!
In den letzten zehn Jahren, in denen dort die Zivil-
gesellschaft auf die Strale geht und sich dort ge-
gen dieses braune Haus wehrt, war ein einziges
Mal ein CDU-ler da und hat Gesicht gezeigt und
das auch nur, weil Wahlkampf war. Das ist das, was
Ihnen die Zivilgesellschaft, was auch ich lhnen vor-
werfe. Dort gibt es viele Leute, die seit Jahren auf
die StralRe gehen, die aber das Geflihl haben, dass
sie insbesondere von lhren Landratinnen und Bur-
germeisterinnen behindert werden in ihrem zivilge-
sellschaftlichen Engagement, und das ist eine Tat-
sache.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Das ist eine
Unterstellung!)

Reden Sie mit den Blindnissen vor Ort, die das seit
Jahren organisieren.

(Unruhe CDU)

Herr Mohring hat gerade dazu aufgerufen, dass wir
miteinander reden. Wie ware es denn, wenn Sie mit
den Biindnissen, die Sie hier als linksextrem diskre-
ditieren mal ins Gesprach kommen, was es heilit,
tagtaglich mit Neonazis konfrontiert zu sein?

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Reden Sie doch mal mit den Menschen in Ballstadt,
was es heifldt, wenn dort Nazis wohnen und einen
angreifen! Ich glaube, Sie haben das gréfere Defi-
zit, was die Kommunikation an dieser Stelle angeht.
Ich finde, wir missen uns hier nicht vorwerfen las-
sen, dass wir unsere Hausaufgaben nicht gemacht
haben. Auch der Innenminister muss sich das nicht
vorwerfen lassen — der macht hier deutlich mehr,
als das jemals ein Innenminister von lhnen getan
hat. Ich kenne das auch noch als Sprecherin der
Blndnisse gegen rechts und ich weil}, welcher Ge-
sprachspartner Ihr Innenminister Geibert war und
wie er gegenuber der Zivilgesellschaft aufgetreten
ist. Da haben wir hier gerade einen deutlichen Un-
terschied zu verzeichnen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Rechts-
rockkonzerte springen ja nicht einfach so vom Him-
mel. Die Grundlage fir die Rechtsrockkonzerte in
Thuringen sind unter anderem die Immobilien, ist
die vorhandene Infrastruktur. Ich habe keine Lust
auf diese Schwarzer-Peter-Spiele, das wissen Sie,
aber wenn Sie sich hier hinstellen und sagen, wir
sind daran schuld und Rot-Rot-Grin ist daran
schuld, dass es mehr Rechtsrockkonzerte gibt,
dann frage ich Sie: Was haben Sie eigentlich in den
letzten 30 Jahren getan, um zu verhindern, dass
Nazis in diesem Land Hauser kaufen koénnen,
Grundsticke kaufen koénnen und sich ausbreiten
kénnen?

(Unruhe CDU)

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Hdéren Sie
doch besser zu!)

Das ist die Frage, die im Raum steht. Wenn wir
ernsthaft miteinander reden wollen, dann héren Sie
vielleicht mal damit auf, uns als linksextrem zu dis-
kreditieren. Glauben Sie wirklich, wir reden mit Ih-
nen, wenn Sie sagen, wir sind die Linksextremen,
wir sind der Schwarze Block und wir unterstiitzen
Gewalt? Glauben Sie wirklich, das ist ein Ge-
sprachsangebot? Das ist es nicht! Und das sollten
Sie sich vielleicht einfach mal klarmachen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Prasidentin Diezel:

Danke. Als Nachster spricht Abgeordneter Mdller
von der AfD-Fraktion. Nein, Sie ziehen zurick. Gut,
dann Herr Dittes von der Fraktion Die Linke.

Abgeordneter Dittes, DIE LINKE:

Sehr geehrter Herr Mohring, Sie haben ja vollig
recht, wenn Sie sagen, wir missen darauf aufpas-
sen, dass diejenigen, die sich vor Ort aktiv gegen
Neonazis engagieren, nach dem Protest, nachdem
alle wieder heimgefahren sind, nicht alleine bleiben.
Aber, Herr Mohring, ich glaube, das, was Sie im Be-
zug auf Mattstedt und auf Magdala sagen, das trifft
auch firr viele andere zu, namlich auf viele junge
Antifaschistinnen und Antifaschisten, die sich hier
seit vielen Jahren, in vielen Orten in Thiringen zu
Biindnissen zusammenschlieRen, Demonstrationen
organisieren, Bildungsveranstaltungen organisieren
und sich alltaglich auch Naziangriffen ausgesetzt
sehen. Diese diskreditieren Sie — Frau Henfling ist
darauf eingegangen — seit vielen Jahren als Links-
extremisten oder negieren diese Erfahrungen, als
Sie viele Jahre lang als CDU-Fraktion insbesondere
auch in Regierungsverantwortung das Erstarken
des Neonazismus in Thiringen einfach geleugnet
haben, sondern Sie haben die Menschen tatsach-
lich alleingelassen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wenn ich Sie ernst nehmen soll, dann lassen Sie
uns gemeinsam Uberlegen, wie wir jeden, der sich
in Thdringen gegen Neonazis engagiert, nicht al-
leinlassen. Aber das gilt dann fir CDU-Biirgermeis-
ter genauso wie fir jeden Antifaschisten, fir jede
Antifaschistin in Themar. Das sind eben solche Ein-
lassungen wie die von Frau FloBmann im Jahr
2017 — einfach diskreditieren von gesellschaftli-
chem Widerstand vor Ort, wenn Sie versuchen,
zwischen Biirgerinnen und Blirgern auf der einen
Seite und Antifaschistinnen und Antifaschisten auf
der anderen Seite zu unterscheiden. Die einen ma-
chen einen guten Protest, die anderen sind bdse
Linksextremisten.

Ich will, Herr Mohring, auch Sie ganz persoénlich an
Ihre Aktuelle Stunde und an |hren Antrag bezogen
auf das Bindnis Zumsaru erinnern. Da haben Sie
versucht, aufgrund eines Sprengstofffundes bei
zwei Menschen — am Ende, Frau FloBmann! —,
nicht nur ein zivilgesellschaftliches Bilindnis in die
Nahe des Linksterrorismus zu ricken, sondern
auch die gesamte Landesregierung. Das, was Sie
dort gemacht haben, ist, tatsachlich zivilgesell-
schaftliches Engagement vor Ort zu diskreditieren.
Und das ist das, was wir lhnen vorwerfen. Da mus-

sen wir uns von lhnen nicht belehren lassen, was
wir tun. Ich glaube, wir tun sehr viel, insbesondere
auch bei der Starkung der Zivilgesellschaft. Das
war |hnen aber bislang kein Mittel der Unterstit-
zung im Kampf gegen rechts — ganz im Gegenteil,
wie das Beispiel Zumsaru zeigte, haben Sie ver-
sucht, diesen auch noch zu diskreditieren und in die
Ecke des Linksextremismus diskreditierend zu stel-
len.

Was ich Ihnen aber tatsachlich — und vielleicht er-
weisen Sie mir ja die Ehre, auch noch mal zuzuh6-
ren, wenn Sie uns schon ansprechen — vorwerfe —
und das miussten Sie mal innerhalb Ihrer Partei dis-
kutieren —, ist, wenn Sie schon darauf verweisen,
dass auf kommunaler Ebene die Menschen eine
bestimmte Erwartungshaltung haben, dass sie Ins-
trumente in die Hand bekommen und ihnen dann
aber gleichzeitig sagen, das, was Sie hier vorgelegt
haben, ware ein entsprechendes Instrument, dann
ist das verlogen. Denn was die Menschen vor Ort
insbesondere von der Landespolitik wollen, ist Ehr-
lichkeit, sind anwendbare Instrumente und sind vor
allem rechtssichere Instrumente.

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge?

Abgeordneter Dittes, DIE LINKE:
Herr Emde, am Ende.

Es nitzt keiner Versammlungsbehorde etwas,
wenn Sie hier so tun, als hatten Sie ein Instrument
in der Hand. Dann geben Sie das der Versamm-
lungsbehodrde, die wendet das an, verbietet ein
Neonazikonzert, eine Neonaziversammlung und
scheitert zwangslaufig vor dem Verwaltungsgericht.
Damit erweisen Sie dem Rechtsstaat, den vielen
Menschen auch in den Behoérden, in den Gemein-
den, den Birgermeistern einen Barendienst,

(Unruhe CDU)

weil Sie vorgaukeln, ihnen ein Instrument in die
Hand zu geben, was Sie in der Tat aber nicht wirk-
lich haben,

(Beifall DIE LINKE)

weil Sie eben — und das haben Sie durch lhren Re-
debeitrag wiederum bewiesen — nicht verstehen, ...

Prasidentin Diezel:

Herr Abgeordneter, denken Sie an Ihre Redezeit?
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Abgeordneter Dittes, DIE LINKE:

— jetzt will ich gerade enden — ... worlber Sie hier
eigentlich reden. Sie schaffen ein Gesetz, mit dem
Sie die Auslbung des Grundrechts auf Versamm-
lungsfreiheit versuchen zu regulieren, und reden
aber die ganze Zeit von ordnungsbehdrdlichen
Rahmen. Das sind zwei grundsétzlich verschiedene
Dinge. Deswegen mussen wir das tun, was wir vor-
hin schon gesagt haben, tatsachlich die Rechtsan-
wendung im bestehenden Rechtsrahmen bei den
Behdrden verbessern. Dazu sind die Wege einge-
leitet worden. Aber die Beschrankung des Grund-
rechts ist kein wirksames Instrument.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

So, jetzt beantworten Sie die Fragen. Bitte kurz,
auch wieder wegen der Redezeit. Frau FloRmann
bitte und dann Herr Emde.

Abgeordneter Dittes, DIE LINKE:

Einigen Sie sich.

Abgeordnete FloBmann, CDU:

Herr Dittes, wenn aufseiten der Antifa Stdthiringen
unsere Thiringer Polizeibeamtinnen und -beamten
diskreditiert werden und zur Zerstérung von priva-
tem Eigentum aufgerufen wird, das halten Sie wohl
flr gerechtfertigt?

(Zwischenruf Abg. Kénig-Preuss, DIE LINKE:
Was hat das denn mit Themar zu tun -
2017 —, wo 6.000 Nazis unterwegs sind? Sie
haben keine Ahnung!)

Prasidentin Diezel:

Frau Abgeordnete Kdnig-Preuss, bitte keine Zwie-
gesprache. Der Abgeordnete Dittes antwortet. Frau
Abgeordnete Kénig-Preuss!

Abgeordneter Dittes, DIE LINKE:

Frau FloBmann, ich habe darauf verwiesen, dass
Sie sich nach den Protesten in Themar, die ja fir
Sie auch Anlass sind, diesen Gesetzentwurf hier
einzubringen, in die Offentlichkeit gestellt haben,
um zu sagen: Die Blrgerinnen und Burger wurden
durch die Teilnahme von Antifaschisten abge-
schreckt. Und das finde ich diskreditierend.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Und wenn Sie der Meinung sind, ich solle mich zu
irgendwas erklaren, dann sagen Sie konkret, was
Sie meinen, und dann kann man dartber gerne dis-
kutieren.

(Unruhe CDU)

Aber eben genau diese allgemeine diskreditierte
Darstellung ist nicht geeignet, hier ...

(Zwischenruf Abg. FloRmann, CDU: Weil Sie
zu Gewalt aufgerufen haben!)

Prasidentin Diezel:

Herr Abgeordneter, lhre Redezeit ist zu Ende und
damit auch die mdgliche Nachfrage. Es gibt keine
Redezeit mehr.

Abgeordneter Dittes, DIE LINKE:

Aber ich hatte Herrn Emde gern noch!

Prasidentin Diezel:

Sie hatten Herrn Emde gern, aber es geht nicht
nach gern, sondern nach Redezeit.

Herr Mdller méchte noch sprechen. Bitte.
(Unruhe im Hause)

Frau FloBmann, Frau Kdénig-Preuss, wenn Sie sich
unterhalten wollen, dann bitte draul3en, aber jetzt
keine Zwiegesprache. Das Wort hat Abgeordneter
Moller.

Abgeordneter Méller, AfD:

Ja, ich mdchte noch mal ganz kurz eingehen auf
die Rede von Herrn Dittes und auch von Frau Henf-
ling, die sich ja immer gerne darlber aufregen,
wenn ihre Kampfgenossen zum Teil als Linksextre-
misten dargestellt werden. Ich sage lhnen ganz of-
fen: Es sind Linksextremisten.

(Beifall AfD)

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das sagt der Richtige!)

Ihr einseitiger Blick ist da in dem Punkt nun mal lei-
der getribt. Aber wenn Sie dieselben Malistabe,
die Sie an Rechtsrockkonzerte anlegen, mal an-
wenden bei Konzerten wie bei ,Wir sind mehr” in
Chemnitz. Wenn Sie sich mal die Songtexte Ihrer
Bands anhdren, zum Beispiel ,Feine Sahne Fischfi-
let“ oder ,K.1.Z.“, wo der Knlippel auf den Polizis-
tenkopf drauf muss, wo das Messer — ich zitiere —
.in die Fresse des Journalisten gesteckt wird“, wo
Eva Hermann ,grin und blau“ — dann kommt ein
Fakalwort fir ,Geschlechtsverkehr” ...
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(Abg. Moller)

Ich sage lhnen ganz offen: Das ist so unwurdig, das
ist so gewalttatig. Das sind die Texte, die bei Veran-
staltungen mit linksextremem politischen Inhalt ab-
gespielt werden, die Sie aber weiter stlitzen wollen.

(Beifall AfD)

Da sage ich lhnen eins: Das geht in einem Rechts-
staat eben nicht. Zweierlei Mal® kénnen Sie nicht
anwenden. Es gibt ein Mal. Entweder Sie verbie-
ten solche Sachen, dann gilt das flir Rechtsrock-
konzerte genauso wie flr Linksrockkonzerte — und
davon gibt es einen Haufen. Eine Protagonistin sitzt
auch hier im Rund.

(Zwischenruf Abg. Kénig-Preuss, DIE LINKE:
Was denn fiir Linkskonzerte?)

Oder Sie lassen es frei und die Gesellschaft macht
sich ein Bild davon, wer da gerade Konzerte durch-
fuhrt. Die Leute isolieren sich von selbst. Das klappt
meines Erachtens Ubrigens sehr gut.

(Beifall AfD)

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Sieht man ja bei Ihnen,
wie gut das klappt!)

Dann will ich noch mal eins zu Frau Henfling sagen:
Sie haben sich vorhin angemaldt zu sagen, wann
eine Demonstration verhindert werden kann und
wann nicht. Namlich dann, wenn Sie beurteilen,
dass diese Demonstration faschistisch ist.

(Zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das habe ich (iberhaupt
nicht gesagt!)

Wenn Sie lhr Urteil gesprochen haben, dann ma-
chen Sie Folgendes, dann sind Sie gleich noch die
vollziehende Gewalt, Sie und Linksextremisten. Wie
aullert sich das? Das haben Sie gesehen am
1. Mai in der Viktor-Scheffel-Stral3e. Ich habe einige
Berichte von Anwohnern gehort, wie dort beispiels-
weise von den Demonstrationsteilnehmern lhrer
Kollegin Kénig-Preuss dann in die Vorgarten faka-
liert wurde, wie dort Steine aus dem Gehweg ent-
fernt worden sind, damit man sich bewaffnet. Das
ist Gewalt, das ist Rechtsbruch. Wer so etwas
macht, wer sein politisches Statement mit solchen
Mitteln durchsetzt, der ist ein Linksextremist.

(Beifall AfD)

Der wird genauso von einem Rechtsstaat unter
Druck gesetzt wie ein Rechtsextremist. Wenn Sie
sich anmafen, Urteil und Vollzug gleichermalien
durchzusetzen, egal, was das Recht in dieser Ge-
sellschaft sagt, Frau Henfling, dann sind Sie keine
Demokratin, dann sind Sie eine Protagonistin eines

Gesinnungsstaats. Sie sollten Uberlegen, was Sie
sein wollen.

(Unruhe DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Vor solchen Leuten muss die Verfassung mindes-
tens genauso sehr geschutzt werden, wie vor de-
nen, die die Rechtsrockkonzerte machen. Danke.

(Beifall AfD)

Prasidentin Diezel:

Die Redezeiten sind ausgeschopft. Will die Landes-
regierung noch mal? Bitte, Herr Minister Maier.

Maier, Minister fiir Inneres und Kommunales:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, das Thema ,Ver-
sammlungsrecht liegt mir sehr am Herzen. Die
Emotionalitat der Debatte zeigt, dass es uns allen
so geht, zumindest den vier demokratischen Frak-
tionen hier. Aber, Herr Abgeordneter Mohring, was
Sie jetzt gerade gesagt haben, hat mich persoénlich
schon enttauscht. Sie haben ein paar Dinge gesagt,
die so nicht zutreffend sind. Es enttauscht mich
auch gerade deshalb, weil wir beide in Apolda auf
dem Marktplatz standen, und auch ein Zeichen ge-
setzt haben gegen rechts.

(Zwischenruf  Abg. Henfling, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Wer sich auf Mohring ver-
Iasst, ist verlassen!)

Ich glaube, wir waren uns zu dem Zeitpunkt einig,
dass es gut funktioniert hat. Das haben Sie eben
auch gesagt, dass wir Uber alle Parteigrenzen hin-
weg auf allen Ebenen gut zusammengearbeitet ha-
ben. Es ist auch so, dass wir gemeinsam grof3e Er-
folge erzielt haben, auch wenn Sie jetzt den Ein-
druck erwecken, dass es unter Rot-Rot-Griin mit
den Rechtsrockkonzerten gravierend schlimmer ge-
worden ist. Das ist nicht zutreffend. Wir haben letz-
tes Jahr zwei grof’e Rechtsrockkonzerte — die Be-
sucherzahlen waren in die Tausende gegangen —
verhindert.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Ja, wir!
Wir haben die verhindert!)

Was wir nicht verhindert haben, da gebe ich Ihnen
recht: Statistisch gesehen hat es vor allen Dingen
in Kirchheim viele kleine Rechtsrockkonzerte gege-
ben. Dieser Ort ist so gestraft durch diese — wie
heilt sie — ,Erlebnisscheune®. Das Problem dabei
ist: Versammlungen in geschlossenen Raumen sind
juristisch schwer zu greifen, schon gar nicht zu ver-
bieten. Deswegen haben die Nazis auch ihre Stra-
tegie ein Stuck weit gedndert, mussten sie andern.
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Sie gehen jetzt nicht mehr so sehr auf die Grofl3ver-
anstaltungen, sondern versuchen, es kleiner zu ma-
chen, was die Sache nicht besser macht. Wenn das
in der Summe mehr stattfindet im kleineren Rah-
men, so ist das auch nicht erfreulich.

Wir haben es in Magdala und Mattstedt auf Basis
des Zivilrechts erreicht, gemeinsam, wie gesagt,
durch kreative Ansatze. Das wird uns nicht immer
gelingen, da gebe ich Ihnen auch recht. Aber woge-
gen ich mich verwehre, ist, wenn Sie sagen, die
Birgermeisterinnen und Burgermeister vor Ort fUh-
len sich alleingelassen. Das ist einfach nicht wahr.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Das ist die
Wahrheit!)

Nein.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Doch! Ich
bin mit den Leuten befreundet. Die Leute sa-
gen, sie fiihlen sich alleingelassen!)

Der Bilrgermeister von Magdala ... Darf ich mal

ausreden?

Prasidentin Diezel:
Herr Abgeordneter, bitte, der Minister hat das Wort!

Maier, Minister fiir Inneres und Kommunales:

Herr HalRkarl rief mich auf dem Handy an, als die
Nazis ihm die ganzen Abfélle vor die Haustlr ge-
kippt haben. Da rief er mich an und hat gesagt: Ich
brauche Ihre Hilfe! Und ich habe ihm unmittelbar ei-
nen Streifenwagen geschickt und ich habe daflr
gesorgt, dass er Personenschutz oder bzw. Schutz
bekommt fiir sein Haus. Das wurde sofort sicherge-
stellt. Das hat er mir auch gedankt. Warum sollte ei-
ne Kommune wie Magdala mir die Ehrennadel ver-
leihen, wenn die sich alleingelassen filhlen? Das ist
namlich geschehen.

(Beifall DIE LINKE)

Ich will mich jetzt da nicht besonders feiern lassen,
mir war das im Grunde unangenehm, aber es ist
geschehen. Also insofern hier zu erzahlen, man ha-
be die alleingelassen, das argert mich wirklich.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das Ver-
sammlungsrecht, so, wie es ist, bietet schon einige
Ansatzpunkte, noch mal harter gegen die Nazis
vorzugehen. Der Kollege Dittes hat es gesagt, in
Plauen in Sachsen — Sie wissen ja, dass man das
eigentlich nicht macht, dass man den eigenen Kol-
legen kritisiert —, aber dort hatte man die Bengalos
verbieten mussen und man hatte es auch verbieten
missen, dass der sogenannte ,llIl. Weg* in uniform-
ahnlichen Klamotten durch die Gegend lauft, denn

das ist namlich verboten im Versammlungsrecht.
Das hatte man verbieten sollen.

Also: Das bestehende Versammlungsrecht bietet
genug Ansatze, um noch mal besser zu werden,
und das werden wir jetzt tun, indem wir die Task-
force ins Leben gerufen haben, die die Kommunen
noch mal unterstitzt, insbesondere jetzt betroffen
Themar und Kloster Vefdra. Ich bin zuversichtlich,
das mdchte ich an dieser Stelle mal sagen, auch
wenn man nicht zu viele Erwartungen wecken soll-
te, aber wir werden es schaffen, in Zukunft Aufla-
gen zu machen, die rechtssicher sind, die vor Ge-
richt bestehen kdnnen und die den Nazis richtig
wehtun. Und dann haben wir auf Basis des beste-
henden Versammlungsrechts Erfolge erzielt.

Was wir nicht tun sollten, liebe Kolleginnen und Kol-
legen von der CDU: Dass wir uns jetzt hier in die
Wolle bekommen und wirklich bei den Leuten den
Eindruck erwecken, wenn wir das Gesetz andern,
haben wir das Problem beseitigt. Da haben wir uns
keinen Gefallen getan, denn auch Ihr Gesetz hatte
Magdala und Mattstedt nicht verhindert. Es hatte es
nicht verhindert.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Deswegen mein Appell in Ihre Richtung: Horen wir
damit auf und gehen wir gemeinsam gegen die Na-
zis vor, auf Basis des bestehenden Versammlungs-
rechts. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

(Zwischenruf Abg. Grob, CDU: Den Schritt
haben wir jetzt gemacht!)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Ich schliel3e die Aussprache, wir kom-
men zur Abstimmung. Abgestimmt wird Gber den
Gesetzentwurf der Fraktion der CDU in der Druck-
sache 6/6659 in zweiter Beratung. Bitte schon, Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Mohring, CDU:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Ich beantrage na-
mentliche Abstimmung.

Prasidentin Diezel:

Ja. Dann bitte ich die Schriftflihrer, ihres Amtes zu
walten und wir treten in die namentliche Abstim-
mung zu diesem Gesetz ein.
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Konnten alle ihre Stimmen abgeben? Gut, dann
schlielRe ich die Abstimmung und bitte um Auszah-
lung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, wir haben ein Abstimmungsergebnis. Abge-
gebene Stimmen 76 — Jastimmen 30, Neinstim-
men 46, Enthaltungen keine (namentliche Abstim-
mung siehe Anlage 2). Damit ist der Gesetzentwurf
der CDU-Fraktion abgelehnt.

Ich schlielte diesen Tagesordnungspunkt und rufe
auf den Tagesordnungspunkt 6

Erstes Gesetz zur Anderung
des Thiiringer Gesetzes liber
die Errichtung eines Sonder-
vermogens ,,Verbesserung
wasserwirtschaftlicher Struk-
turen®
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 6/6668 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzaus-
schusses
- Drucksache 6/7177 -
ZWEITE BERATUNG

Das Wort hat Abgeordneter Hande zur Bericht-
erstattung aus dem Haushalts- und Finanzaus-
schuss. Bitte schon.

Abgeordneter Hande, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, der vorliegende Gesetzentwurf zum Ersten
Gesetz zur Anderung des Thiiringer Gesetzes Uber
die Errichtung eines Sondervermdgens ,Verbesse-
rung wasserwirtschaftlicher Strukturen® in der
Drucksache 6/6668 wurde dem Landtag durch die
Landesregierung zugeleitet. Kernpunkt des vorge-
legten Gesetzentwurfs ist die Regelung des Ver-
zichts der Mdoglichkeit zur Nettokreditaufnahme im
Thiringer Gesetz lber die Errichtung eines Sonder-
vermogens ,Verbesserung wasserwirtschaftlicher
Strukturen® vom 18. Dezember 2002.

Der Landtag hat in seiner 137. Plenarsitzung am
31. Januar 2019 die Uberweisung des Gesetzent-
wurfs an den Haushalts- und Finanzausschuss be-
schlossen. Der Ausschuss fiir Haushalt und Finan-
zen hat dieses Gesetz in insgesamt drei Sitzungen
beraten. Die erstmalige Beratung fand in der
66. Sitzung des Ausschusses am 8. Februar 2019
statt. Dabei wurde beschlossen, eine mindliche
Anhdrung in 6ffentlicher Sitzung durchzufihren. Auf
Anregung der Landtagsverwaltung sowie der Koali-
tionsfraktionen wurden als Anzuhérende der Ge-

meinde- und Stadtebund Thiringen sowie der Thu-
ringische Landkreistag zur Anhérung am 12.04. ge-
beten. Zudem wurde in dieser Sitzung der vor Ih-
nen stehende Berichterstatter bestellt.

In der 71. Sitzung des Haushalts- und Finanzaus-
schusses am 12. April 2019 waren die Vertreter der
kommunalen Spitzenverbdnde anwesend und wur-
den in Verbindung mit der Beratung zum Thuringer
Haushaltsgesetz und dem Gesetz zur Anderung
des Thiringer Finanzausgleichsgesetzes angehdrt.
Dabei duRerten sich die Vertreter der kommunalen
Spitzenverbande nicht explizit zum vorgelegten Ge-
setzentwurf.

In der 72. Sitzung des Haushalts- und Finanzaus-
schusses am 3. Mai 2019 wurde dieser Gesetzent-
wurf zur Verwunderung des Herrn Vorsitzenden
Emde losgelost von den weiteren Haushaltsbera-
tungen behandelt. In dieser Sitzung positionierte
sich der Thiringer Rechnungshof zum vorliegenden
Gesetz. Prasident Dr. Dette — leider nicht da — be-
wertete positiv, dass es zunehmend gelinge, auch
aulerhalb des Haushalts noch vorhandene Ver-
schuldungsinseln in den Haushalt zu etablieren,
und es dann konsequent sei, weitere Verschuldun-
gen zu verhindern und diese insgesamt im Haus-
halt abzubilden. Damit wirde den Haushaltsgrund-
satzen — Wahrheit und Klarheit — Rechnung getra-
gen. Aus Sicht des Thiringer Rechnungshofs
macht dieser Gesetzentwurf die Verschuldung
transparenter, sie sei fir jeden nachvollziehbar und
deswegen zu begriflen.

Der Haushalts- und Finanzausschuss empfiehlt die
Annahme dieses Gesetzentwurfs. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Ich ertffne die Debatte. Als Erster
hat sich Abgeordneter Kuschel von der Fraktion Die
Linke zu Wort gemeldet. Der ist noch nicht da?
Dann machen wir weiter. Das Wort hat jetzt Abge-
ordneter Dr. Pidde von der SPD-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich ha-
be nicht in Protokollen nachgeguckt, wie oft meine
Fraktion, ich persénlich oder Uwe Hohn, der da-
mals Finanzsprecher war, Schattenhaushalte ange-
prangert und bekampft hat im Laufe der Jahre. Wir
hatten zu Beginn der Legislaturperiode einen
Schuldenstand von 16 Milliarden Euro offiziell in der
Schuldenstatistik. Alle Insider wussten aber, dass
Sondervermdgen — Vermdgen in Anflhrungszei-
chen — Sonderschulden sind, die nicht in der offizi-
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ellen Statistik auftreten. Insofern ist es gut, dass
wir, die Regierungskoalition, endgiltig mit diesen
Schattenhaushalten aufrdumen. Keine verkappte
Neuverschuldung Gber Sondervermégen mehr. Das
vorliegende Gesetz ist der letzte konsequente
Schritt auf diesem Weg. Verschuldung wird in Zu-
kunft sauber und ordentlich und transparent darge-
stellt.

Meine Damen und Herren, die Sondervermégen
stellen immer eine Besonderheit im Rahmen der
Verfassung und der Landeshaushaltsordnung dar.
Als abgesonderter Teil des Landeshaushalts, der
durch ein Gesetz fur bestimmte Zwecke errichtet
wird, midssen nur die Zufihrungen und Ablieferun-
gen in den Haushaltsplan eingestellt werden. Und
genau an dieser Stelle beginnen in der Regel die
Probleme, denn mit jedem Sondervermdgen ist im-
mer eine Ausnahmemoglichkeit vom Vollstandig-
keits- und Einheitsgebot des Landeshaushalts ver-
bunden. Richtig problematisch wird es, wenn einem
Sondervermdgen per Errichtungsgesetz die Mog-
lichkeit eingerdumt wird, selbst Kredite aufzuneh-
men, denn dann werden zusétzliche Schulden ganz
bewusst am Haushaltsgesetzgeber vorbei gemacht.
So haben wir Sondervermdgen, die eigentlich Son-
derschuldentdpfe sind. Versteckte Schuldenaufnah-
men aullerhalb des Kernhaushalts fihren zu einer
Verlagerung der Haushaltsrisiken und zu einem
Teilentzug aus der parlamentarischen Kontrolle.

Meine Damen und Herren, das Teilvermdgen ,Bei-
tragserstattung Wasserver- und Abwasserentsor-
gung® diente urspriinglich zur Erfillung des Wahl-
versprechens des damaligen Ministerprasidenten
Dieter Althaus. Es waren schwache Umfragewerte,
und mit diesem Versprechen sicherte er sich noch
einmal die absolute Mehrheit. Aber um welchen
Preis? Wir hatten Ende 2017 einen Schuldenstand
von fast 450 Millionen Euro, jahrliche Sonderkredite
wurden in zweistelligen Millionenbetragen aufge-
nommen. Die Belastung fiir den Landeshaushalt
wird langfristig in die Milliarden gehen. Bis 2031
sind die Zahlen geschatzt worden: Es sind 1,5 Milli-
arden Euro, sage und schreibe 1,5 Milliarden Euro
flr ein einzelnes Wahlversprechen.

Meine Damen und Herren, nun zum Inhalt des Ge-
setzes: Die Nettokreditaufnahme innerhalb des Teil-
vermogens ,Beitragserstattung Wasserver- und Ab-
wasserentsorgung“ im Sondervermoégen ,Verbesse-
rung wasserwirtschaftlicher Strukturen® wird unter-
bunden, zuklnftig werden Kreditverpflichtungen
und laufende Ausgaben durch Zufiihrungen direkt
aus dem Landeshaushalt gedeckt. Dieser, damals
von der CDU installierte Schattenhaushalt wird also
regular in den Kernhaushalt tberfuhrt. Die Landes-
haushalte fur die Jahre 2018 und 2019 und auch

die Eckwerte flr den Landeshaushalt 2020 und die
Mittelfristige Finanzplanung bis zum Jahr 2022 ha-
ben das berlcksichtigt und tragen dem Rechnung.
Ich bitte Sie um Zustimmung zu dem Gesetzent-
wurf.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Als Nachster spricht Abgeordneter
Kowalleck von der CDU-Fraktion.

Abgeordneter Kowalleck, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Vielleicht zunachst erst mal
an meinen Vorredner: Es verwundert schon, Herr
Dr. Pidde, dass Sie bei diesem Thema immer auch
die Finanzpolitik der CDU-Landesregierung kritisie-
ren. Schliellich waren Sie ja in der letzten Legisla-
turperiode in der schwarz-roten Koalition auch an
unserer Seite.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Das geht
aber noch ein bisschen weiter hinaus!)

Frau Becker, lassen Sie mich doch bitte ausspre-
chen. Als Parlamentarische Geschaftsfiihrerin ken-
nen Sie doch hier die Gepflogenheiten des Land-
tags.

(Beifall CDU)

Prasidentin Diezel:

Frau Becker!

Abgeordneter Kowalleck, CDU:

Das verwundert mich schon und Sie wissen ja auch
ganz genau, welche Aufgaben wir in den letzten
drei Jahrzehnten hier in diesem Land hatten. Gera-
de auch die CDU-gefiihrten Landesregierungen ha-
ben hier in diesem Land dazu beigetragen, dass wir
heute wirklich auch gut dastehen, und das waren
zahlreiche Aufgaben, die eben auch mit viel Geld
verbunden waren, und, Frau Ministerin, das hatte
eben auch mit dem Thema ,Wasser/Abwasser® zu
tun. Da kdonnen Sie sich auch gern bei lhrem Koali-
tionspartner erkundigen, wie das dazu kam. Da
muss man eben auch sagen, wir haben hier in die-
sem Land bzw. gerade auch in den Zeiten der DDR
in einer Lage gestanden, die es eben mdglich ma-
chen musste, dass hier Losungen gefunden wer-
den, und das war damals notwendig, gerade im Be-
reich Wasser und Abwasser. Da musste eben auch
entsprechend Geld in die Hand genommen werden.
Die Losung, die wir damals gefunden haben, die
war eben auch notwendig.
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Wir haben hier mit dem heutigen Gesetzentwurf ein
Thema zu behandeln, wobei ich auch erst noch mal
auf die Berichterstattung kommen mdéchte, ich war
ja auch schon zahlreiche Male hier an dieser Stelle
Berichterstatter: Herr Hande, Wertungen, gerade
auch personliche Wertungen, sollten wir uns an die-
ser Stelle verkneifen. Hier geht es wirklich nur um
sachliche Berichterstattung. Ich denke, das war bis-
her auch Gepflogenheit in diesem Hause.

(Beifall CDU)

Ich mochte hier auch noch mal darauf eingehen,
dass bereits mit der Vorlage 5/4356 vom 7. Januar
2014 der damalige Finanzminister im Zuge der Be-
ratung der Mittelfristigen Finanzplanung fir die Jah-
re 2013 bis 2017 im Haushalts- und Finanzaus-
schuss eine Planung vorgelegt hatte, die eine Abfi-
nanzierung des Sondervermégens und den Ver-
zicht einer Neuverschuldung vorgesehen hatte. Al-
so die Losung gab es auch zum damaligen Zeit-
punkt schon.

Bereits ab dem Jahr 2015 hatten danach keine
neuen Schulden mehr aufgenommen werden mus-
sen, da eine vollstdndige Finanzierung durch Zu-
fihrung aus dem Landeshaushalt vorgesehen war.
Doch tatsachlich hat die rot-rot-griine Landesregie-
rung erst mit dem Haushaltsjahr 2018 eine Schul-
denaufnahme im Sondervermdgen beendet. Das
bedeutet, dass die Landesregierung im Jahr 2015
Kredite in Héhe von 62 Millionen Euro, im Jahr
2016 Kredite in H6he von 41 Millionen Euro und im
Jahr 2017 Kredite in H6he von 32 Millionen Euro
aufgenommen hat. Damit hat die rot-rot-griine Lan-
desregierung Schulden in Héhe von insgesamt
135 Millionen Euro aufgenommen, die von einer
CDU-gefiihrten Landesregierung vermieden wor-
den waren.

Zudem hatte der damalige Finanzminister bereits
mit Feststellung des Jahresabschlusses 2013 eine
Sondertilgung in dem Sondervermégen durch die
damalige haushaltsgesetzmdgliche Abfinanzierung
von Rechtsverpflichtungen in Héhe von 32,9 Millio-
nen Euro veranlasst. Diese Moglichkeit lieRR aller-
dings die rot-rot-griine Landesregierung fir den
Jahresabschluss 2014 ungenutzt, sodass dieses
Sondervermdgen statt einer Sondertilgung Kredite
in Hohe von 44,2 Millionen Euro aufgenommen hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, an dieser
Stelle sehen wir auch wieder, dass Rot-Rot-Griin zu
spat ausgeschlafen hat, und das hat entsprechen-
de finanzielle und finanzpolitische Auswirkungen.
Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU)

Prasidentin Diezel:

Danke schdn. Als Nachster spricht Abgeordneter
Kobelt von der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen.

Abgeordneter Kobelt, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin! Herr Kowalleck, ich habe
jetzt mal lhre Rede so bildlich im Kopf mit lhrer letz-
ten Haushaltsrede verglichen, als Sie der rot-rot-
grinen Koalition Mehrausgaben vorgeworfen ha-
ben, unseriése Haushaltspolitik, die nicht zukunfts-
gewandt ist, die nicht nachhaltig ist, die Uber das Li-
mit geht — solche Worte haben Sie dort verwendet.
Und jetzt habe ich mir mal angeschaut, was die
CDU jetzt mit diesem Gesetzesantrag, den wir heu-
te bearbeiten, an einem Schattenhaushalt aufge-
baut hat, und das sind immerhin
286.642.879,47 Euro. Das sind naturlich Dimensio-
nen, die gehen weit Uber unsere investiven Ausga-
ben, die wir in Zukunftsprojekte gemacht haben, hi-
naus. Das ist auch eine Zahl, 286 Millionen Euro
quasi an den Bulrgerinnen und Birgern vorbei zu
verwirtschaften und in Schattenhaushalte zu stel-
len, das ist schon ein finanzpolitisch starkes Stiick,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

Ich bin sehr froh, dass wir als Koalition diesen Miss-
stand angegangen haben und natirlich sieht das
dann in den Bilanzen vielleicht in dem Haushalts-
jahr nicht so gut aus, als wenn man diese Gelder
noch parken wirde. Aber das hat auch was mit
Ehrlichkeit und mit Transparenz zu tun und da
mdchte ich auch mal einen herzlichen Dank an
Frau Taubert sagen, die ja zugegebenermalien
auch Ausgaben verteidigt in gewissem Malde, aber
auch gleichzeitig einen Vorschlag gemacht hat, um
diese Schattenhaushalte zu beenden. Also vielen
Dank noch einmal.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Hier sehen Sie auch ein Beispiel, das ware das
Zweite sozusagen nach den 6kologischen Altlasten,
das war uns auch als Griine ein ganz wichtiges
Projekt, dass dort auch eine nachhaltige Finanzie-
rung gestaltet wird und nicht Uber so einen vagen
Schattenhaushalt bei so einem wichtigen Thema
dort Gelder eingestellt sind. Jetzt haben wir den
zweiten Punkt, den wir klaren, und da sehen Sie,
Rot-Rot-Griin macht transparente und ehrliche Fi-
nanzpolitik.

(Zwischenruf aus der Fraktion der AfD: Ha-
hal)
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Nein, da ist nichts mit ,Haha“ — ich bin mal ge-
spannt, was die AfD noch dazu sagt, vielleicht ist
sie ja auch ein Freund von Schattenhaushalten.

(Zwischenruf Abg. KieRling, AfD: Lassen Sie
sich Uberraschen!)

(Zwischenruf Abg. Harzer, DIE LINKE: Sie
haben doch keine Ahnung davon!)

Aber in dem Gesetz ist ganz eindeutig zu sehen,
dass wir einen anderen Weg gehen. Was uns auch
sehr wichtig ist als Grline, wir stehen naturlich auch
wie unsere Koalitionspartner fir Nachhaltigkeit,
dass auch die Mdglichkeiten von neuen Kreditauf-
nahmen in diesem Bereich gestrichen werden. Das
heil3t jetzt, die Schulden werden abgebaut mit je-
dem Haushalt, Schritt fur Schritt, und es werden
keine neuen Kredite mehr aufgenommen. Darauf
kénnen sich die Blrgerinnen und Biirger verlassen,
dass dieser Baustein, dieser Schattenhaushalt
auch beendet wird. Bisher war es namlich so, dass
nicht nur die Gelder in dem Sondervermdgen ge-
parkt wurden, sondern dass es damit auch eine
verdeckte Kreditaufnahme war. Ich kann mich noch
erinnern, wie Herr Vol3 immer mit geballter Brust
sozusagen ganz stolz darauf war, dass die Haus-
halte so gestaltet sind, dass sparsam gestaltet wur-
de, aber in Wahrheit wurden naturlich viele Kosten/
Personalkosten in andere Gesellschaften verlegt
und solche Kosten in sogenannte Schattenhaushal-
te, und das hat nichts mit Transparenz zu tun. Ich
bin sehr froh, dass wir das jetzt beendet haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ein weite-
rer Aspekt ist die Vereinfachung, und zwar ist es
jetzt ganz normal im Haushalt abgebildet, Uber das
ganz normale Haushaltsgesetz, eine Vereinfachung
— und eine Verwaltung des Sondervermdgens ent-
fallt auch.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zusam-
menfassend mdchte ich sagen: Wir haben nach der
Sondervermégen-Auflésung ,Okologische  Altlas-
ten“, jetzt auch das Sondervermégen ,Verbesse-
rung wasserwirtschaftlicher Strukturen®, wir haben
mehr Transparenz in den Haushalt gebracht. Ich
bitte hiermit fir meine Fraktion um Zustimmung zu
diesem Gesetzesvorhaben. Vielen Dank!

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Als Nachster spricht Herr Abgeord-
neter KieRling von der AfD-Fraktion.

Abgeordneter Kielling, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, werte Zuschauer!
Sondervermdgen ,Verbesserung wasserwirtschaftli-
cher Strukturen — so lautet der Titel. Wir als AfD-
Fraktion stehen auch im Bereich des Haushalts fur
maximale Transparenz. Umso mehr freut es uns,
dass die Landesregierung zumindest in diesem Be-
reich hier bei den Landesschulden die Transparenz
herstellt, die auch notwendig und richtig ist. Mit der
hier vorliegenden Gesetzesdnderung wird dieses
Sondervermdgen, das nichts anderes als eine Son-
derschuld ist, in den reguldren Haushalt Gberfuhrt,
und es wird zusatzlich auf Dauer verhindert, dass
fur die Tilgung dieses sogenannten Sondervermo-
gens weiterhin neue Kredite und Schulden aufge-
nommen werden kdnnen und diese Netto-Neuver-
schuldung nicht mehr mdglich ist.

Bereits im letzten Plenum gab es zu diesem Thema
nicht nur eine breite Diskussion, sondern von unse-
rer Seite auch eine breite Zustimmung. Insofern
werde ich meine Rede in dieser zweiten Beratung
auch nicht unnétig in die Lange ziehen. Ich habe
hierzu bereits in den Haushaltsberatungen im
Haushalts- und Finanzausschuss fir meine AfD-
Fraktion zugestimmt und werde heute hier fiir die
Fraktion ebenso dieser Gesetzesadnderung zustim-
men.

(Beifall AfD)

Die Ubertragung des sogenannten Sondervermo-
gens in den reguléren Haushalt wurde von Rot-Rot-
Grin mit den Worten ,Haushaltsklarheit® und
»1ransparenz mundlich gelobt. Das haben wir auch
gerade noch mal von Herrn Kobelt gehort, deswe-
gen auch meine kurze Zwischenbemerkung.

Es sei mir auch die Bemerkung gestattet, dass wir
uns gewlinscht hatten, dass die Koalitionsfraktio-
nen den Gedanken der nachhaltigen Finanzgerech-
tigkeit auch bei der Aufstellung des Haushalts
selbst mit berlicksichtigt hatten. Leider zeigt der
vorliegende Entwurf flr 2020, dass die hier vorlie-
gende Transparenz offenbar nur eine einmalige Sa-
che ist. Auch bei den Themen ,Grines Band — Stif-
tung Naturschutz“ oder ,Windkraft® hatten wir uns
gewinscht, dass der Birger von vornherein reinen
Wein eingeschenkt bekommt. Das ist hier leider
nicht geschehen.

Auch diese unqualifizierten Zwischenbemerkungen
aus der letzten Reihe von Herrn Wolf und Herrn
Harzer aus der vorletzten Reihe: Das kénnen Sie
sich schenken!
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(Zwischenruf Abg. Harzer, DIE LINKE: Wis-
sen Sie Uberhaupt, wovon Sie reden? Offen-
bar nicht!)

Wir lassen uns Uberraschen, wie die Gerechtigkeit
und Klarheit in den ndchsten Tagen und verbleiben-
den Monaten bei Rot-Rot-Griin hier in Thuringen
aussieht. Wir werden also diesem Gesetzentwurf
zustimmen. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Prasidentin Diezel:

Danke schén. Gibt es weitere Wortmeldungen?
Herr Kuschel, Sie sind jetzt da.

Abgeordneter Kuschel, DIE LINKE:

Frau Préasidentin, noch mal Entschuldigung, ich war
im Foyer im Gesprach, ich wusste nicht, dass es so
schnell geht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, im We-
sentlichen kann ich mich den Beitrdgen der Kolle-
gen von SPD und Griinen anschlieften und will die-
se noch mal durch ein paar Aspekte erganzen, weil
der CDU-Vertreter versucht hat, eine Relativierung
dessen hier darzulegen, was damals 2004 mit Wir-
kung zum 01.01.2005 geschehen ist. Es wurde wie-
der so getan, als ware das, was damals entschie-
den wurde, alternativios gewesen.

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Genau!)

Es gab eben Alternativen. Was damals geschehen
ist, war aus Sicht der betroffenen Birgerinnen und
Birger zunachst verninftig. Es ging namlich um ei-
ne finanzielle Belastung infolge vélliger Fehlplanun-
gen, und diese Fehlplanungen hatten eben auch
Landesbehodrden mit zu verantworten, die die Fach-
und Rechtsaufsicht ausgeibt haben. Aber es war
unstrittig auch der ,Elan® der kommunalen Akteure,
in relativ kurzer Zeit auf der Grundlage falscher
Plandaten die Wasserversorgung und die Abwas-
serentsorgung in Ordnung zu bringen, weil diesbe-
ziglich 1990 unstrittig ein Investitionsstau bestand.

Da kamen naturlich Planer aus den alten Bundes-
ldndern, die den Kommunen Dinge vorgeschlagen
haben, die vdllig an den prognostizierten Entwick-
lungen vorbeigegangen sind. Und es gab ein star-
kes Interesse der Wirtschaft, namlich der Anlagen-
bauer und der Tiefbauer, die ein Interesse daran
hatten, dass Millionen in der Erde verbuddelt wur-
den. In der Situation musste eine Entscheidung ge-
troffen werden und die war zunachst verninftig und
richtig.

Ich will noch mal die Zahlen nennen, die infolge der
Abschaffung der Wasserbeitrage und der Privilegie-

rung im Abwasserbereich jetzt zu verzeichnen sind.
Die Burgerinnen und Birger haben 180 Millionen
Euro gezahlte Wasserbeitrdge zuriickerstattet be-
kommen. Es war einmalig in der Fiskalgeschichte
der Bundesrepublik, dass der Staat bzw. Kommu-
nen, die einmal Geld eingenommen haben, das
wieder an den Burger auszahlten. Die Zweckver-
bande mussten auf geplante 400 Millionen Euro
Wasserbeitrage dauerhaft verzichten, wobei — das
muss man sagen — zum damaligen Zeitpunkt nur
noch die Halfte der Wasserversorger Uberhaupt
diese Mitfanzierung der Investitionen Uber Beitrage
satzungsgemal geregelt hatte. Die andere Halfte
hatte ohnehin schon auf Gebuhrenfinanzierung um-
gestellt. Damals war mein Kollege Steffen Harzer
Vorsitzender des Zweckverbands Hildburghausen.
Das war ubrigens einer der Zweckverbande, die
keine Wasserbeitrage vorgesehen hatten. Trotzdem
hat der Zweckverband mit anderen dann gegen die
Abschaffung der Wasserbeitrage mitgeklagt — war
auch ein bisschen kurios, aber so ist eben das Le-
ben. Damals wurde prognostiziert, die Gebihren
wurden explodieren. Nichts ist eingetreten. Im Ab-
wasserbereich wurden 85 Millionen Euro zurlickge-
zahlt durch diese Privilegierung, und die Zweckver-
bande mussten zwischenzeitlich zunachst erst mal
auf 300 Millionen Euro Beitrage verzichten, die ge-
stundet sind. Das ist das eigentliche Problem, das
jetzt eingetreten ist. Damit missen wir uns noch
mal beschaftigen, also das Haus, nach der nachs-
ten Landtagswahl, unbestritten. Dieses Sonderver-
mdgen war gedacht als eine Zwischenfinanzierung
im Abwasserbereich, weil man davon ausgegangen
ist, dass diese Privilegierungen nur zwischenzeitlich
wirken, weil dann durch die bauliche Nutzung der
Grundsticke wieder eine Verrechnung erfolgt und
die Anlagen nicht Uberdimensioniert sind. Heute
nach 25 Jahren mussen wir feststellen, dass nahe-
zu keines der Grundstiicke, die unter Privilegierung
gefallen sind, tatsachlich an die Abwasserentsor-
gung angeschlossen wurde. Damit handelt es sich
um klassische Uberkapazitaten, die nach 25 Jahren
immer noch da sind. Da stellt sich naturlich die Fra-
ge: Mussen nicht auch die Kommunen an der Fi-
nanzierung dieser Uberkapazitdten, die sie veran-
lasst haben, mit beteiligt werden? Oder ist es dau-
erhaft zulassig, dass das alles nur das Land be-
zahlt? Ich sage, das Land ist in einer Mitverantwor-
tung, weil die Fach- und Rechtsaufsicht beim Land
lag, insbesondere hinsichtlich der Fachaufsicht,
was die abwassertechnischen Beseitigungskonzep-
te betraf, nicht eingeschritten wurde, wenn Kommu-
nen uberdimensionierte Anlagen gebaut haben.

Jetzt zur tatsédchlichen Form der Finanzierung: Die
CDU hat sich fur dieses Sondervermdgen entschie-
den. Da haben die Finanzexperten gewarnt und ge-



Thuringer Landtag - 6. Wahlperiode - 146. Sitzung - 09.05.2019

12709

(Abg. Kuschel)

sagt, das ist ein ausschliel3liches Geschaftsmodell
fir Banken. Das hat sich bestatigt. Nur etwa ein
Finftel dessen, was wir dort bezahlen, dient zur
Abdeckung von ungedeckten Aufldsungsbetragen,
also man konnte sagen, Tilgung der Anlagen. Vier
Flnftel sind Zinsen. Die Zinsen hatten wir uns spa-
ren kénnen als Land, wenn man auf einen Vor-
schlag eingegangen ware, den die Birgerinitiativen
vorgeschlagen hatten und den wir als Linke damals
mitgetragen haben. Die hatten namlich vorgeschla-
gen, wir finanzieren das nicht Uber einen Kredit,
Uber Sondervermoégen, sondern machen einfach ei-
ne gesplittete Wasser- und Abwassergebuihr, nam-
lich fUr die, die Beitrage bezahlt haben, und die, die
keine bezahlt haben. Das hatte dazu geflihrt, dass
wir nichts hatten zuriickzuerstatten brauchen. Uber
20 Jahre ware Uber die Geblhr eine Rickerstat-
tung erfolgt und wir hatten vor allen Dingen kein
Sondervermdgen oder keinen Kredit aufzunehmen
brauchen. Ich frage mich heute immer noch, wes-
halb die CDU auf diesen Vorschlag, den die Betrof-
fenen selbst gemacht haben, nicht eingegangen ist.
Ich kann mir nur vorstellen — dahinter steht wie so
oft Lobbyismus —, dass natirlich die Finanzwirt-
schaft gesagt hat, wir finanzieren den Staat und so
ein Sondervermogen sehr gern, denn es ist ein si-
cherer Kredithnehmer. Von daher ist es also nicht
einfach so zu machen, wie hier jetzt die Vertreter
der CDU sagen, das war alles Gegenstand. Es
zeigt Ubrigens, allzu viel versteht die CDU von Fi-
nanzen auch nicht. Mit fremdem Geld umzugehen
und Schaden fir dieses Land zu verursachen, das
hat die CDU nicht nur an diesem Beispiel exzellent
nachgewiesen, wie sie das kénnen,

(Beifall DIE LINKE)

wahrend wir viel verantwortungsbewusster umge-
hen. Und den Linken unterstellt man immer, wir
kénnten nur Geld ausgeben. Wir hatten dreistellige
Millionenbetrage hier sparen kdnnen, wenn man
damals auf unseren Vorschlag eingegangen ware.

Eine letzte Klarstellung, weil im Zusammenhang
jetzt mit diesem Gesetzentwurf wieder vor Ort Ver-
unsicherung geschurt wird: In Bezug auf die Betrof-
fenen und die Zweckverbande andert sich durch
diesen Gesetzentwurf gar nichts. Sie bekommen
nach wie vor diese jahrlichen Erstattungen, weil —
und das finde ich tatsachlich bedenklich — einzelne
Aufgabentrager jetzt Angste schiiren und sagen,
moglicherweise kindigt Rot-Rot-Griin das Gesetz
von 2004 — 01.01.2005 in Kraft getreten — auf und
wir missen jetzt wieder Wasserbeitrdge erheben
oder bei den Privilegierungstatbestanden die bisher
gestundeten Abwasserbeitrage ,eintreiben®. Das
weise ich noch mal zurick. Das ist boshaft. Es an-
dert sich in Bezug auf die Empfanger aus dem Son-

dervermégen Uberhaupt nichts. Aber ich appelliere
noch mal, wir missen uns in absehbarer Zeit da-
riber unterhalten, ob gerade im Abwasserbereich
das Sondervermoégen tatsachlich noch Uber weitere
30 oder 40 Jahre ausschlieBlich vom Land finan-
ziert wird oder ob nicht die Kommunen ihren Bei-
trag mit leisten kdnnen, weil sie auch diese Fehlpla-
nung der Uberkapazitat mit zu verantworten haben.
Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Ich sehe keine weiteren Wortmeldun-
gen. Frau Ministerin, Sie haben das Wort.

Taubert, Finanzministerin:

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter
Herr Kollege Kowalleck, ich will gern noch mal wie-
derholen, was Frau Becker da so vorhin reingewor-
fen hat. Es war einfach ein Versprechen, damit man
die Alleinregierung behalt, nichts anderes war das
gewesen.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Klar haben die Linken Druck gemacht. Ich kann
mich gut entsinnen, weil wir natirlich auch unsere
Meinung dazu hatten. Aber es war Ihr Versprechen:
Wir nehmen euch diese Lasten weg. Obwohl das
Rohr schon in der StralRe liegt, muss der Stiickka-
nal vom Land bezahlt werden. Das tun wir, solange
das notwendig ist. So ist das Vermdgen angelegt.

Wir wissen nicht, wann das Ende ist. Auch Sie ha-
ben damals kein Ende gesetzt fir das sogenannte
Sondervermdgen, das nur ein Schuldenstand, eine
Kreditaufnahmemdglichkeit ist. Sie haben einfach
nur gesagt: Schnell, jetzt weg, damit da keiner
mehr ruft. Das missen wir schon festhalten. Des-
wegen finde ich es eine — ich will mich jetzt nicht im
Ton vergreifen — sehr schwierige Argumentation,
die Sie da anstrengen, um dann zu sagen: Rot-Rot-
Grun ist schuld, man hatte ja schon ... Hat man
nicht.

Wir haben jetzt gute Steuereinnahmen. Das will ich
auch immer wieder sagen, weil es immer so aus-
sieht, als ob wir das nie zur Kenntnis nehmen. Na-
turlich haben wir gesagt, wir wollen mit diesen
Steuereinnahmen  verantwortungsvoll umgehen.
Deswegen sagen wir zum einen, dann nehmen wir
eben alles, was sonst kreditiert werden miusste, in
den Landeshaushalt. Damit kann man auch schéne
andere Sachen tun. Man kdnnte das auch bis 2031
laufen lassen, das wiirde auch keinen drauf3en sto-
ren. Wir gehen einen anderen Weg. Wir haben be-
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stimmte finanzpolitische Zielstellungen, die wir ein-
halten wollen. Deswegen sagen wir auch, jetzt
muss mit diesem Sondervermégen und mit der
moglichen Kreditaufnahme darin Schluss sein. Ich
denke, die CDU kann in jedem Fall da mitstimmen,
denn das, was Herr Kowalleck gesagt hat, wider-
spricht unserem Anliegen ja in keiner Weise. Es
gibt auch keine erweiterte Mdglichkeit, die besser
ist, sondern jetzt es an der Zeit, dass wir den Ter-
min nutzen und auch die Moglichkeit einer weiteren
Verschuldung in dieser Sonderkreditaufnahmelinie
verhindern und damit vorbeugen. Das macht Rot-
Rot-Griin, Leute, denen — es ist gerade erwahnt
worden — man immer unterstellt, sie kdnnten nicht
mit Geld umgehen. Rot-Rot-Griin macht das.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Wir haben das Nachhaltigkeitsmodell, wir haben
Uber 1 Milliarde Euro Schulden getilgt und jetzt tun
wir auch das. Wir haben alles in den Haushalt auf-
genommen, auch die 6kologischen Altlasten. Das
mussen wir auch sehen. Das sind fast 100 Millio-
nen Euro, die jahrlich im Haushalt stehen, was Ver-
sprechen oder Vertrage aus ganz alten Zeiten sind.
Die mussen wir jetzt hier mit einbeziehen. Ich finde,
das ist auch sachgerecht. Deswegen hoffe ich,
dass hier im Landtag ...

(Zwischenruf Abg. Kuschel, DIE LINKE: Da-
fur kdnnte die CDU mal danke sagen!)

Das koénnte sie sagen, ja. Das kdnnte sie machen.
Sie wissen, wie das ist mit dem vielen Lob. Das
sollte man nicht tun. Wir kommen auch ohne das
Lob der CDU aus, Herr Kowalleck. Wir sind selbst-
bewusst genug.

(Heiterkeit DIE LINKE)

Herzlichen Dank noch einmal fiir die Beratung auch
im Ausschuss und ich bitte um Zustimmung.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Danke schén. Wir kommen zur Abstimmung. Wer
diesem Gesetzentwurf der Landesregierung in der
Drucksache 6/6668 in zweiter Beratung seine Zu-
stimmung geben will, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. Das ist die Fraktion der AfD, das sind
die Fraktionen Die Linke, Biindnis 90/Die Grinen,
der SPD und der fraktionslose Abgeordnete
Gentele. Wer ist dagegen? Ich sehe keine Gegen-
stimmen. Wer enthalt sich? Es enthalten sich die
Fraktion der CDU und der fraktionslose Abgeordne-
te Rietschel. Damit ist der Gesetzentwurf angenom-
men.

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer jetzt
dem Gesetzentwurf seine Zustimmung gibt, den bit-
te ich, sich von den Platzen zu erheben. Das sind
der fraktionslose Abgeordnete Gentele, die Fraktio-
nen der AfD, der SPD, Biindnis 90/Die Griinen und
Die Linke. Wer ist dagegen, den bitte ich jetzt, sich
zu erheben. Ich sehe keine Gegenstimmen. Wer
enthalt sich? Es enthalten sich die Fraktion der
CDU und der fraktionslose Abgeordnete Rietschel.
Damit ist der Gesetzentwurf auch in der Schlussab-
stimmung angenommen. Ich schliee diesen Ta-
gesordnungspunkt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir waren
Ubereingekommen, dass wir die Tagesordnungs-
punkte 12 und 11 heute auf alle Falle aufrufen. Ich
wirde vorschlagen — ich schaue zu den Parlamen-
tarischen Geschéaftsfilhrern —, dass wir jetzt den Ta-
gesordnungspunkt 12 als vorletzten aufrufen — so
hatten wir uns verstandigt — und dann den Tages-
ordnungspunkt 11. Ja? Gut.

Dann rufe ich auf den Tagesordnungspunkt 12

Thiiringer Gesetz zur Ausfiih-
rung des PalRgesetzes und des
Personalausweisgesetzes
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung

- Drucksache 6/7140 -

ERSTE BERATUNG

Winscht die Landesregierung das Wort zur Be-
grindung? Das sehe ich nicht. Doch. Bitte schon,
Herr Staatssekretar Hohn.

Hohn, Staatssekretar:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, der Ihnen vorliegende Gesetzentwurf dient
der Aktualisierung des Thuringer Landesrechts im
Ausweiswesen, und zwar der Aufhebung des Thi-
ringer Personalausweisgesetzes vom 7. Au-
gust 1991 sowie der Ausfiillung von pass- und aus-
weisrechtlichen Landerdffnungsklauseln. Infolge
der Foderalismusreform | unterliegt das Ausweis-
recht seit dem 1. September 2006 der ausschlielli-
chen Gesetzgebungskompetenz des Bundes. Mit
dem am 1. November 2010 in Kraft getretenen Per-
sonalausweisgesetz hat der Bundesgesetzgeber
von dieser ausschliellichen Gesetzgebungskompe-
tenz Gebrauch gemacht. Damit ist das Thiringer
Personalausweisgesetz vom 7. August 1991 in sei-
nem materiell-rechtlichen Teil Uberholt. Lediglich die
darin enthaltene Regelung der sachlichen Zustan-
digkeit ist noch von Bedeutung. Dieses Gesetz, das
Thiringer Personalausweisgesetz, ist deshalb auf-
zuheben.


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=6&DokNum=7140&DokArt=Drs
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Das vorliegende Ausflihrungsgesetz regelt nun die
notwendigen Ausfiihrungsvorschriften zum Perso-
nalausweisgesetz des Bundes. Da das Passrecht
an vielen Stellen parallel zum Ausweisrecht lauft,
werden die landesrechtlichen Ausflihrungsrege-
lungen zum Pafigesetz mit denen zum Personal-
ausweisgesetz zusammengefasst. Das Gesetz re-
gelt in § 1 die sachliche Zustandigkeit der Gemein-
den fur den Vollzug des Paligesetzes und des Per-
sonalausweisgesetzes sowie in § 2 deren Zustan-
digkeit als BuRgeldbehdérde im Pass- und Ausweis-
recht. Mit der in § 3 geregelten Verordnungser-
machtigung werden die in § 22 a Abs. 2 Satz 3 des
Pafligesetzes und § 25 Abs. 2 Satz 2 des Personal-
ausweisgesetzes enthaltenen Landeroffnungsklau-
seln ausgefiillt. Hierbei geht es um die landesrecht-
liche Bestimmung der fur den automatisierten Licht-
bildabruf fiir die Ordnungsbehdrden im Rahmen der
Verfolgung von Verkehrsordnungswidrigkeiten zu-
standigen Polizeivollzugsbehérden. Vielen Dank fur
die Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, SPD)

Prasidentin Diezel:

Ich danke lhnen und eréffne die Aussprache. Als
Erster hat Abgeordneter Fiedler von der CDU-Frak-
tion das Wort.

Abgeordneter Fiedler, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, der Innenstaatssekretar hat es umfassend
dargestellt, hier geht es nur darum, ein Bundes-
recht in Landesrecht umzusetzen.

(Beifall SPD)

Wir stimmen der Uberweisung an den Innenaus-
schuss zu.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Als Né&chster spricht Abgeordneter
Adams von der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen.

Abgeordneter Adams, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, liebe Gaste und Zuschauer
des Thiringer Landtags, Herr Fiedler hat gerade
eben in wahrscheinlich einer seiner kirzesten Re-
den zu einem Gesetzentwurf gesagt: Das ist ja ein-
fach nur die Umsetzung von Bundesrecht in Lan-
desrecht, wir sind dazu aufgefordert, wir missen

das machen. Dennoch, glaube ich, miissen wir uns
auch hier im Thuringer Landtag unserer Verantwor-
tung bewusst sein und etwas genauer hinschauen,
was dieses Bundesgesetz auf der Bundesebene re-
gelt und was wir am Ende dann in Landesrecht
Uberfihren oder mit Landesrecht ausfillen werden.

Es geht hier um den neuen Personalausweis. Das
ist in Ordnung, dass jeder Bundesburger einen or-
dentlichen Personalausweis bekommt, und es ist
auch in Ordnung, dass man weil3, wer in Tharingen
hier diesen Ausweis ausstellen wird und wer daflr
zustandig ist. Aber die Regelung, die wir hier mit
diesem Gesetz treffen, greift naturlich auf einen be-
sonderen Paragrafen, auf einen besonderen Satz
zuruck, der es allen Behoérden, auch den Landerpo-
lizeien, dem Verfassungsschutz, dem Zoll usw. er-
mdglicht, auf unsere biometrischen Fotos zuzugrei-
fen. Das ist ein Punkt, wo wir kurz innehalten mus-
sen und uns diese Regelung auch exakt ansehen
mussen.

Ich méchte an der Stelle ganz kurz den Bundes-
tagsabgeordneten von Biindnis 90/Die Grilinen,
Konstantin von Notz, zitieren, der zu dieser hier ins
Landesrecht zu (berfiihrenden Regelung sagt:
.Nicht gerecht wird dieser Entwurf jedoch den Bir-
gerrechten in der freiheitlich-demokratischen
Grundordnung. Denn Sicherheit in einem Rechts-
staat heilt nicht nur ,Sicherheit durch den Staat’,
sondern immer auch ,Sicherheit vor dem Staat'. In-
dem Sie die Sicherheitsbehérden dieses Landes
nach dem Prinzip ,Alles was kann, soll auch® mit
Rechten ausstatten, kratzen Sie nicht mehr an un-
serem freiheitlichen Rechtsstaat, sondern Sie ho-
beln daran.”

Deshalb werden wir in der Uberweisung und in der
Befassung im Ausschuss aufierordentlich kritisch
darauf schauen, welches Recht wir hier ins Landes-
recht Ubersetzen. Vielen Dank fur Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank. Als Nachste spricht Frau Abgeordnete
Marx von der SPD-Fraktion.

Abgeordnete Marx, SPD:

Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, auch ich kann mich kurz fassen: In der Tat, es
geht um Umsetzung von Bundesrecht. Da mussen
die Regeln hier in Thiringen angepasst bzw. aufge-
hoben werden. Dazu gibt es keine wirkliche Alter-
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native, nachdem hier auch Kompetenzen auf den
Bund Ubergegangen sind.

Der Kollege Adams von den Grinen hat allerdings
schon darauf hingewiesen, dass es hier schon eine
Anderung gegeniiber dem bisherigen Verfahren
gibt. Wir haben ja inzwischen noch keinen automa-
tisierten Abruf der Lichtbilder von Passen und Per-
sonalausweisen, sondern immer einen anlassbezo-
genen. Naturlich kann man sagen, das méchte man
gern automatisiert haben. Das beschleunigt natir-
lich dann auch die Ubermittlung und — ich habe jetzt
Uberlegt, ob ich das hier sagen darf — erschwert
den Eintritt der Verjdhrung bei Verkehrsordnungs-
widrigkeiten, wenn die Bilder schneller Ubermittelt
werden.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Stell dir mal
einen Moment vor, du warst Innenministerin,
was du dann sagen wiirdest!)

Dann hatte ich das nicht gesagt. Ich habe jetzt mal
eben als Anwaltin gesprochen, das bin ich ja auch
noch im wirklichen Leben.

Deswegen werden wir uns auch noch mal genauer
anschauen, ob es tatsachlich unerlasslich ist, dass
mit den Personendaten auch automatisiert biometri-
sche Fotos, die schon auch einen gewissen Eingriff
in die Personlichkeitsrechte darstellen, dann quasi
immer sofort automatisch mitgeschickt werden
missen.

Wie gesagt, es ist eine bundesgesetzliche Vorgabe,
die uns empfiehlt, das so zu machen. Aber auch ich
schlieBe mich da durchaus dem Kollegen Adams
an, dass wir uns in der Anhoérung diese Vorschrift —
das betrifft den § 3 in dem vorgelegten Gesetzent-
wurf, das kénnen Sie auch in der Kommentierung
nachlesen bzw. in der Begriindung des Gesetzent-
wurfs — dann noch mal genauer anschauen, denn
genauer hinsehen schadet nie, auch nicht als Re-
gierungskoalition. Deswegen stimmen auch wir der
Uberweisung an den Innen- und Kommunalaus-
schuss zu.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Als Nachster hat Herr Abgeordneter
Dittes von der Fraktion Die Linke das Wort.

Abgeordneter Dittes, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, ich
hatte mich natirlich gefreut, wir hatten hier ein ein-
faches Zustandigkeitsgesetz vorliegen gehabt,
dann hatte es jede Fraktion so kurz machen kon-

nen wie der Abgeordnete Fiedler. Es ist mir leider
nicht moglich, Herr Kollege Korschewsky.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Ich traue
dem Innenminister viel Gutes zu!)

Der Abgeordnete Scherer hat in der ersten Bera-
tung zum Versammlungsgesetzentwurf seiner Frak-
tion gesagt, man darf eine mogliche Verfassungs-
widrigkeit nicht nur behaupten, sondern man muss
sie auch begriinden, meine Damen und Herren. Ich
sage mal, die Begriindung einer moglichen Verfas-
sungswidrigkeit zu eben jenem § 25 des Personal-
ausweisgesetzes umfasst 50 Seiten und liegt seit
dem vergangenen Jahr beim Bundesverfassungs-
gericht vor. Nun kann man sagen, wir setzen hier in
Tharingen mit dem Gesetzentwurf der Landesregie-
rung nur eine Verordnungsermachtigung des Bun-
desgesetzgebers um. Das ist in der Tat richtig, das
heil3t, wir haben selbst keinen Einfluss, eine mogli-
che verfassungswidrige Regelung im Personalaus-
weisgesetz oder im Palgesetz zu andern, aber wir
sollten nicht so verantwortungslos sein, nicht zu
wissen und uns nicht damit auseinanderzusetzen,
was eigentlich in diesem Gesetz steht und welche
weitreichenden Befugnisse hier auch in Thiringen
damit letztendlich FuR fassen.

Ich will vielleicht mal die Quintessenz dieser Verfas-
sungsbeschwerde vortragen und das dann auch
mal an einem Beispiel deutlich machen. Die Be-
schwerdefiihrer in Karlsruhe schreiben in ihrer Ver-
fassungsbeschwerde: ,Die angegriffenen Vorschrif-
ten verletzen die Beschwerdefiihrer in ihrem Recht
auf informationelle Selbstbestimmung aus Artikel 2
Abs. 1 in Verbindung mit Artikel 1 Abs. 1 Grundge-
setz und auf effektiven Rechtsschutz aus Artikel 19
Abs. 4 Grundgesetz.“ Und da es sich bei den Be-
schwerdefiihrern um Rechtsanwalte handelt, die
von der Gesellschaft fur Freiheitsrechte in ihrer Be-
schwerde unterstitzt werden, ist das nicht mal ein-
fach so in den politischen Raum gestellit.

Im Kern geht es gar nicht so sehr um das Personal-
ausweis- oder Paligesetz, sondern um die Rege-
lung, die durch das Gesetz zur Férderung des elek-
tronischen Identitatsnachweises 2017 in diesen Ge-
setzen implementiert worden ist, denn bis dahin
war es moglich, dass naturlich auch Strafverfol-
gungsbehdrden bei konkreten Straftatsverdachten
auf die Daten, auch auf Bilddaten zuriickgreifen
konnten. Aber mit diesem Gesetz ist eben nicht nur
die Onlinefunktion fiir Personalausweise standard-
maRig aktiviert worden, sondern es wurden auch
die Zugriffsmoglichkeiten fir Polizei und Geheim-
dienst auf die Ausweisbilder erweitert, und zwar
standardisiert. Genau fiihrt der Gesetzentwurf oder
das Gesetz dann aus: ,Der automatisierte Lichtbild-
abruf muss nun nicht mehr der Strafverfolgung die-
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nen, sondern nur der Erfullung der Aufgaben der
ermachtigten Behoérden.“ Das heil3t, dass kein hin-
reichender Grund mehr fiir diese Datentibermittlung
bestehen muss, sondern diese Behdrden praktisch
die allgemeine Aufgabenerfillung hier darstellen
mussen, sodann in Thiringen umsetzende Behor-
den diese Datenlbermittlung vornehmen missen.
Ich denke, wenn dies so ist und die Behérden durch
die Umsetzung des Bundesgesetzes in die Situa-
tion versetzt werden, sollten wir uns als Landtag
doch auch grindlich mit den verfassungsrechtli-
chen Bedenken auseinandersetzen, dann eine lan-
desrechtliche Entscheidung am Ende treffen, aber
wir sollten sie nicht einfach negieren. Deswegen ist
nicht nur die Uberweisung an den Innenausschuss,
sondern dort auch die Durchfiihrung einer schriftli-
chen Anhdrung, denke ich, die geeignete Antwort
auf die Verfassungsbeschwerde. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Gibt es weitere Wortmeldungen?
Herr Henke, bitte schon.

Abgeordneter Henke, AfD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin, auch ich werde es
kurz machen, ahnlich wie Herr Fiedler. Wir stimmen
der Ausschussiuberweisung zu und die Feinheiten
kénnen wir dann im Innenausschuss besprechen.
Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Prasidentin Diezel:

Danke schoén. Dann schlie®e ich die Debatte und
wir kommen zur Abstimmung Uber die Ausschuss-
Uberweisung. Es wurde allseits Uberweisung an
den Innen- und Kommunalausschuss beantragt.
Wer dafirr ist, den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. Das sind die Fraktionen Die Linke, Bundnis
90/Die Grunen, der SPD, der CDU und der AfD.
Gibt es Gegenstimmen? Stimmenthaltungen? Sehe
ich nicht. Damit einstimmig an den Innen- und Kom-
munalausschuss Uberwiesen.

Wir kommen flott durch. Meine Frage: Wollen wir
jetzt gleich noch mal den Tagesordnungspunkt 7
beraten und dann den Tagesordnungspunkt 11,
meine Herren Parlamentarische Geschaftsfuhrer?
Erst den Tagesordnungspunkt 7 und dann den Ta-
gesordnungspunkt 11?7 Ich schaue in die Runde.
Ja? Das machen wir so. Gut, dann rufen wir den
Tagesordnungspunkt 7 auf und dann 11 als letzten,
ja? So weit, wie wir kommen.

(Zuruf Abg. Blechschmidt, DIE LINKE: Wir
machen die 11 und dann arbeiten wir, so weit
wir kommen!)

Okay. Sind die anderen Parlamentarischen Ge-
schaftsfuhrer damit einverstanden? Gut. Dann ma-
chen wir die 11. Ja, es ist beantragt worden mit vor-
letztem und letztem, aber wir sind in der Zeit gut
durchgekommen, um so viel wie moglich abzuar-
beiten. Also machen wir die 11 und dann den 7.

(Zwischenruf Abg. Muhlbauer, SPD: Kann
man sich hier was wiinschen?)

Es geht nicht um das Winschen, sondern ich frage
die Parlamentarischen Geschéaftsfihrer. Bitte
schén, dann beginnen wir mit dem Tagesord-
nungspunkt 11, den ich aufrufe.

Thiringer Gesetz zur Starkung
der Mitwirkungs- und Beteili-
gungsrechte von Senioren
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung

- Drucksache 6/7144 -

ERSTE BERATUNG

Winscht die Landesregierung das Wort zur Be-
grindung? Ja. Bitte schon, Frau Ministerin Werner.

Werner, Minsterin fiir Arbeit, Soziales, Gesund-
heit, Frauen und Familie:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, ich freue mich sehr,
heute das Gesetz zur Starkung der Mitwirkungs-
und Beteiligungsrechte von Seniorinnen und Senio-
ren einbringen zu durfen, und moéchte zunachst
noch einmal betonen, dass der Landesregierung
die Forderung der alteren und alten Menschen — al-
so der Seniorinnen und Senioren — ein sehr wichti-
ges Ziel ist und vor allem ein wichtiges Ziel ist, dass
sich Seniorinnen und Senioren aktiv in die Gesell-
schaft einbringen und entsprechend auch teilhaben
kénnen.

Entsprechend ist auch ein Element des Koalitions-
vertrags zu prifen, wie die Mitbestimmung von Se-
niorinnen und Senioren unter anderem durch eine
Novelle des Thiringer Seniorenmitwirkungsge-
setzes ausgebaut werden kann. Weiterhin wurde
vereinbart, dass Seniorenbeirate in den Kommunen
verbindlich wahlbar sein sollen.

Das derzeitige Thiringer Seniorenmitwirkungsge-
setz stammt aus dem Jahr 2012. Es hat zum ersten
Mal in Thiringen die Mitwirkungsrechte von Senio-
rinnen und Senioren in einem Gesetz verankert und
damit dem demografischen Wandel und den damit
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einhergehenden gesellschaftlichen Veranderungen
Rechnung getragen.

Aber seit 2012 hat sich natrlich die Seniorinnen-
und Seniorenpolitik weiterentwickelt. Seniorinnen
und Senioren fordern immer starker ihre Mitbestim-
mungsrechte ein, was naturlich erfolgreich und er-
freulich ist. Es ist wichtig, dass Seniorinnen und Se-
nioren die Gesellschaft und vor allem gesellschaftli-
che Prozesse mitgestalten kénnen. Das ist auch et-
was, was sie immer wieder einfordern, eben nicht
nur mitbestimmen zu durfen, sondern Seniorinnen
und Senioren wollen ernst genommen werden. Sie
wollen beteiligt werden, sie wollen ihre Lebenser-
fahrungen einbringen und damit auch mdglichen
Diskriminierungen, die es im Alter auch immer wie-
der gibt, entgegenwirken.

Um aber diese Entwicklungen besser einschatzen
zu kénnen, haben wir im Jahr 2017 das Thuringer
Seniorenmitwirkungsgesetz von einem unabhangi-
gen Institut, der Nexus GmbH, evaluieren lassen.
Das Institut hat in Zusammenarbeit mit dem Lan-
desseniorenrat Thiringen, mit den Thiringer Senio-
renorganisationen, mit den Akteuren auf der kom-
munalen Ebene, mit meinem Haus, aber naturlich
auch mit der Nutzung der Erfahrungen der Fachpo-
litikerinnen und Fachpolitiker entsprechende Emp-
fehlungen erarbeitet, die mit dem vorliegenden Ge-
setzentwurf umgesetzt werden sollen.

Ich méchte lhnen im Folgenden die wesentlichen
Anderungen und Verbesserungen kurz vorstellen.
Zunachst bekommt das Gesetz einen neuen Na-
men. Aus dem Thuringer Seniorenmitwirkungsge-
setz wird das Thiringer Gesetz zur Starkung der
Mitwirkungs- und Beteiligungsrechte von Senioren.
Damit soll die neue Qualitat des Gesetzes auch im
Namen deutlich werden, aus Mitwirkung wird Mit-
wirkung und Beteiligung. Ich will an der Stelle sa-
gen: Das war ein ausdrucklicher Wunsch des Lan-
desseniorenrates, den Namen des Gesetzes genau
so zu andern. Ein weiteres Ergebnis, das sich aus
der Evaluierung ergeben hat und das uns als ein
wichtiger Pfeiler mitgegeben wurde, war: Hauptamt
muss Ehrenamt unterstitzen. Neu wurde deshalb
im Gesetzestext aufgenommen, dass die Behdrden
der Gemeinden, der Landkreise und der anderen
Gemeindeverbande die Tatigkeit der Seniorenbei-
rate und Seniorenbeauftragten unterstiitzen. So
kann das verwaltungstechnische Fachwissen mit
der seniorenpolitischen Expertise der Seniorenbei-
rate und -beauftragten verknlpft werden. Das heilt,
im Ergebnis kdnnen sich die ehrenamtlich tatigen
Seniorenvertreter intensiver auf ihre eigentlichen
Aufgaben — das sind Stellungnahmen, Begleitung
und Beratung — konzentrieren und werden von or-

ganisatorischen und verwaltungstechnischen Auf-
gaben entlastet.

Ein weiteres wichtiges Ergebnis der Evaluierung,
eine entsprechende Empfehlung war der Pfeiler
vom Kann zum Muss. Deswegen sollen nun kom-
munale Seniorenbeirdte in Gemeinden mit mehr als
10.000 Einwohnerinnen und Einwohnern verbind-
lich gewahlt werden. Die bestehende — also bisheri-
ge — Regelung beruhte auf dem Freiwilligkeitsprin-
zip und hat sich nicht vollstdndig bewahrt, das
heil3t, 12 Prozent der Gemeinden mit Uber
10.000 Einwohnerinnen und Einwohnern hatten
keine Seniorenvertretung.

Jetzt weil} ich, dass wir dariber sehr viel diskutiert
haben, namlich Uber diese Grenze der 10.000 Ein-
wohnerinnen und Einwohner, und der eine oder an-
dere hatte sich bestimmt eine andere Zahl ge-
winscht. Aber auch hier mdchte ich noch mal da-
rauf hinweisen: Uns war wichtig, diese Novellierung
des Gesetzentwurfs gemeinsam mit den Vertrete-
rinnen und Vertretern des Landesseniorenrats zu
entwickeln. Und es war explizit die Forderung des
Landesseniorenrats, hier diese Zahl 10.000 zu set-
zen, und zwar weil die Seniorinnen und Senioren
gesagt haben: Wir wollen eine Regelung, die tat-
sachlich praktikabel ist und die tatsachlich auch
machbar ist, denn es gibt nichts Schlimmeres als
eine Vertretung, die nicht funktioniert, die vielleicht
nur auf dem Papier steht. Insofern haben wir unse-
ren Beteiligungsprozess und die Anregungen der
Seniorinnen und Senioren des Landesseniorenrats
hier fiir sehr wichtig erachtet und haben hier diese
Zahl der 10.000 Einwohnerinnen und Einwohner
gesetzt. Ich glaube, ich verrate nichts Neues, wenn
ich sage, dass die Kommunen da zum Teil eher
skeptisch draufgeschaut haben —, aber ich glaube,
dass diese Regelung bei der Gréke der Gemeinden
bei der Bildung von Seniorenbeiraten grundsatzlich
zumutbar ist. Wir sind aber der festen Uberzeu-
gung, dass mit dieser Sollbestimmung die Interes-
senvertretung der Seniorinnen und Senioren auf
der ortlichen Ebene gestarkt wird. Erganzend zu
dieser Regelung ist es naturlich ins Ermessen der
Gemeinden mit bis zu 10.000 Einwohnerinnen und
Einwohnern und auch der Landkreise gestellt,
ebenfalls freiwillig Seniorenbeirate zu bilden.

Ein weiterer Punkt, der sich unter dem Pfeiler vom
Kann zum Muss verbirgt, ist die Wahl der ehren-
amtlichen Seniorenbeauftragten in den Landkreisen
und kreisfreien Stadten. Diese sollen ebenfalls ver-
pflichtend ausgestaltet werden. Derzeit haben le-
diglich drei Landkreise und kreisfreie Stadte eine
beauftragte Seniorin bzw. einen beauftragten Se-
nioren. Das fiihrt zu Unterschieden in der Interes-
senvertretung der Seniorinnen und Senioren in den
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verschiedenen Regionen. Mit der Einflhrung der
verpflichtenden Wahl kénnen wir hier eine weitere
Licke schlieBen, um die Beteiligungsrechte der
Menschen ab 60 Jahren zu starken. Im Gesetz wur-
de eine Regelung aufgenommen, wonach die Tatig-
keit und die Projekte der Seniorenbeirate und Se-
niorenbeauftragten im Rahmen des Landespro-
gramms Solidarisches Zusammenleben der Gene-
rationen geférdert werden kdnnen. Damit wird die
Arbeit der Seniorinnen und Senioren in den Ge-
samtkontext der Solidaritat aller Generationen ge-
stellt.

Weiterhin wurden die Regelungen Uber die Mit-
gliedschaft im Landesseniorenrat Uberarbeitet —
und ich will den Landesseniorenrat als ein wirklich
wichtiges Gremium hier in Thiringen herausheben.
Es ist nicht nur das zentrale Gremium der Mei-
nungsbildung der Seniorinnen und Senioren, es ist
auch das Gremium der Interessenvertretung, auch
gegenuber der Landesregierung immer fordernd
und kritisch, aber auch sehr konstruktiv, und es ist
auch ein Gremium des Erfahrungsaustauschs. Ich
will an dieser Stelle den Seniorinnen und Senioren
des Landesseniorenrats wirklich sehr herzlich dan-
ken fur eine intensive Arbeit in den letzten vierein-
halb Jahren. Gerade als es um die Erarbeitung un-
seres Landesprogramms Solidarisches Zusammen-
leben der Generationen ging, waren das ganz wich-
tige Begleiterinnen und Begleiter. Wir treffen uns re-
gelmaBig auch in der Landesgesundheitskonferenz
und in weiteren wichtigen Projekten der Landesre-
gierung. Hier an dieser Stelle mal herzlichen Dank
an die Beteiligung von Seniorinnen und Senioren
hier in Thringen!

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Mit den weiteren Regelungen, die ich jetzt noch
kurz erlautern méchte, wollen wir die Arbeit des
Landesseniorenrats starken; das war auch eine
Empfehlung und ein Ergebnis der Evaluierung und
der Diskussionen. Das alte Thiringer Seniorenmit-
wirkungsgesetz sah fir den Landesseniorenrat
stimmberechtigte Mitglieder und beratende Mitglie-
der ohne Stimmrecht aus verschiedenen gesell-
schaftlichen Institutionen vor. Diese Regelung hat
sich nicht bewahrt, was auch in der Evaluation des
Gesetzes deutlich wurde. Die neue Regelung sieht
nun vor, dass der Landesseniorenrat neben den or-
dentlichen Mitgliedern bis zu zehn weitere Mitglie-
der im Einvernehmen mit dem zustandigen Ministe-
rium berufen kann, die sich in besonderer Weise
um die Seniorenbelange in Thiringen verdient ge-
macht haben, und diese weiteren Mitglieder sind
dann auch stimmberechtigt.

Ich glaube, dass wir mit unserem Gesetz wirklich
eine gute Méglichkeit haben, um die Rechte von
Seniorinnen und Senioren und vor allem um ihre
Beteiligungsrechte weiter zu starken. Gemeinsam
mit der Umsetzung unseres Landesprogramms So-
lidarisches Zusammenleben der Generationen ha-
ben wir, denke ich, gute Projekte, haben wir gute
Modelle begonnen, die jetzt umzusetzen sind. Der
Landesseniorenrat wird hier ein wichtiger Partner
sein, um die Beteiligungsrechte in Thiringen zu
starken flachendeckend und das Leben von Senio-
rinnen und Senioren in allen Teilen, in allen Regio-
nen Thiringens, auch in den landlichen Raumen
auf eine gute Basis zu stellen.

Und ganz zum Schluss vielleicht noch eine Rick-
meldung vom Landesseniorenrat. Ich habe ja zu-
sammen mit der Vorsitzenden, Frau Hauschild, den
Gesetzentwurf klrzlich vorgestellt und ich habe
mich sehr gefreut, dass der Landesseniorenrat hier
noch mal explizit gesagt hat, dass das Gesetz,
sieht man die Praxis in anderen Bundeslandern,
singular ist, dass mit dem Verpflichtungscharakter
dieses Gesetz Uber die Gesetze anderer Lander hi-
nausgeht, dass es auf den demografischen Wandel
reagiert und dass sich vor allem der Ansatz, nam-
lich dass soziale Systeme partizipatorisch weiter-
entwickelt werden mussen, hier wirklich wiederfin-
det, dass hier ein moderner Politikansatz gewahlt
ist. Ich danke auch noch mal all denen, die sich an
der Novellierung des Gesetzentwurfs beteiligt ha-
ben, und freue mich jetzt auf die Beratung in den
Ausschussen. Herzlichen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasidentin Diezel:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Ich ertffne die Aus-
sprache und als Erste hat Frau Abgeordnete Meil3-
ner von der CDU-Fraktion das Wort.

Abgeordnete MeilRner, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnetenkollegen, liebe Zu-
schauer, aber vor allen Dingen liebe Seniorinnen
und Senioren! Viele Senioren in Thiringen sind bis
in das hohe Alter fit und nehmen aktiv am gesell-
schaftlichen Leben teil, ob in ihrer Familie, in Senio-
renbeiraten, in Vereinen, Verbanden oder Kirchen.
Der Anteil von Senioren an der Gesamtbevdlkerung
Tharingens nimmt immer weiter zu. Unsere Gesell-
schaft wird aber nicht nur alter, auch das Bild des
Alterns andert sich. Die heutigen Senioren sind ge-
stinder und sie sind glicklicherweise vitaler als vo-
rangegangene Generationen. Sie wollen selbstbe-
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stimmt leben, sie wollen sich einbringen, sie wollen
im und am gesellschaftlichen Leben mitgestalten
und sie tun es.

Umfragen zeigen, dass 28 Prozent unserer Senio-
ren sich freiwillig engagieren wollen, und das Eh-
renamt baut auf unsere Senioren, sei es im Sport,
im sozialen Bereich, in der Umwelt oder im kulturel-
len Bereich. An vielen Stellen engagieren sich Se-
nioren bereits jetzt. In Zukunft werden sie vor dem
Hintergrund des demografischen Wandels fiir unser
Land aber noch wichtiger werden. Uns ist es des-
wegen wichtig, dass sich die wachsende Bevdlke-
rungsgruppe der Senioren in unserem Freistaat
wohlfihlt.

Frau Ministerin, Sie sagten es schon, seit 2012 gibt
es im Freistaat Thiringen das Thiringer Senioren-
mitwirkungsgesetz. Und ich moéchte es an dieser
Stelle noch mal hervorheben: Dieses Gesetz ist da-
mals noch unter der Grofen Koalition von CDU und
SPD verabschiedet worden und es ist ein gutes Ge-
setz. Wir wollten damit keine neuen kinstlichen
Strukturen schaffen, sondern auf den bewahrten
Strukturen vor Ort aufbauen und diese starken. Wir
wollten die Arbeit der Seniorenvertreter nicht von
oben herab reglementieren, sondern den Ehren-
amtlichen in den Kommunen Anerkennung zollen.

Das Gesetz dient vor allem dazu, Seniorenbeauf-
tragte und Seniorenbeirate in die Arbeit der Kom-
munen und des Freistaats starker und verbindlicher
einzubinden. Die Uber 60-Jahrigen sollen bessere
Méglichkeiten der Mitgestaltung bekommen und
mehr in alle Lebensbereiche eingebunden werden.
Dadurch sollte auch das Bild vom Alterwerden posi-
tiver werden und Altersdiskriminierung entgegenge-
wirkt werden.

(Beifall CDU)

Dieses Gesetz ist nun sieben Jahre alt und es hat
sich in vielen Teilen bewahrt. Aber — so wie das mit
der Zeit ist — es gibt Verbesserungsbedarf. Es ist
nach wie vor wichtig, die Mitgestaltungs- und Mit-
wirkungsmoglichkeiten weiter zu férdern und nach-
haltig zu starken. Daflir wurden die Instrumente des
bisherigen Thiringer Seniorenmitwirkungsgesetzes
ab dem Jahr 2016 evaluiert und sollen nun mit die-
sem Gesetzentwurf weiterentwickelt werden.

Unsere Fraktion hatte im vergangenen September
bereits einen Antrag eingereicht, um dahin gehend
nachzuhaken und die Landesregierung zum Bericht
aufzufordern, welche Ergebnisse die externe Eva-
luation des Thiringer Seniorenmitwirkungsgesetzes
hatte. Uns hat interessiert und interessiert auch im-
mer noch, welche Wirksamkeit das Gesetz von
2012 hat und welche Erkenntnisse aus den Emp-
fehlungen des Evaluationsberichts in die geplante

Novelle des Thiringer Seniorenmitwirkungsge-
setzes einflieRen werden. Deswegen werden wir im
Ausschuss auch noch mal genau schauen, welche
Ergebnisse die Evaluierung gebracht hat und wel-
che sich jetzt im Gesetzeswortlaut wiederfinden.

Meine Damen und Herren, es hat sich gezeigt,
dass trotz des Seniorenmitwirkungsgesetzes auf
kommunaler Ebene keine ausreichende und fla-
chendeckende Struktur von Interessenvertretungen
fur Senioren herausgebildet und gefestigt wurde.
So haben beispielsweise 13 der insgesamt
23 Landkreise und kreisfreien Stadte einen Senio-
renbeauftragten. Das — Sie sagten es schon — fuhrt
nattrlich zu deutlichen Unterschieden, zu Unter-
schieden zwischen Stadt und Land, aber auch zu
Unterschieden in den einzelnen Regionen von Thu-
ringen. Das neue Gesetz soll daher nun die Kom-
munen mehr in die Pflicht nehmen. Frau Ministerin
sagte schon, welche Anderungen vorgesehen sind,
aber ich méchte die Schwerpunkte an dieser Stelle
noch einmal kurz benennen.

Es ist die Definition der Seniorenorganisationen, die
neu gefasst werden soll, aber auch — und das wird
Auswirkungen auf alle Kommunen haben — die ver-
pflichtende Bildung eines Seniorenbeirats fiir Ge-
meinden mit mehr als 10.000 Einwohnern. Dartber
hinaus sollen Landkreise und kreisfreie Stadte ver-
pflichtet werden, einen ehrenamtlichen Seniorenbe-
auftragten mit Stellvertretern zu wahlen, und die
Mitgliedschaft im Landesseniorenrat soll neu gere-
gelt werden — viele Punkte, die natlrlich bei der
Landesseniorenvertretung auf offene Ohren gesto-
en sind, wobei ich aber auch jetzt schon weil3,
dass es dort Winsche nach Verbesserung und ver-
pflichtenderen Formulierungen gibt, die aber letzt-
endlich auch von den kommunalen Vertretungen
mitgetragen werden mussen.

Es war, ist und bleibt Ziel der CDU-Fraktion, die al-
teren Menschen unseres Landes bei der Wahrneh-
mung ihrer Interessen und der Formulierung ihrer
politischen Vorschldge ernst zu nehmen, sie zu un-
terstitzen und damit Thiringen auch weiterhin fur
die altere Generation anziehend und liebenswert zu
gestalten. Dies muss aber, wie gesagt — und das
war ja auch Grundgedanke des urspringlichen Ge-
setzes —, im Einklang mit allen Betroffenen erfol-
gen, im Interesse der Seniorinnen und Senioren,
aber auch zusammen mit den kommunalen Vertre-
tern. Deswegen freue ich mich auf den Austausch
im Ausschuss fur Soziales, Arbeit, Familie und Ge-
sundheit, wo wir diesen Gesetzentwurf intensiv be-
raten werden, um zu gewahrleisten, dass diesem
urspringlichen Anliegen des Gesetzentwurfs auch
nach der Novellierung wirklich Rechnung getragen
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wird und es tatsachlich mit Leben erfiillt wird. Vielen
Dank.

(Beifall CDU)

Prasidentin Diezel:

Danke schon. Fir die SPD-Fraktion hat Frau Abge-
ordnete Pelke das Wort.

Abgeordnete Pelke, SPD:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, ich freue
mich auch sehr, dass wir heute endlich zu dieser
Gesetzesnovelle im Plenum reden koénnen. Ja, ich
weill, dass wieder wie auch an anderen Punkten
immer mal gesagt worden ist: Es hat alles sehr lan-
ge gedauert und wir hatten das alles gern friher
gehabt. Ja, das ist alles richtig, aber ich glaube —
sowohl die Ministerin als auch meine Vorrednerin
Frau Meiner haben schon darauf hingewiesen —,
dass manche Dinge auch ihre Zeit brauchen, insbe-
sondere die Evaluation.

Die Novelle des Seniorenmitwirkungsgesetzes ist
als eines der wichtigsten Ziele im aktuellen Koali-
tionsvertrag von 2014 festgeschrieben worden.
Deswegen haben wir uns naturlich mit diesem ur-
sprunglichen Seniorenmitwirkungsgesetz, jetzt Mit-
wirkungs- und Beteiligungsgesetz, beschéaftigt.
Dementsprechend wurde das bis jetzt geltende Ge-
setz von einem unabhangigen Institut evaluiert. Die
Ergebnisse dieser Evaluation sind in den aktuellen
Gesetzentwurf eingeflossen. Genau deshalb hat es
auch etwas langer gedauert, als wir uns das viel-
leicht selbst erhofft und gewiinscht haben.

Nichtsdestotrotz méchte ich mich den Dankeswor-
ten anschlieBen und sagen: Herzlichen Dank an
den Landesseniorenrat zum einen, der intensivst
mitgearbeitet und begleitet hat, und an alle Senio-
ren, die ihre Ideen mit einflie3en lassen haben und
diesen Prozess begleiteten! Es ist immer mal wie-
der wichtig, auf den Satz, der oft bemiht wird, hin-
zuweisen: Grindlichkeit geht oftmals vor Schnellig-
keit. Das sollte auch bei diesem Gesetz giiltig sein.
Ich glaube, wir sind hier auf dem richtigen Weg.

Die wichtigsten Neuerungen im Gesetzentwurf sind
bereits genannt worden. Ich will sie auch noch mal
ganz kurz zusammenfassen und noch mal erwah-
nen: die Verpflichtung von Gemeinden mit mehr als
10.000 Einwohnern zur Bildung eines Seniorenbei-
rats und eine Verpflichtung fir Landkreise und
Stadte zur Wahl eines Seniorenbeauftragten und
eines Stellvertreters. Insbesondere wichtig, weil es
eine wesentliche Forderung des Landesseniorenra-
tes gewesen ist, dass der Landesseniorenrat neu

geordnet wird. Es ist schon festgestellt worden, die
grundlegende Anderung im Gesetz ist der Wegfall
der Unterscheidung zwischen stimmberechtigten
und beratenden Mitgliedern im Landesseniorenrat.
Das heif3t, dass sich alle einbringen kénnen und ih-
re Stimme nicht nur gehdrt, sondern auch gezahit
wird. Ich halte das fiir eine ganz wesentliche Sa-
che.

Ich glaube schon, dass wir uns in diesem Haus alle
einig sind, dass es einfach wichtig und notwendig
ist, den Sachverstand und die Erfahrungen von Se-
niorinnen und Senioren zu nutzen — das klingt viel-
leicht ein bisschen bose —, aber einfach auch in die
politische Arbeit mit einzubinden. Genau das — das
ist ja auch gesagt worden — wollen Seniorinnen und
Senioren. Sie sind aktiv, sie sind fit, sie beteiligen
sich an ganz vielen ehrenamtlichen Aktivitdten, ob
das in den schon genannten Sportvereinen ist, ob
das in Sozialverbanden ist, ob das in ganz anderen
Bereichen ist. Oftmals, gerade wenn Ehrenamts-
preise vergeben werden, ist es immer wieder wun-
derschon zu erleben, wie aktive Seniorinnen und
Senioren Aufgaben erledigen, sich beteiligen, Din-
ge ableisten — oftmals in schwierigen Situationen,
wenn sie selbst krank sind oder auch kranke Ange-
hdérige zu Hause pflegen usw. Ich glaube, das ist
ein ganz wesentlicher Aspekt.

Ich kann vielleicht in diesem Teil, weil ich auch da-
rum gebeten worden bin, von einer ehemaligen
Landtagsabgeordneten grifien, von Frau Becht-
hum, die nun mit 75 Jahren auch schon weit im Se-
niorenalter ist. Sie arbeitet ganz aktiv im Grolel-
terndienst mit und unterstutzt dort, dass Enkelkin-
der von Familien mitbetreut und begleitet werden.
Da gibt es ein sehr umfassendes Programm und
das ist eine ganz tolle Aufgabe. Ja, und das tut sie,
obwohl sie drei eigene Enkel hat. Insofern sage ich
immer wieder: Das sind Dinge, die Seniorinnen und
Senioren machen. Das ist nur ein Beispiel, man
kénnte ganz viele nennen. Sie bat mich aber und
sagte, ich kénne an diesem Punkt auch mal darauf
hinweisen.

Manchmal ist es dann auch die Frage, wieso man
Dinge, die eigentlich selbstverstandlich sind — wie
Mitwirkung und Beteiligung von Senioren —, Uber-
haupt auch noch gesetzlich festlegen sollte. Es ist
eigentlich eine Selbstverstandlichkeit und man wére
schlecht beraten — sowohl in der Politik als auch in
vielen anderen Bereichen —, die Erfahrungen von
alteren Menschen nicht zu nutzen und sie nicht mit-
einzubinden.

Selbstverstandlich ist es enttduschend, dass nur
13 Thiringer Landkreise und kreisfreie Stadte bis-
lang Seniorenbeauftragte haben. Ich glaube schon,
dass wir noch eine intensive Diskussion, auch mit
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der kommunalen Ebene, bekommen werden, des-
sen bin ich mir auch bewusst. Aber das ist Uber-
haupt nicht der Punkt, wir wollen dann auch Uber
diesen Gesetzentwurf intensiv reden.

Was mir auch noch mal wichtig ist: Die Ministerin ist
darauf eingegangen, dass es Projektférderungen
fur Projekte von Seniorenbeiraten gibt und damit
wieder das Landesprogramm Solidarisches Zusam-
menleben noch mal miteingebunden worden ist, um
einfach deutlich zu machen, wie vielfaltig auch die-
ses Landesprogramm ist und wie viele unterschied-
liche Dinge wir unterstitzen kénnen. Wenn das
dann auch noch die Seniorenbeirate vor Ort, die die
Situation vor Ort am besten einschatzen kdnnen,
mitgestalten und dafir auch unterstitzt werden,
dann — denke ich — sind wir auf dem richtigen Weg,
ich glaube, gerade auch deshalb, weil Frau Ministe-
rin erwahnt hatte, dass sich der Landesseniorenrat
auch positiv zum Gesetz gedulert hat.

Ich bin mir natirlich sicher, liebe Kollegin Meif3ner,
dass Sie noch weitere Ideen haben und dass es
noch viel mehr gibt, was mit eingebunden werden
soll. Das haben wir ja bei anderen Gesetzen auch.
Wir hatten am Dienstag eine Veranstaltung mit dem
AuRerparlamentarischen Biindnis flir Menschen mit
Behinderungen hier im Haus. Natirlich wird bei al-
len Vorhaben immer noch aufgelistet, was noch
weitergehend mit eingebunden werden muss. Des-
wegen ist es auch — und auch da stimme ich der
Ministerin zu — eine fortwadhrende Aufgabe. Wir
werden nicht das letzte Mal dieses Gesetz evaluiert
haben, sondern wir werden daran weiterarbeiten.
Insofern freue ich mich sehr, dass wir diesen Ent-
wurf im Sozialausschuss weiterdiskutieren. Selbst-
verstandlich werden wir auch eine Anhoérung in die
Diskussion einbeziehen. Deswegen bin ich froh und
dankbar, dass wir ohnehin morgen in der Mittags-
pause eine Sondersitzung des Sozialausschusses
haben, sodass wir dann auch dort gleich bereden
kénnen, wen wir denn zur Anhérung einladen. In
diesem Sinne bitte ich um Uberweisung und danke
fir das Zuhoren.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Fir die Fraktion der AfD hat Abgeordnete Herold
das Wort.

Abgeordnete Herold, AfD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, liebe Besucher auf
der Tribline und Zuschauer im Netz, der AfD liegen
die Anliegen der alteren Generation ganz beson-

ders am Herzen. Darum setzen wir uns beispiels-
weise auch fir eine Reform des Rentensystems
ein, durch die Altersarmut verhindert wird.

(Zwischenruf  Abg. Henfling, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Das ist ja wohl ein Witz!)

Wir setzen uns ein fiir die Starkung insbesondere
der familiaren Pflege, damit pflegebedurftige Senio-
ren im gewohnten Umfeld in und von der Familie
umsorgt werden kénnen. Wir setzen uns dafiir ein,
dass der landliche Raum nicht abgehangt wird, und
vieles andere mehr.

(Beifall AfD)

Vor diesem Hintergrund haben wir auch keine
grundsatzlichen Probleme mit den hehren Zielen,
die der vorliegende Gesetzentwurf verfolgt. Nach
dessen § 1 geht es um die Starkung der Mitwir-
kungs- und Beteiligungsrechte von Senioren, die
Forderung der aktiven Teilhabe an der Willensbil-
dung sowie um die Verbesserung und Unterstit-
zung des Zusammenlebens der Generationen.

Wir von der AfD begrifRen grundsatzlich, wenn sich
Menschen aller Altersstufen in den Bereichen von
Familie und Gesellschaft engagieren und sich ihrer
Mittel und Begabungen bedienen und sich damit an
der Gestaltung unseres Gemeinwesens aktiv betei-
ligen. Dabei liegt uns vor allem die Starkung der
Familien als der Grundlage dieses Gemeinwesens
am Herzen.

Im Zentrum des Gesetzentwurfs der Landesregie-
rung stehen Gremien und Organisationen der Se-
niorenbeteiligung. Namentlich sollen zum einen Ge-
meinden mit mehr als 10.000 Einwohnern und ein-
geschrankt auch Landkreise in Zukunft verpflichtet
werden, kommunale Seniorenbeirate zu bilden bzw.
ehrenamtliche Seniorenbeirdte und -beauftragte zu
wahlen. Andererseits werden die Mitgliedschaftsre-
geln fur den Landesseniorenrat grundlegend geén-
dert. Mit Blick auf die Zusammensetzung des Lan-
desseniorenrats ist auffallig, dass sich hier die Re-
gierung im Unterschied zur jetzigen Regelung des
Seniorenmitwirkungsgesetzes ein erhebliches Ein-
flussrecht verschafft. Das ist durchaus charakteris-
tisch. Man gibt vor, ein Gremium zur Vertretung be-
stimmter gesellschaftlicher Interessen einzurichten,
tatsachlich geht es aber um die Verlangerung des
Arms der Regierung und darum, die eigenen Trup-
pen zu versorgen. Der Staat soll so bald die ge-
samte Gesellschaft durchdringen. Hierher passt
auch, dass man in § 3 eine Regelung schafft, mit
der politisch nicht genehme Seniorenorganisatio-
nen diffamiert und von der Teilhabe ausgegrenzt
werden koénnen, indem man ihnen das Etikett an-
heftet, sie verfolgten Zwecke, die sich gegen die
freiheitlich-demokratische Grundordnung richten.
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Aber wer entscheidet das? Es gibt ja ein Vereins-
recht und dartber hinaus das Mittel des Vereinsver-
bots als Ultima Ratio einer wehrhaften Republik.
Aber dieser Gesetzentwurf hier verfolgt ganz ande-
re Absichten, namlich die Etablierung einer staatli-
chen Gesinnungskontrolle. Da wird man die Frage
aufwerfen missen, ob eine solche Regelung lber-
haupt verfassungsgemal ist.

(Beifall AfD)

Hier gibt es also allerhand fragwirdige Aspekte und
eine Grundlinie, die insgesamt einem sehr bizarren
Geist entspringt. Ja, es ist wichtig, das Potenzial
der Bevolkerungsgruppe im Lebensalter 60+ zu er-
schlieen und fiir die Gesellschaft zur Entfaltung zu
bringen. Aber es ist nicht richtig, hier den Weg des
vormundschaftlichen Staates zu beschreiten. Enga-
gierte und aktive Menschen haben sich namlich im-
mer schon entsprechend ihrer Lebensaltersstufen
und den jeweils daraus resultierenden Bedirfnissen
ehrenamtlich, gesellschaftlich und politisch am Le-
ben ihrer Gemeinden und Stadte beteiligt. Der ef-
fektivste und direkte Weg fir Mitgestaltung ist die
Beteiligung an den Gremien unserer parlamenta-
rischen Demokratie auf allen Ebenen.

(Beifall AfD)

Dazu brauchen wir keine zusatzlichen Beirate und
Beauftragten, keine neuen burokratischen Mecha-
nismen und keine neuen Klientelstrukturen. Vielen
Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Jung:

Far die Fraktion Bundnis 90/Die Grunen hat Abge-
ordnete Pfefferlein das Wort.

Abgeordnete Pfefferlein, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, liebe Gaste, wir freuen uns, dass wir heu-
te ein wichtiges Gesetz beraten, in dem die Mitwir-
kungs- und Beteiligungsrechte von Seniorinnen und
Senioren in Thiringen gestarkt werden. Die schon
etablierten Strukturen der Thiringer Seniorenmit-
wirkung, die kommunalen Seniorenbeirate, die Se-
niorenbeauftragten und der Landesseniorenbeirat
werden damit gestarkt. Das ist gut und wichtig,
denn mit Blick auf die demografische Entwicklung
ist die Mitwirkung und Teilhabe zur Entwicklung be-
darfsgerechter Lebenswelten unabdingbar.

Die Entscheidungs- und Mitwirkungsrechte der poli-
tisch engagierten Seniorinnen und Senioren in Thi-
ringen, die Initiativen aktiver Seniorinnen und Se-
nioren in Land und Stadt und die gewachsenen

Strukturen auf kommunaler Ebene sind ein hohes
Gut, auf welches wir nicht verzichten wollen und
nicht verzichten kénnen. Sie missen gestarkt wer-
den und sollen in ihrer Vielfalt auch auf kommuna-
ler Ebene erhalten bleiben. Seniorinnen und Senio-
ren sind laut § 2 alle Personen, die das 60. Lebens-
jahr vollendet haben. Nun wird das nicht unwesent-
lich durch subjektives Empfinden bestimmt — es gibt
das Alter auf dem Papier und das Alter im Kopf.
Aber gut, nehmen wir die derzeit meistgenannte so-
zioprofessionelle Kategorie, nach der als Seniorin-
nen und Senioren in der Regel Personen bezeich-
net werden, die das 60. Lebensjahr erreicht haben.
Im vorliegenden Gesetzentwurf ist das so.

Im Jahr 1990 lebten in Thadringen noch mehr als
2,6 Millionen Einwohner. Im Jahr 2035 werden es
nach der Bevdlkerungsvorausberechnung des Lan-
desamtes fur Statistik voraussichtlich weniger als
1,88 Millionen Einwohner sein, selbst unter Bertick-
sichtigung der steigenden Zuwanderungszahlen.
Das heildt, auch die Bevdlkerung im erwerbsfahigen
Alter von aktuell 1,3 Millionen Einwohnern wird um
mehr als 400.000 Einwohner zurtickgehen. Der An-
teil der Uber 65-Jahrigen steigt. Und im Jahr 2035
werden etwa 34 Prozent der Einwohner Thiringens
mindestens 65 Jahre alt sein.

Diese demografischen Veranderungen werden sich
unterschiedlich auswirken. Deshalb ist es hdchste
Zeit, Projekte, Programme und Gesetze auf den
Weg zu bringen, die eine starke Beteiligung dieser
Bevolkerungsgruppe an der Gestaltung ihres eige-
nen Lebensumfelds férdern. Und auch die Mitwir-
kungsrechte von Seniorenvertretungen auf kommu-
naler und Landesebene sind klar zu definieren. Es
geht darum, Anreize zu schaffen, um Seniorenmit-
wirkung in kommunalen Gebietskorperschaften zu
etablieren.

Die Moglichkeit einer Seniorenvertretung, wie sie
aktuell in Thiringen existiert, sollte durch das aktu-
elle Seniorenmitwirkungsgesetz weiter gestarkt
werden. Die Arbeit der Seniorenvertretung hat sich
in den letzten Jahren in vielen Punkten verandert.
Mehr Menschen bringen sich ein, die gesellschaftli-
che Wahrnehmung ist gewachsen, der gesellschaft-
liche Respekt daftr auch. Die kommunalen Senio-
renbeirate machen da eine sehr gute Arbeit.

Meist leben die in den demokratisch gewahliten Or-
ganen engagiert arbeitenden Menschen schon lan-
ge in der Gemeinde oder im Stadtteil, kennen die
Menschen und die ortlichen Gegebenheiten lange
und genau, wissen um ihre Selbstwirksamkeit. Es
sind die, die ihre Freizeit in Kultur und Politik inves-
tieren, Filmvorfihrungen oder Buchlesungen fir
diejenigen anbieten, die nicht mehr so mobil sind,
wenn es weit und breit kein Kino mehr gibt, Feste
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mitgestalten, bei denen Alt und Jung zusammen-
treffen und sich kennenlernen kénnen, und die
auch wissen, wo die Burgersteinkante zu hoch ist,
eine Parkbank fehlt, und das im Bau- und Sozial-
ausschuss einbringen kénnen.

Diese Arbeit spricht viele Menschen an und hat an
politischem Gewicht gewonnen. Lassen Sie uns
diese wichtige Arbeit weiter konstruktiv begleiten,
die Seniorenvertretung als politische Partnerin in
Entscheidungen einbinden und in den weiteren Ent-
wicklungen unterstutzen! Seniorenmitwirkungsge-
setze vermitteln schon durch ihren Namen den Ein-
druck, dass sie die Mitwirkung von Seniorinnen und
Senioren an gesellschaftlichen Aushandlungen und
politischen Entscheidungsprozessen beférdern kén-
nen.

Im Vorschaltgesetz zur Gemeindeneuordnung heil3t
es, dass auf der gemeindlichen Ebene fir kreisan-
gehdrige Gemeinden eine Mindesteinwohnerzahl
von 6.000 im Jahr 2035 vorgesehen werden soll.
Die zukulnftige Gemeindegrofte wurde damit an der
unteren Grenze der im Leitbild vorgesehenen Gro6-
Benordnung sowie an bundesweiten Erfahrungs-
werten angesetzt. Damit sollen in dinn besiedelten
Raumen zu lange Anfahrtswege zwischen den
Ortsteilen vermieden und der Erhalt der burgerli-
chen Teilnahme am kommunalen Gemeinwesen
unterstutzt werden.

Ich finde, diese beiden Gesetze sollten zusammen
gedacht werden. Wir kénnen es uns nicht leisten,
das wertvolle Potenzial der jungen Alten auf dem
Land aus der politischen Verantwortung zu entlas-
sen.

(Beifall SPD, BUNDNIS 90/DIE GUNEN)

Und wir sollten das installieren und damit auch die
Seniorenvertretungen als wichtige Gremien nicht
der Freiwilligkeit tGberlassen. Eine Regelung, auch
kleinere Gemeinden zur Einrichtung eines kommu-
nalen Seniorenbeirates zu verpflichten, kostet nicht
viel, ist aber viel wert. Wir sind in Thiringen auf ei-
nem guten Weg. Gehen wir ihn weiter! Ich beantra-
ge die Uberweisung an den Sozialausschuss. Vie-
len Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Fir die Fraktion Die Linke hat Abgeordnete Leuke-
feld das Wort.

Abgeordnete Leukefeld, DIE LINKE:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, so viel
Einigkeit, so viel Freude und Enthusiasmus bei der

Debatte eines Gesetzes gibt es selten. Das liegt
aber offensichtlich daran, dass sich der partizipative
Arbeitsstil und Politikstil hier gerade in diesem Ge-
setz auch weiter fortsetzt, was wir ja an vielen Stel-
len im Land Thiringen versuchen umzusetzen.

Ja, als altestes Mitglied meiner Fraktion und mit
Blick auf eine kiinftige Lebenssituation kann ich nur
bestatigen und zustimmen: Senioren wollen nicht
nur abwarten, was fir sie getan wird, sondern sie
wollen selbst etwas tun, sie haben Ideen, Vorschla-
ge, insbesondere die jungen Alten. Frau Meil3ner
hat ja hier schon sehr charakteristisch von der neu-
en Sozialfigur — da gibt es ganze Bicher dartber —
etwas ausgefihrt. Ich will jetzt die einzelnen Dinge
auch gar nicht noch mal wiederholen, denn das ist
nicht nétig, das ist — glaube ich — in allen Redebei-
trdgen gesagt worden.

Von diesem ,Kann“ zum ,Muss®“ kann ich nur sa-
gen: Es ist konsequent, verbindliche Regelungen
zu schaffen, denn wer es noch nicht getan hat, hat
— glaube ich — eine Chance vertan, die Seniorinnen
und Senioren in den Meinungsfindungsprozess, in
den Entscheidungsfindungsprozess direkt mit ein-
zubeziehen. Da geht es um weit mehr als nur um
Pflege und Krankheit, sondern da geht es um Mobi-
litat, da geht es um Wohnen, da geht es um Bildung
auch fir altere Menschen. Wir reden ja nicht ohne
Grund vom lebenslangen Lernen, und das tun sie
auch. Insofern ist das eine spannende Sache. Ich
finde auch sehr gut: ,Hauptamt starkt Ehrenamt® —
auch das ist angeklungen —, weil eine wissenschaft-
lich und fachlich fundierte Begleitung auch sehr not-
wendig ist. Das wird mit diesem Gesetz besser er-
mdglicht. Und ich finde es auch gut, dass der Kon-
text hergestellt wird zu dem Landesprogramm Soli-
darisches Zusammenleben der Generationen, ganz
einfach weil sich auch bestimmte Verhaltnisse ver-
andert haben, demografische Verhaltnisse, die Fa-
miliensituation in vielen Fallen. Insofern kann das
nur eine Bereicherung sein.

Dem Dank an die Seniorenbeirate, an die Senioren-
beauftragten, an den Landesseniorenbeirat schlie-
e ich mich gerne an. Aber ich mdchte naturlich
auch sagen: Demokratie erfordert auch Mittun.
Deswegen mochte ich Seniorinnen und Senioren
im Land Thiringen sagen: Sie werden gebraucht,
machen Sie mit, nutzen Sie die Mdglichkeiten, die
Politik auch bietet, die Raum schafft fur aktives Tun.
Insofern freue ich mich auch auf eine interessante
weiterfihrende Debatte in den Ausschissen.

Zum Schluss vielleicht — eine kluge Frau hat mal
gesagt: ,Die Fahigkeit, sich kurz zu fassen, verlan-
gert das Leben um das Doppelte.“ Das wollte ich
gern, dass das noch im Protokoll in diesem Landtag
steht.
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(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Es liegen jetzt keine weiteren Wortmeldungen mehr
vor. Ich schliele die Beratung. Es ist Ausschuss-
Uberweisung beantragt worden. Wir kommen zur
Abstimmung Uber die Ausschussuberweisung an
den Ausschuss fiir Soziales, Arbeit und Gesund-
heit. Wer dem zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. Das sind die Stimmen aller Fraktio-
nen und des fraktionslosen Abgeordneten Gentele.
Gegenstimmen? Keine. Stimmenthaltungen? Auch
nicht. Damit ist die Ausschussiberweisung be-
schlossen und ich schlieBe den Tagesordnungs-
punkt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 7

Viertes Gesetz zur Anderung
des Thiringer Gliicksspielge-
setzes
Gesetzentwurf der Fraktionen
DIE LINKE, der SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN
- Drucksache 6/6687 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzaus-
schusses
- Drucksache 6/7180 -
ZWEITE BERATUNG

Das Wort hat Abgeordneter Emde aus dem Haus-
halts- und Finanzausschuss zur Berichterstattung.

Abgeordneter Emde, CDU:

Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
das Vierte Gesetz zur Anderung des Thiringer
Glucksspielgesetzes wurde vom Plenum an den
Haushalts- und Finanzausschuss — federfiihrend —
und an den Migrations-, Justiz- und Verbraucher-
schutzausschuss Uberwiesen. Es wurde dort mehr-
fach beraten. Es gab ein schriftliches Anhdrungs-
verfahren. Am Ende ging es darum, dass hier eine
Lotterie neu eingefiihrt wird, von der dann die Stif-
tung Naturschutz und die Kleingartner mit zusatzli-
chem Geld versorgt werden koénnen.

In der Anhérung wurde kritisiert, dass die neue Lot-
terie — insbesondere die mobilen Verkaufsstellen —
der Spielsucht Vorschub leisten.

Letztendlich gab es eine Beschlussempfehlung. Sie
wurde mit der Mehrheit der Koalitionsfraktionen ver-
abschiedet und enthalt die Annahme des Gesetz-
entwurfs mit kleineren redaktionellen Anderungen.

Es lautet also die Beschlussempfehlung des Aus-
schusses: Annahme des Gesetzentwurfs mit den
Ihnen vorliegenden Anderungen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Ich eréffne die Aussprache und das Wort erhalt Ab-
geordneter Hande, Fraktion Die Linke.

Abgeordneter Hande, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Abge-
ordnete und Gaste, in der 137. Sitzung des Land-
tags am 31.01. haben wir bereits tber den vorlie-
genden Gesetzentwurf gesprochen und ihn dann —
wie eben gehdrt — in den Ausschissen behandelt.
Mit dem Gesetzentwurf wird unter anderem die Ver-
wendung der Lottoluberschiisse aus der 10-Euro-
Sofort-Lotterie Griines Herz geregelt. Diese Lotte-
rie, welche mit Bescheid des Thiringer Ministe-
riums fUr Inneres und Kommunales von der Thurin-
ger Lotterieverwaltung bereits gestartet wurde, hat
zum Ziel, mit den resultierenden Uberschiissen den
Umwelt- und Naturschutz zu férdern. Dies — und
das mdchte ich heute an der Stelle noch mal sagen
— wird von uns ausdricklich begrufdt.

Als neue Destinatdre werden die Stiftung Natur-
schutz und der Landesverband Thiringen der Gar-
tenfreunde e. V. aufgenommen. Aus den Uber-
schissen zur genannten Sofortlotterie erhalten die
Stiftung Naturschutz 9,35 Prozent und die Thirin-
ger Gartenfreunde 1,65 Prozent. Verbleibende Fi-
nanzmittel flieBen wie bei den bisherigen Rege-
lungen in den Landeshaushalt. Diese Regelung ist
von Bedeutung, weil sie fir die Beteiligten Pla-
nungssicherheit und Arbeitssicherheit gerade in
dem genannten Bereich Umwelt und Naturschutz
schafft.

Auch Folgendes méchte ich gern wiederholen: Die
bisherigen Empfanger, also der Landessportbund
sowie die LIGA der Freien Wohlfahrtspflege, wer-
den mit dieser Neuregelung keine Einbufien haben
und ihre jeweiligen Zuwendungen wie bisher auch
weiter erhalten. Im Zuge der Anhérung haben sich
viele Anzuhoérende sehr positiv zur Einflhrung die-
ser Sofortlotterie gedulRert und begriRen ebenfalls
die Aufnahme der neuen Destinatare.

Ein wichtiger Punkt, den wir in das vorliegende vier-
te Anderungsgesetz aufgenommen haben, ist der
Umstand, dass sich das Land kunftig auch juristi-
scher Personen des offentlichen und privaten
Rechts, deren Anteile vollstandig dem Land geho-
ren, bedienen kann. Konkret heil3t das, dass die
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landeseigene Thuringer Lotteriegesellschaft mbH in
Suhl als Beliehene des Landes nicht nur als Durch-
fUhrer, sondern auch als Veranstalter von Gliicks-
spielangeboten auftreten kann. Auch diese Rege-
lung wurde durch die Anzuhérenden begruft, da
auf diese Weise die Burokratie durch deutlich ver-
kirzte Wege und einfache Ablaufe deutlich redu-
ziert werden kann.

Als dritten Punkt schaffen wir mit dem vorliegenden
Gesetzentwurf die Moglichkeit von mobilen Annah-
mestellen. Bisher ist die Anzahl der stationéren An-
nahmestellen auf 750 begrenzt und diese Decke-
lung wird natlrlich auch kinftig weiter beibehalten.
Aber kinftig ist es auch méglich, dass tUber mobile
Annahmestellen innerhalb dieser 750-Annahme-
stellen-Grenze Lottoangebote unterbreitet werden
kénnen.

Zu den Annahmestellen mochte ich noch mal sa-
gen: Soweit mir bekannt ist, sind auch die stationa-
ren Annahmestellen bisher nicht ausgeschopft. Ge-
rade im landlichen Raum ist es ja durchaus auch
schwierig, da die Lottoannahmestellen von privaten
Gewerbetreibenden unterhalten werden, die auch
noch mindestens ein anderes Geschaftsfeld haben
mussen. Das lohnt sich nun mal nicht Gberall. Da-
her ist eine flachendeckende Versorgung mit staatli-
chem Lotto leider nicht gegeben. Aber kiinftig wird
der Vertrieb auch durch diese mobilen Annahme-
stellen mdglich sein. Wir sehen dies als Mdglich-
keit, gerade in solchen dinn besiedelten Regionen
und auch bei gréReren Veranstaltungen, dieses
staatliche Lotto anbieten zu kdnnen, denn auch
dort sind wir gehalten, durch ein staatlich kontrol-
liertes Angebot die Kanalisierung des Lottos gemaf
dem Glicksspielgesetz und dem Gliicksspielstaats-
vertrags zu erfillen.

Vor diesem Hintergrund wurde in der Anhdrung
auch das Thema ,Suchtpravention und Jugend-
schutz* teilweise skeptisch thematisiert. So gab es
im Rahmen der Anhérung die Auffassung, dass bei
einem mobilen Vertriebsweg insbesondere bei Ver-
anstaltungen, wo auch eher ein jugendliches Klien-
tel zugegen ist, der Jugendschutz gefahrdet sein
kénnte. Dazu mdchte ich anmerken, dass alle
Glicksspielangebote grundsatzlich nur von volljah-
rigen Personen wahrgenommen werden durfen. Zur
Sicherstellung dessen werden in Thuringen sogar
Testkauferinnen und Testkaufer eingesetzt. Das war
mir persodnlich auch neu, aber ich habe mich da
aufklaren lassen. Diese sind zwischen 16 und
22 Jahre alt und testen ganz praktisch, ob ihnen
Lottoangebote verkauft werden oder eben nicht, mit
den entsprechenden Konsequenzen oder eben
auch nicht. Daruber hinaus werden die mobilen An-
nahmestellen nicht von externen Unternehmen be-

trieben, wie ich es gerade bei den stationaren Be-
trieben gesagt habe, sondern von Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern unserer landeseigenen Lottoge-
sellschaft, die alle miteinander nattirlich ebenso wie
die Gewerbetreibenden gerade in den Bereichen
Jugendschutz und Suchtpravention umfanglich ge-
schult sind.

Alles in allem wird das staatliche Lotterieangebot
mit dem vorliegenden Gesetzentwurf weiterentwi-
ckelt und zukunftsfester gestaltet. Auch der ord-
nungsrechtliche Auftrag, zum Beispiel der eben an-
gesprochene Jugend- und Spielerschutz, aber auch
die Lenkung des Spielbetriebs in geordnete Bah-
nen, die Abwehr von Begleitkriminalitat, Spielsucht-
pravention und natirlich auch die Férderung des
Gemeinwohls kann mit diesem Gesetz auch kinftig
gesichert werden. Daher bitte ich Sie um die Zu-
stimmung. Danke.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Fir die Fraktion der CDU hat sich Abgeordneter
Kowalleck zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Kowalleck, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, die CDU-Fraktion hatte zum vorliegenden
Gesetzentwurf eine Anhérung beantragt. Uns hat
es zunachst doch verwundert, dass diese Anhdrung
von den Koalitionsfraktionen offensichtlich nicht er-
winscht war. Man hatte erwogen,

(Zwischenruf  Abg. Henfling, BUNDNIS

90/DIE GRUNEN: Erwogen!)

dem so nicht zuzustimmen, aber laut Geschaftsord-
nung steht uns das ja als Minderheitenrecht zu. Ich
wollte es hier nur mal erwahnen, weil das an sich
schon ein doch eigenartiger Vorgang war, den ich
so auch noch nicht erlebt hatte.

Herr Hande, mein Vorredner, ist eben auch noch
mal auf die Anhdérung eingegangen, wobei ich sa-
gen muss, wenn man die Zuschriften vor sich hat
und entsprechend auch liest, dann kann ich Ihre
Aussage nicht nachvollziehen, dass sich viele An-
zuhdrende positiv zu diesem Gesetzentwurf gedu-
Rert hatten. Wer sich positiv geduRert hat, das ist
klar, das waren diejenigen, die Begunstigte sind.
Das kann man ja durchaus verstehen, wenn Klein-
gartenwesen und Naturschutz davon profitieren.
Auch von Lotto Thiuringen kann man das durchaus
verstehen, wenn hier neue Geschéftsfelder er-
schlossen werden. Aber gerade aus suchtpraventi-
ver Sicht hat diese Anhoérung doch verschiedene
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Hinweise gegeben, auf die ich an dieser Stelle gern
noch mal eingehen moéchte.

Vizeprasidentin Jung:

Herr Abgeordneter Kowalleck, gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Abgeordneten Hande?

Abgeordneter Kowalleck, CDU:

Ja, gern.

Vizeprasidentin Jung:
Bitte.

Abgeordneter Hande, DIE LINKE:

Vielen Dank, Herr Kollege Kowalleck. Stimmen Sie
mir zu, dass bei Ihrem Beispiel der eher negativen
Zuschriften oder AuBerungen der Anzuhérenden
unter anderem auch der Deutsche Lottoverband
dabei ist, der ja als Lobbyverband der privaten Lot-
toanbieter tatig ist und damit auch ein — sagen wir
mal — durchschaubares Interesse hat?

Abgeordneter Kowalleck, CDU:

Herr Hande, ich habe Sie an dieser Stelle zitiert
bzw. bin auf lhre AuRerungen eingegangen. Sie
hatten an dieser Stelle gesagt, dass sich viele An-
zuhorende positiv zu dem Gesetzentwurf geduliert
hatten. Das sehe ich so nicht bzw. habe ich das ja
auch entsprechend in meinen Ausfihrungen einge-
schrankt.

Ich wirde jetzt noch einmal auf die Anzuhdrenden
eingehen, auf diese verschiedenen Punkte, weil ich
einfach denke, dass Sie gerade aus suchtpraventi-
ver Sicht an dieser Stelle vieles unterschlagen ha-
ben. Gerade was den Kinder- und Jugendschutz
angeht, sollten wir an dieser Stelle als Parlament,
als Thiringer Landtag unsere Verantwortung wahr-
nehmen und da ist eben klar geworden, dass Sie
das als Koalitionsfraktion mit diesem Gesetzentwurf
nicht machen. Da muss ich klar sagen: Die Verant-
wortung, die Sie haben, nehmen Sie hier nicht
wahr.

Ich muss auch noch einmal nachfragen, wer dann
von der Landesregierung hier Ansprechpartner ist —
der Herr Staatssekretar H6hn oder die Frau Finanz-
ministerin, die ist doch damals darauf eingegangen.
Wer wird denn dann auf meine AuRerungen einge-
hen?

(Zwischenruf Hohn, Staatssekretar: Nie-

mand!)

Gut, das ist auch gut zu wissen, wenn die Landes-
regierung auf den Gesetzentwurf nicht eingeht,

dann kann ich das auch in meiner Rede entspre-
chend berucksichtigen.

Ja, ich komme noch einmal auf die Ergebnisse der
Anhdrung zu sprechen: Die LIGA der freien Wohl-
fahrtspflege sieht die im Gesetzentwurf dargelegte
Erweiterung des Gllcksspielangebots schon mit
zahlreichen Fragen besetzt. Gerade im Hinblick auf
den Kinder- und Jugendschutz und die Suchtpra-
vention und die Suchtbehandlung sieht man diesen
Gesetzentwurf als sehr kritisch an.

Vizeprasidentin Jung:

Herr Abgeordneter, lassen Sie sich mal ganz kurz
unterbrechen. Herr Abgeordneter Heym, wenn Sie
telefonieren, gehen Sie bitte nach drauflen.

Abgeordneter Kowalleck, CDU:
Ich glaube, der Herr Heym stiitzt sich nur ab.
(Heiterkeit im Hause)

Aber — Frau Prasidentin, wenn ich fortfahren darf —
die Erreichbarkeit von Glicksspielangeboten sei
weiterhin durch die Nutzung von Onlineangeboten
moglich. Die Burger wirden hierdurch nicht be-
nachteiligt. In der Ausweitung der Verfligbarkeit von
Glicksspielen durch mobile Verkaufsstellen, die
hier ja auch schon erwahnt wurden, sieht die LIGA
die Gefahr, dass bisher verbindlich geltende Stan-
dards, die insbesondere den Kinder- und Jugend-
schutz und dem Spielerschutz dienen, unkontrollier-
bar werden. Insbesondere das Ansinnen, bei rele-
vanten Veranstaltungen wie Thiringentag, Renn-
steiglauf oder Stadtfesten mobile Verkaufsstellen
einzusetzen, sei nicht nachvollziehbar, so die LIGA.
Gerade diese Veranstaltungen wirden von Fami-
lien und jungen Menschen genutzt. Kinder und Ju-
gendliche wirden grundsatzlich gerne spielen, das
ist eine Aussage, die sicher auch von allen hier ent-
sprechend bestatigt werden kann. Der Ubergang
vom Spielen zum Gliicksspiel werde durch die Aus-
weitung und leichte Verfligbarkeit gerade im Frei-
zeitbereich geférdert.

Herr Hande, da verstehe ich auch nicht, dass Sie in
Ihren Ausflhrungen an dieser Stelle nicht insbeson-
dere auf diese klaren Darstellungen der LIGA ein-
gegangen sind. Naturlich hatten wir noch einen wei-
teren Anzuhérenden, die LIGA verweist auch in ih-
rer Zuschrift auf die Bewertungen der Fachstelle
GlucksSpielSucht des Verbands der Drogen- und
Suchthilfe. Der Verband sieht gerade in diesem Ge-
setzentwurf eine Aufweichung der Kontrollfunktion
der Aufsichten und dies wird aus suchtpraventiver
Sicht abgelehnt. § 2 Abs. 5 — da steht ja, dass
staatliche Gllcksspiele von Annahmestellen statio-
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nar und mittels mobiler Annahmestellen vertrieben
werden dirfen — wird aus suchtpraventiver Sicht
von dem Verband abgelehnt. Hier werde eine Auf-
weichung der bestehenden grundsatzlichen Stan-
dards der Suchtpravention gesehen. Unklar blieben
zudem die Einsatzorte Uber Volks- und Stadtfeste
hinaus und damit die Sicherstellung der Auflage,
nicht in der Nahe von Kinder- und Jugendeinrich-
tungen und Suchthilfeeinrichtungen Gllicksspiele
anzubieten. Da muss ich auch sagen: Auf diesen
Fakt sind Sie uberhaupt nicht eingegangen, den
ignorieren Sie regelrecht.

Wenn LOTTO Thiringen ein mobiles Glicksspiel-
angebot genehmigt bekdme, so heillt es weiter,
dann musste auch jeder andere Gliucksspielanbie-
ter dieses Recht haben. Das hatten Sie ja vorhin
angesprochen, Herr Hande, gerade da gibt es auch
weitere Verbande, die ganz genau schauen, wie
Thuringen hier agiert, wie wir mit diesem Gesetz-
entwurf agieren, die Koalitionsfraktionen, und da
kann es durchaus sein, dass es da auch noch
durch die Verbande weitere Mittel und Wege gibt.
Der Einsatz bei GroRveranstaltungen und Stadtfes-
ten, wie in der Begrindung formuliert, werde konse-
quent vom Standpunkt der Suchtpravention vom
Verband abgelehnt. Das Glicksspielangebot, wie
zum Beispiel die Sofortlotterien als Gliicksspiele mit
mittlerem Gefahrdungspotenzial, wird durch die
raumliche Nahe zu Jahrmarkten, die sich insbeson-
dere — und hier heilt es wieder — an Kindern und
Jugendlichen als Zielgruppe orientieren, den ge-
setzlichen, zum Teil anders geregelten Unterhal-
tungs- und Glucksspielangeboten gleichgestellt. Die
bisher Ubliche, ausschlielRliche Komm-Struktur bei
Glucksspielangeboten werde Uber das mobile An-
gebot aufgeweicht. Damit kbnnen Menschen, die
bisher keine Glucksspiele gespielt haben, zusatz-
lich rekrutiert werden, was den Zielen des Gliicks-
spielstaatsvertrags entgegensteht. Es erfolge eine
Bedarfsweckung und keine Bedarfsdeckung. Uber-
einkommend, so heil3t es weiter, stellen Studien dar
und kommen zu dem Ergebnis, dass es sich bei
Sofortlotterien um eine verhaltnismaRig risikoreiche
Spielform handelt. Und Rot-Rot-Grln reagiert in ih-
rem Gesetzentwurf nicht auf diese Risiken, im Ge-
genteil, die werden dann auch noch freigesetzt.

Keine logische und einleuchtende Erklarung gibt
der Gesetzentwurf hinsichtlich der Beglnstigten.
Warum gerade die Stiftung Naturschutz Thiringen
und der Landesverband Thiringen der Garten-
freunde eine solch abenteuerliche Férderung erhal-
ten, ergrindet sich nicht, und da stellt sich eben
auch die Frage, warum nicht eine solche Forderung
aus dem Landeshaushalt an sich erfolgt. Ich ver-
weise hier auch noch mal auf die Aussagen des
Landesrechnungshofs, der ja ebenso die Frage ge-

stellt hat, warum eben diese Finanzierung am Lan-
deshaushalt vorbei erfolgt. Auch der Verband der
Drogen- und Suchthilfe sagt, dass eine sinnstiften-
de Erklarung fehlt, warum hier eine Ausnahmerege-
lung erfolgen soll.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mit die-
sem Gesetzentwurf bringt Rot-Rot-Grin den Thu-
ringer Naturschutz und die Thuringer Kleingartner
als die vermeintlichen Nutzniel3er in eine Lage, die
diese nicht verdienen, zumal gerade bei den Gar-
tenfreunden die Kinder- und Jugendarbeit geférdert
werden soll. Durch eine fadenscheinige und zwei-
felhafte Spielsuchtpolitik von Rot-Rot-Grin wird
nicht nur das Ansehen des Freistaats gefahrdet,
Sie beschadigen ebenso den Ruf der Empfénger
dieses Gesetzentwurfs. Eine saubere finanzpoliti-
sche und suchtpraventive Ldsung sieht jedenfalls
anders aus, deshalb lehnen wir als CDU-Fraktion
diesen Gesetzentwurf ab.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Jung:

Fir die Fraktion der SPD erhalt Abgeordneter
Dr. Pidde das Wort.

Abgeordneter Dr. Pidde, SPD:

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, es ist
schon abenteuerlich, was Herr Kowalleck hier fir
ein Horrorszenario aufgemalt hat.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir haben sehr gute Erfahrungen mit dem staatli-
chen Lotto und finanzieren daraus seit Jahren —
das ist schon 1994, zu der Zeit, als ich hier in den
Landtag gekommen bin, der Fall gewesen — die LI-
GA der Freien Wohlfahrtsverbande und den Lan-
dessportbund.

(Zwischenruf Abg. Kowalleck, CDU: Das ist
doch was ganz anderes!)

Das ist Uberhaupt nichts anderes, das ist genau
das Gleiche. Wir finanzieren zwei Verbande Uber
diese Einnahmen aus dem staatlichen Lotto. Und
das Ganze wollen wir erweitern und wenn Sie fra-
gen: Warum wird es nicht einfach aus dem Haus-
halt oder das Geld woanders hergenommen oder
sonst was? Das ist der politische Wille von Linken,
Griinen und SPD, dass wir das so machen, Uber
diese neue Sofortlotterie mit den 10 Euro fir ein
Los Griines Herz. Wir haben uns darauf verstandigt
und wir haben entschieden, dass wir zwei Desti-
natare aufnehmen wollen, namlich die Stiftung Na-
turschutz Thiringen und den Landesverband Thu-
ringen der Gartenfreunde. Das hat Kollege Hande
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vorhin hier ausgefuhrt und auch, in welchem Ver-
haltnis die Mittel flieRen sollen. Und wir sehen darin
Uberhaupt nicht diese Probleme, die Sie anflihren.

Sie haben kritisiert, dass wir gegen eine Anhérung
waren. Das sind nun einfach mal die Regeln. Ein
Drittel des Landtags oder des Ausschusses ent-
scheidet, ob eine Anhdrung durchgefiihrt wird oder
nicht. Sie haben die Anhdrung beantragt und nattr-
lich wird sie durchgefiihrt, das ist doch selbstver-
standlich. Aber wir haben keinen Sinn darin gese-
hen, jetzt — meinetwegen — die Stiftung Naturschutz
zu fragen, was sie denn davon halten. Die kriegen
Geld, die sind froh dariber. Wir haben aber erst
recht keinen Sinn gesehen, die Verbande der priva-
ten Lotterien zu fragen,

(Beifall DIE LINKE)

die weiter nichts, nichts anderes als ihr Ziel haben,
das staatliche Lottomonopol kaputtzumachen. Die
wollten wir nicht anhéren. Wenn Sie das gern woll-
ten, dann haben wir das, naturlich ist es gesche-
hen, und wir haben das auch gelesen, was Sie uns
aufgeschrieben haben. Aber Sie haben weiter
nichts vor als das staatliche Lottomonopol kaputtzu-
machen, weil es um grofe Gewinne geht.

Wenn Sie die Problematik Spielsucht ansprechen,
dann kann man Uberlegen, wo Spielsucht anfangt
und wo sie aufhort. Wir sehen, dass bei dem staatli-
chen Lottomonopol die Spielsucht noch am ge-
ringsten geférdert wird. Wenn ich sehe, was private
Anbieter dort machen, bei privat veranstalteten Lot-
terien, was im Internet passiert oder was an Spiel-
automaten passiert,

(Zwischenruf Abg. Kowalleck, CDU: Die
~Suchtpravention® wollten Sie doch auch
nicht anhoren!)

da wird die Spielsucht wesentlich starker geférdert
als bei dem, was wir hier vorschlagen.

(Beifall DIE LINKE, SPD)

Deshalb ist das ein Popanz, was |hr hier aufgebaut
habt.

(Zwischenruf Abg. Kowalleck, CDU: Kinder-
und Jugendschutz, Dr. Pidde!)

Dann zum Abschluss noch, wenn Sie sagen, mobi-
le Annahmestellen waren was ganz Schlimmes: Es
ist doch nicht geplant, dass neben den 750 festen
Annahmestellen jetzt an jeder Ecke ein kleiner
Stand steht, der das 10-Euro-Los Griines Herz ver-
kauft. Es geht doch wirklich nur darum, dass zu
ganz bestimmten Veranstaltungen die Mdoglichkeit
gegeben sein muss, so etwas durchzuflihren. Und
das halten wir fir richtig. Ich danke fir die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Far die Fraktion der AfD hat Abgeordneter Kiel3ling
das Wort.

Abgeordneter KieBlling, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, werte Gaste, das
Vierte Gesetz zur Anderung des Thiringer Gliicks-
spielgesetzes wird nun in der zweiten Beratung be-
handelt. Wie ich bereits im letzten Plenum gesagt
habe, ist dieses Gesetz nichts anderes als ein Lob-
bygesetz gruner Lobbygruppen. Das wurde auch
schon anderweitig ausgefihrt.

(Beifall AfD)

Auch wenn es offiziell juristisch korrekt heit ,Ande-
rung des Glicksspielgesetzes®, so ist hier trotzdem
etwas Neues enthalten. Das Gesetz enthalt namlich
zwei Abschnitte, die gedndert werden sollen.

Der erste Teil beschaftigt sich damit, wie das Land
nicht nur die Durchfihrung, sondern zusatzlich
auch die Veranstaltungsbefugnisse o6ffentlicher
Gliicksspiele, die bisher bei der Thiringer Lotterie-
verwaltung als Landesbetrieb im Sinne des § 26
Thiringer Landeshaushaltsordnung liegen, auf ju-
ristische Personen Ubertragen kann, an denen ent-
weder das Land selbst oder das Land mit anderen
Landern ausschlieRlich, mittelbar oder unmittelbar
beteiligt ist. Das Land wird somit Gber LOTTO Thi-
ringen zum gewerblichen Lotteriebetreiber.

Neu ist auflerdem, dass nun auch noch die Moég-
lichkeit besteht, dass Lottoprodukte nicht nur an
stationaren Annahmestellen zu verkaufen sind.

Vizepréasidentin Jung:

Sie haben vollig recht, Herr KieRling. Man versteht
sie kaum.

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Wie kann er
recht haben, wenn die Prasidentin das nicht
selber bemerkt?)

Herr Abgeordneter Fiedler, ich — nein, ich lasse es
heute. Ich bin heute gnadig.

Abgeordneter KieBlling, AfD:

Neu ist aulerdem, dass nun auch noch die Mog-
lichkeit besteht, dass Lotterieprodukte nicht nur an
stationaren Annahmestellen zu verkaufen sind,
sondern auch noch an mobilen Verkaufswagen.
Dies ist ein Alleinstellungsmerkmal gegentber an-
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deren Glicksspielanbietern, wodurch diese ge-
werblichen Spielvermittler sich diskriminiert fiihlen
kénnten, was natrlich entsprechende Reaktionen
hervorrufen kann. Da gab es auch eine entspre-
chende Zuschrift vom Deutschen Lottoverband. Ich
darf da vielleicht mal kurz aus der Stellungnahme
zitieren. Da steht klar drin: ,Wir betrachten es je-
doch als kritisch, dass die Versorgungsstrukturen
durch ,LOTTO-Mobile* einseitig zugunsten der Lot-
terieveranstalter ausgebaut werden sollen. [...] Dies
wirde die gewerblichen Spielvermittler diskriminie-
ren und dazu fuhren, dass der Lotterievertrieb
durch die Lotterieveranstalter unberechtigt bevor-
zugt wird.“ Das soll quasi heil3en, dass es dort ent-
sprechende juristische Malinahmen nach sich zie-
hen koénnte. Diese Kritik oder diese Mdéglichkeit ha-
be ich auch bereits im Ausschuss angebracht. Wir
sehen mal, was dann passieren wird, wenn das Ge-
setz entsprechend verabschiedet wird, wobei ja
auch noch zu bemerken ist, dass diese Sofortlotte-
rie sowieso schon im Gange ist. Das heil3t, die Lo-
se werden ja bereits verkauft. Bei dem Gesetz, was
wir heute hier beschlief3en sollen, geht es nur noch
darum, dass Sie das Geld dann an die Lobbyver-
bande verteilen dirfen. Also man will das dann
legalisieren, die Einnahmen, die Sie jetzt bereits
generieren. Und wie gesagt, wenn diese mobilen
Verkaufswagen nun diesen Umsatz und die Sucht
nach Glucksspiel ankurbeln werden, dann ist das
auf alle Falle kritisch zu sehen.

Bereits im letzten Plenum als auch in der Beratung
des HUFA habe ich immer wieder auf die Gefahren
des Glucksspiels hingewiesen. Auch wurde in den
schriftichen Anhdrungen bzw. in den Stellungnah-
men zum Gesetzentwurf durch den Verband der
Drogen- und Suchthilfe die Gefahr ausfihrlich
dargelegt; da gab es, wie gesagt, diese Zuschrift
von dem Verband der Drogen- und Suchthilfe. Ich
will vielleicht noch einmal einen Satz aus der Stel-
lungnahme zitieren, mit lhrer Erlaubnis: ,Aus sucht-
fachlicher Sicht ist eine Erlaubnis im Rahmen eines
Gesetzes strikt abzulehnen. Ubereinstimmend kom-
men Studien zu dem Ergebnis, dass es sich bei
den Sofortlotterien um eine verhaltnismaRig risiko-
reiche Spielform handelt.“ Das heif3t also, auch der
Verband der Drogen- und Suchthilfe sieht Ihren Ge-
setzentwurf hier sehr kritisch und auch heute noch
sieht die AfD-Fraktion diese Fdérderung des Lotto-
spiels als eine Férderung von Spielsucht und weite-
ren negativen Begleitaspekten an. Allein aus den
bereits genannten Griinden — Lobbyismus und For-
derung von Spielsucht — werden wir als AfD-Frak-
tion diesem Gesetz nicht zustimmen.

(Beifall AfD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, schauen
wir uns nun aber noch den zweiten Teil des Ge-
setzes an. Es soll also eine neue Sofortlotterie ge-
ben mit dem Namen ,,Griines Herz®, Volumen 5 Mil-
lionen Euro. Ich sagte bereits, es wurde schon ver-
kauft. Aus dieser Lotterie sollen die Stiftung Natur-
schutz Thiringen 9,35 Prozent und der Landesver-
band Thiringen der Gartenfreunde e. V. 1,65 Pro-
zent der Spieleinsatze direkt erhalten,

(Beifall SPD)

wohlgemerkt der Einsatze, nicht der Gewinne. In
der Begriindung des Gesetzes steht treffend dazu,
dass das neue Gllcksspiel nicht dazu gedacht ist,
einen Uberschuss zu erwirtschaften, sondern der
zu erwartende Uberschuss durch die 11 Prozent
auf die Einsatze gegen null gehen wird. Hier hat der
Rechnungshof in der Beratung des HuFA auch da-
rauf hingewiesen, dass im Gegensatz zu bisherigen
Verfahren vor der Anderung von Rot-Rot-Griin —
weil es gibt ja noch ein anderes Gesetz — bei Lotto-
spielen eine Anderung des Entnahmeverfahrens
der Mittel zugunsten der Beglinstigten erfolgt. Also
man hat hier keine Einnahmen im Landeshaushalt,
sondern nimmt das Geld direkt und gibt es halt an
die entsprechenden Beglnstigten, die Sie ausge-
sucht haben. Schlimm genug, dass Rot-Rot-Griin
Uberhaupt keine Hemmungen hat, ihre Lobbyarbeit
durch das Parlament zu betreiben.

(Heiterkeit SPD)

Hatten Sie die Erldse zum Beispiel fir den Breit-
bandausbau, fiir die Férderung von Schulsanie-
rungen genutzt, was ja sehr sinnvoll ware, dann
hatte man vielleicht auch noch dariber sprechen
konnen, aber im Schatten von mehreren Millionen
Euro allein fir das Griine Band, Solar Invest und
anderen griinen Geschenken nun auch noch Lotto
fr lhre Lobbyarbeit zu missbrauchen, das lehnen
wir entschieden ab.

(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Das sage ich
den Kleingartnern!)

Ich wollte gerade noch ausflhren, die Gartenfreun-
de haben das nicht verdient, dass Sie quasi die
Gartenfreunde benutzen, um so eine Lobbyarbeit
zu machen. Die Gartenfreunde haben es verdient,
Geld zu bekommen, das habe ich auch, wenn Sie
richtig zugehdrt hatten, Herr Heym, auch in meiner
letzten ...

(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Mein Name ist
Hey!)

— von mir aus Herr Hey, Entschuldigung! —, das ha-
be ich auch in meiner letzten Rede schon darge-
stellt, dass die Gartenfreunde mit Sicherheit ent-
sprechende Férderung verdient haben. Wie gesagt,
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ich bitte da auch wiederum nicht diese stille Post,
wie Sie schon einmal den Fehler gemacht haben,
hier zu bedienen, wo hinten etwas ganz anderes
rauskommt, was ich gesagt habe.

Wie gesagt, die Gartenfreunde haben eine Forde-
rung verdient und sind unterstitzungswert, aber
dass Sie hier quasi Lobbyarbeit machen und das
Gesetz dazu noch missbrauchen, wie gesagt, die
hatten auch anderweitig geférdert werden kénnen.

Aus den soeben genannten Griinden ist es fiir uns
nur selbstverstandlich, dass wir dieses Vorhaben
der Koalitionsfraktionen ablehnen. Lobbyismus in
den Parlamenten erteilen wir als AfD eine klare Ab-
sage. Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Heiterkeit DIE LINKE, SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Da gibt es auch nichts zu lachen, weil die Lobbyar-
beit machen Sie und nicht wir!

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Briefkasten-
aktion mit eigener Firma!)

(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Heiterkeit im
Hause!)

Vizeprasidentin Jung:

Jetzt hat Abgeordneter Kobelt, Fraktion Bundnis
90/Die Griinen, das Wort.

Abgeordneter Kobelt, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, bevor ich anfange noch
einmal einen kleinen Hinweis an Herrn Kief3ling: Al-
so Lobbyisten sind ja an sich nichts Schlechtes,
denn flr sich gesehen vertreten ja alle Lobbyisten
die Interessen von Burgerinnen und Birgern oder
Wirtschaftsakteuren

(Zwischenruf Abg. KieBling, AfD: Aber Sie
machen es einseitig!)

und fihlen sich dann natirlich auch im Recht, die
Interessen darzustellen. Davon lebt Politik, sich ver-
schiedene Interessen anzuhéren. Aber der Unter-
schied ist naturlich, wie man damit als Politik um-
geht. Da bin ich doch lieber sehr stolz darauf, Herr
Kielling, dass wir als rot-rot-griine Koalition eher
auf die Interessen der Kleingartner und des Um-
welt- und Naturschutzes eingehen,

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

als auf die Interessen von Grof3konzernen, russi-
schen Gasexporteuren oder anderen Lobbyisten,
die von lhnen unterstitzt werden.

(Beifall SPD)

(Zwischenruf Abg. Fiedler, CDU: Das ,russi-
sche Gasexporte®, das war gegen euch, da
kannst du nicht klopfen!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mit Um-
welt- und Naturschutz zu gewinnen, kommt nicht so
haufig vor. Aber heute haben wir die Chance, diese
zwei Eigenschaften zu vereinen. Ich glaube, es ist
auch wichtig, wenn jemand Geld fiir eine Lotterie
ausgibt, dass — egal, ob er jetzt personlich gewinnt
oder auch — man mit dem Zweck umgehen und da-
zu stehen kann. Bei dieser Lotterie, die jetzt neu
eingefihrt wird, kénnen wir als Griine mit gutem
Gewissen sagen: Dazu kénnen wir stehen. Die Ar-
beit von Kleingartnern ist zum Beispiel eine sehr
gute Arbeit fir Selbstversorgung, fir Naturschutz
im kleinen Raum und naturvertragliche Lebensmit-
telherstellung.

Das ist vielleicht symptomatisch: Es wurde viel Kri-
tik gedullert, aber auf die Arbeit, die dadurch unter-
stutzt wird, wurde von den Vorrednern der Opposi-
tion Uberhaupt nicht eingegangen. Deswegen er-
lauben Sie mir doch noch ein paar Worte, was mit
den Geldern passiert. Die Lotterie gibt es tbrigens
schon weltweit und auch deutschlandweit. In
Deutschland wurden seit 1997 durch ahnliche Lot-
terien bereits 135 Millionen Euro fir Umwelt- und
Entwicklungsprojekte erzielt. Damit wurden schon
6.000 Projekte zur Foérderung und Erhaltung des
nattrlichen Lebensraums unterstitzt. Das ist mei-
ner Meinung nach eine gute Sache. Deswegen hat
sich die Koalition darauf geeinigt, dies auch fur
Thuringen zu tun.

Dazu ist das Thiringer Glicksspielgesetz notwen-
dig geworden. Es gibt jetzt eine 10-Euro-Sofortlotte-
rie mit dem Griinen Herz. Das ist natirlich sowohl
im Praktischen eine Unterstiitzung fir die Stiftung
Naturschutz als auch fiir die Kleingartenfreunde
und ebenso fir Image. Es ist auch ein Werbeeffekt,
wenn man gerade zu solchen Veranstaltungen fir
die Lotterie wirbt und das Griine Herz Deutschlands
bei den nationalen und internationalen Besuchern
in den Mittelpunkt stellt.

Die Stiftung Naturschutz zum Beispiel setzt sich da-
mit fir den Schutz der Natur und zur Pflege der
Landschaft ein. Sie betreibt Forschung auf speziel-
len Gebieten des Naturschutzes. Sie betreibt Auf-
klarung und Weiterbildung fiir die nachste Genera-
tion, aber sie erwirbt auch Grundstiicke fir Zwecke
des Naturschutzes, was ein kompliziertes Gebilde
ist und viele Anstrengen betreibt.

Im Ubrigen wurde die Stiftung Naturschutz nicht
von den Grunen gegrundet — auch nicht von der
Linken, auch nicht von der SPD in der rot-rot-gri-
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nen Koalition —, sondern von der CDU in der Allein-
regierung. Das hatte auch gute Griinde, weil es ein-
fach eine gute Stiftung ist, die den Naturschutz un-
terstutzt und auch die praktischen Arbeiten gut um-
setzen kann, wenn zum Beispiel Grundsticke fur
den Naturschutz aufgekauft und entwickelt werden.
Weiterhin wird die Pflege und Entwicklung von
Schutzgebieten in der Landschaft betrieben und ei-
ne Verbesserung von Natur und Landschaft, insbe-
sondere zum Aufbau von Flachen- und Mafinah-
menpools, verfolgt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Um-
weltlotterie ist eine sehr gute Moglichkeit, fir Thi-
ringens Umwelt und Natur zu werben, sie bekann-
ter zu machen und praktisch zu starken. Mit jedem
Los kann jede Burgerin und jeder Burger sowohl et-
was gegen das Artensterben und fir die Erhaltung
von wertvollen Lebensraumen tun, zum Beispiel am
Griinen Band, oder lieben Menschen als Geschenk
eine grine Uberraschung gestalten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bitte
um Zustimmung fir diesen Gesetzentwurf. Es ist
ein gutes Gesetz fir Natur und Umwelt und auch
flr unsere Blirgerinnen und Burger. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Aus den Reihen der Abgeordneten liegen mir jetzt
keine Wortmeldungen mehr vor. Winscht die Lan-
desregierung das Wort? Nein.

Dann stimmen wir zunachst Uber die Beschluss-
empfehlung des Haushalts- und Finanzausschus-
ses in Drucksache 6/7180 ab. Wer dem zustimmt,
den bitte ich um das Handzeichen. Das sind die
Koalitionsfraktionen. Gegenstimmen? Das sind die
CDU-Fraktion, die AfD-Fraktion und der Abgeord-
nete Rietschel. Wer enthalt sich? Das kann ich
nicht erkennen. Damit ist die Beschlussempfehlung
angenommen.

Wir stimmen Uber den Gesetzentwurf der Fraktio-
nen Die Linke, der SPD und Biindnis 90/Die Gru-
nen in Drucksache 6/6687 in zweiter Beratung un-
ter Berlcksichtigung der Annahme der Beschluss-
empfehlung ab. Wer dem zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. Das sind die Koalitionsfrak-
tionen. Gegenstimmen? Die CDU-Fraktion, die AfD-
Fraktion und der Abgeordnete Rietschel. Damit ist
der Gesetzentwurf angenommen.

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Wer dem
Gesetzentwurf die Zustimmung gibt, den bitte ich,
sich vom Platz zu erheben. Das sind die Koalitions-
fraktionen. Gegenstimmen? Das sind die CDU-

Fraktion, die AfD-Fraktion und der Abgeordnete
Rietschel. Damit ist der Gesetzentwurf mit Mehrheit
angenommen und ich schlieRe diesen Tagesord-
nungspunkt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 8

Gesetz zur Férderung und An-
erkennung von Musikschulen
im Freistaat Thiiringen (Thirin-
ger Musikschulgesetz)
Gesetzentwurf der Fraktion der
AfD

- Drucksache 6/6936 -

ZWEITE BERATUNG

Ich er6ffne die Aussprache und das Wort hat Frau
Abgeordnete Muhsal von der Fraktion der AfD.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Sehr geehrte Abge-
ordnete, verehrter Gast, seit Jahren klagen die
kommunalen Musikschulen in Thiringen Uber eine
unzureichende finanzielle Ausstattung. Die schwie-
rige finanzielle Situation entstand infolge eines Ur-
teils des Verfassungsgerichtshofs von 2005. Das
Urteil hatte die institutionelle Férderung der Musik-
schulen auf der Grundlage des Thuringer Finanz-
ausgleichsgesetzes verworfen. Richtig ist, dass das
Land nominell weiterhin Mittel fur Musikschulen zur
Verfiigung stellt. Dies geschieht aber im Rahmen
der Schlisselmasse nicht zweckgebunden, wes-
halb diese Mittel fir die Musikschulen nicht gesi-
chert sind. Die Folge ist, dass viele Musikschulen
keine Planungssicherheit haben und insbesondere
beim institutionellen Bedarf schmerzhaften Be-
schrankungen unterliegen. So kdnnen viele Lehr-
kraéfte nur auf Honorarbasis arbeiten, wahrend der
Anteil an fest angestellten Lehrern viel zu gering ist.
Dies ist ein erheblicher Unsicherheitsfaktor fir die
Musikschulen und letztendlich auch fir die Musik-
schuler, die von dieser Situation betroffen sind.

Nun hat die AfD-Fraktion einen Gesetzentwurf ein-
gebracht, mit dem dieser Situation abgeholfen wer-
den soll. Ich will hier nicht noch mal auf alle Einzel-
heiten des Gesetzes eingehen, aber doch die wich-
tigsten Aspekte noch einmal ansprechen. Mit dem
Gesetz wird neben der Projektférderung namentlich
die institutionelle Foérderung der Musikschulen
durch das Land auf eine parlamentsgesetzliche
Grundlage gestellt. Das Gesetz legt dazu Kiriterien
der finanziellen Foérderung und auch der staatlichen
Anerkennung von Musikschulen fest.

(Beifall AfD)
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Die Einhaltung der Kriterien dient der Sicherung ei-
nes hohen Qualitatsstandards der Musikschulen
und erdffnet den Schulen eine Planungsperspekti-
ve. AulRerdem ist uns wichtig festzulegen, dass der
Zugang zu den Musikschulen allen Interessierten
offensteht und die Gebihrenordnungen Sozialtarife
vorsehen. So soll allen Musikinteressierten, insbe-
sondere naturlich den Kindern und Jugendlichen,
unabhangig von ihrem sozialen Hintergrund die
Méoglichkeit erdffnet werden, ein Instrument zu er-
lernen und so am kulturellen Leben mitzuwirken.

(Beifall AfD)

Hierher gehort auch eine familienfreundliche Aus-
gestaltung der Gebihrenordnung, sodass sich
durch eine Gebihrenstaffelung auch Familien mit
mehreren Kindern Musikunterricht leisten kénnen.

Unser Ziel ist es, mit diesem Gesetz der schwieri-
gen Situation gerade unserer kommunalen Musik-
schulen abzuhelfen. Darlber hinaus wirde mit der
Verwirklichung unseres Gesetzentwurfs ein starkes
Signal zugunsten unserer Musikschulen gesetzt
werden. In der Ausschussberatung hatte man den
Gesetzentwurf gegebenenfalls noch verbessern
kénnen, aber einer solchen Debatte um die Sache
haben Sie sich leider verschlossen. Die Ausschuss-
Uberweisung wurde von der Mehrheit dieses
Hauses abgelehnt.

Es ist nach meiner Auffassung angebracht, noch
einmal einen kurzen Blick darauf zu werfen, mit
welchen rhetorischen Winkelziigen der Gesetzent-
wurf meiner Fraktion in der ersten Beratung behan-
delt wurde. So wird immerhin deutlich, wie Rot-Rot-
Griin und auch die CDU mit den Sorgen der Musik-
schulen umgehen. Es sei hier zunachst festgehal-
ten, dass sich Frau Mitteldorf von der Linken — ich
hatte das schon gesagt — durchaus sachlich mit un-
serem Entwurf auseinandergesetzt hat — und das
ist ja in diesem Hause leider keine Selbstverstand-
lichkeit.

(Beifall AfD)

Die Punkte, die Frau Mitteldorf in kritischer Absicht
angemerkt hat, hatte man im Ausschuss ausfuhrlich
diskutieren und gegebenenfalls auch andern oder
verbessern konnen. Stattdessen haben aber auch
Sie, Frau Mitteldorf, am Ende die Ausschusstber-
weisung abgelehnt.

(Zwischenruf Abg. Rothe-Beinlich, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Zu Recht!)

Eine solche Diskussionsverweigerung ist bedauer-
lich. Nicht minder bedauerlich ist, dass lhr Hinweis,
der Gesetzentwurf der AfD bericksichtige die Ju-
gendkunstschulen nicht, zu der Folgerung fuhrt,

dass man dann eben auch nichts fur die Musik-
schulen tun wolle.

Ich finde, dass eigentlich doch umgekehrt ein
Schuh daraus wird: Mit dem Musikschulgesetz wird
ein erster wichtiger Schritt geleistet und die Rege-
lungen fur die Jugendkunstschulen kénnen so-
gleich in einem zweiten Schritt gesetzlich vorge-
nommen werden.

(Beifall AfD)

Fir mich bleibt es ungereimt, wenn Sie meinen: Da
nicht alles auf einmal geregelt wird, regeln Sie lie-
ber gar nichts. Und dabei bleibt es jetzt wohl. Die
Mehrheit dieses Landtags will offenbar, dass es in
Tharingen auch weiterhin keine gesetzliche Rege-
lung fur Musikschulen gibt.

Dass die Kritik der CDU an unserem Gesetzentwurf
Uberaus scheinheilig ist, habe ich schon in der ers-
ten Beratung erlautert. Fakt ist, als im Juni 2005
das Urteil des Verfassungsgerichts ergangen ist,
war die CDU die fiihrende Regierungspartei und sie
war es dann auch noch weitere neun Jahre. Das
war dann wohl genug Zeit, ein Gesetz fir Musik-
schulen ins Werk zu setzen, wenn man es denn
wollte. Stattdessen ist nichts geschehen. Und wenn
Herr Kellner in seiner Rede den Kommunen den
Schwarzen Peter zuzuschieben versuchte, dann
spricht das natirlich auch Bande. Selbstredend lie-
gen die kommunalen Musikschulen in kommunaler
Verantwortung, auch in finanzieller Hinsicht. Aber
es gibt gerade angesichts der Situation der Musik-
schulen auch eine Verantwortung des Landes, und
zwar aus der Verfassung heraus. Bund und Lander
birden den Kommunen immer mehr Belastungen
auf, ohne dass sie die Zeche, die sie bestellen,
auch zahlen wollen, und die schwierige, finanzielle
Lage der Kommunen, inklusive der Landkreise,
wirkt sich eben unter Umstanden auch negativ auf
die kommunale Kulturpolitik und die Musikschulen
aus.

Da kann das Land meines Erachtens doch nicht die
Hande in den Schold legen, zumindest nicht, wenn
Sie sich mit uns Uber die Bedeutung, die der kultu-
rellen Bildung zukommt, einig sind. Aber die CDU
hat den Schuss offenbar noch nicht gehort, statt-
dessen Ubt sie sich im Schulterschluss mit Rot-Rot-
Grun. Das fand ich namlich durchaus auch interes-
sant, Herr Kellner, dass Sie sich sogar in die antika-
pitalistische Front des Dr. Hartung von der SPD ein-
reihten, weil nach dem AfD-Gesetzentwurf auch
Musikschulen in freier Tragerschaft Landesférde-
rung erhalten kénnen.

Wer tatsachlich etwas fur die Kultur tun will, wer et-
was fir die musikalische Bildung unserer Jugend
tun will, wem die Musik und ihre Vermittlung am
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Herzen liegt, der sollte nicht im gleichen Atemzug
sagen: die aber nicht. Wenn die Qualitatsstandards
stimmen, wenn entsprechende sozial ausgerichtete
Geblihrenordnungen — auch von freien Tragern —
eingerichtet werden, warum sollte man die dann
von der Forderung ausschlie3en?

Noch ein Wort zu den Ausfihrungen der Landesre-
gierung: Die Landesregierung hat breit dargestellt,
warum auch unter Rot-Rot-Grin keine gesetzliche
Grundlage fur die Musikschulférderung geschaffen
wurde und wird. Da wurde der Plan der Landesre-
gierung ins Feld gefuhrt, ein Kulturgesetz machen
zu wollen. Das scheint mir charakteristisch fir diese
Koalition zu sein: Man will ein Einheitsgesetz um-
setzen, ein allumfassendes Kulturgesetz. Das ent-
spricht durchaus auch dem zentralistischen und di-
rigistischen Selbstverstandnis einer solchen Koali-
tion.

(Beifall AfD)

Aber genau das ist das Problem. Das kulturelle Le-
ben in Thiringen ist gerade vielgestaltig, so kom-
plex und wenig homogen, dass doch das Projekt ei-
nes einheitlichen Gesetzes fir die Kultur als solche
von vornherein unangebracht ist. Es braucht maf-
geschneiderte Losungen, nicht eine Lésung fur alle.
Und jetzt haben wir weder das eine noch das ande-
re. Vor allem bleibt die institutionelle Férderung der
kommunalen Musikschulen im Ungewissen und das
ist bedauerlich. Es ist umso bedauerlicher, als dass
Geld fir die Foérderung der kommunalen Musik-
schulen vorhanden ist. Es ist die Aufgabe des Ge-
setzgebers, die Verwendung der Steuereinnahmen
gesetzlich zu regeln. Das ist bisher fir den Bereich
der Musikschulen nicht geschehen und der Gesetz-
entwurf der AfD schlie3t diese Licke.

Wem die Musikschulen am Herzen liegen, den bitte
ich noch einmal um Zustimmung zu unserem Ge-
setz. Herzlichen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Jung:

Far die Fraktion Bundnis 90/Die Grunen hat Abge-
ordnete Henfling das Wort.

Abgeordnete Henfling, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, sehr ge-
ehrte Prasidentin, am vorliegenden Gesetzentwurf
der AfD hat sich seit der letzten Lesung keine Bes-
serung eingestellt. Es bleibt: Der Gesetzentwurf ist
wieder einmal ein Glanzstulck fir wenig politischen
Sachverstand innerhalb der Partei. Es wurden es-
senzielle Regelungen anderer Bundeslander

schlicht weggelassen, sodass das Gesetz inhalts-
leer ins Nirwana fiihrt, und das, obwohl es einfach
abgeschrieben wurde. Das kann man schon mal als
Gesamteinschatzung vorwegstellen. Aulerdem
wurden die Kunstschulen — das haben Sie selbst
gesagt — schlicht vergessen, Sie haben sie aber
auch nicht reingenommen.

(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: Ich habe
nicht gesagt, dass sie vergessen wurden,
sondern dass sie nicht drin sind!)

Ja, sie sind da nicht drin, genau, das ist ja auch ei-
ne politische Aussage: Jugendkunstschulen wollen
Sie nicht, das ist lhnen wahrscheinlich zu viel Frei-
heit fir die Kunst. Geférdert werden soll irgendwie
alles und jeder und irgendwelche Qualitdtsanspri-
che werden eben auch nicht festgelegt. Damit sol-
len und kénnen sich die Institutionen nach Vor-
schlag der AfD sogar ganz aus dem bildungspoliti-
schen Feld heraushalten. Keine inhaltlichen Ab-
sprachen, keine gemeinsame Zielsetzung — es
scheint, dass das genau das Bild ist, was die AfD
von Musik- und Jugendkunstschulen hat: Irgend-
welche Menschen setzen sich zusammen und er-
zahlen von und Uber Musik, das ist sowieso alles
gleich. Was braucht es da schon Zielabsprachen
oder Lehrplane? Das geht besonders zulasten de-
rer, die eine wirklich wertvolle und gute Arbeit leis-
ten. lhre Anstrengung wird nicht gewdurdigt und
flieRt in keiner Weise in den Gesetzentwurf ein. Das
kann man machen, muss man aber nicht, und des-
wegen bleiben wir dabei: Wir werden diesen Ge-
setzentwurf ablehnen.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizepréasidentin Jung:

Fir die Fraktion der CDU hat Abgeordneter Kellner
jetzt das Wort.

Abgeordneter Kellner, CDU:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
wir haben heute in zweiter Lesung das Gesetz zur
Forderung und Anerkennung von Musikschulen im
Freistaat Tharingen. Das liest sich toll und hért sich
gut an. Leider hat das mit dem Gesetzentwurf, den
Sie vorgelegt haben, nichts zu tun.

Der Anspruch und der Inhalt, da sind Lichtjahre da-
zwischen, Frau Muhsal. Und ich habe hier gerade
bei lhrer Rede festgestellt, dass Sie nicht das auf-
genommen haben, was wir letztendlich in der ers-
ten Lesung dazu gesagt haben. Wir wollen hier
nichts verhindern, aber das ist ja typisch AfD, sich
in die Opferrolle zu begeben, einen Gesetzentwurf
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vorzulegen, der gar nicht zu beschlieRen geht und
auch nicht an den Ausschuss Ubermittelt werden
kann, aus dem einfachen Grund — und das haben
Sie selbst hier gesagt —: 2005 hat der Verfassungs-
gerichtshof klar entschieden, dass es eben nicht
aufderhalb des KFA, aulRerhalb der Schliisselmasse
zweckgebunden an die Kommunen gegeben wer-
den darf. Das haben Sie doch selbst gesagt. Und
dann verstehe ich noch weniger, wieso Sie heute
ein Gesetz vorbringen, wo Sie genau dem wider-
sprechen, was der Verfassungsgerichtshof festge-
legt hat.

Und das, muss ich sagen, ist handwerklich schlecht
gemacht. Das ist typisch, dass man hier etwas mit
einem groBen Anspruch einbringt, drauRen ver-
sucht, lllusionen zu wecken: Mit einem Gesetz re-
geln wir die Musikschulen. Aber wenn man inhalt-
lich reinschaut, ist es dann genau das Gegenteil.
Denn das, was Sie erzahlen — wir brauchen Sicher-
heit fur die Musikschulen, die Leute miissen ordent-
lich bezahlt werden etc. —, kriegen Sie mit diesem
Gesetzesinhalt, selbst wenn wir es gut meinen und
sagen wirden, wir sprechen Uber das Gesetz, nicht
hin. Das funktioniert inhaltlich schon nicht. Und ich
habe auch ein Stlck weit den Eindruck gehabt bei
dem, was Sie hier vorgebracht haben, dass Sie mit
Musikschulen nicht allzu viel zu tun haben.

(Beifall CDU)

Das muss ich ernsthaft sagen. Wenn Sie sagen,
dass alle Kinder dort den Zugang zu Musikschulen
haben wollen, gerade zu kommunalen Musik-
schulen — das gibt es alles. Deswegen sind wir
auch froh, dass wir diese kommunalen Musik-
schulen haben, die 6ffentlichen und nicht nur priva-
te, weil es da wirklich zutrifft, dass man es sich
nicht leisten kann. Aber diese soziale Regelung ha-
ben alle Kommunen, die eine Musikschule betrei-
ben. Und das, denke ich mir, sollte auch so bleiben
und da muss man das nicht noch mal von lhrer Sei-
te zu horen bzw. als Forderung formuliert bekom-
men, weil es das schon gibt.

Also an der Stelle: Handwerklich — das habe ich ge-
rade gesagt — hat der Verfassungsgerichtshof ein-
deutig entschieden, deswegen scheidet die Form
aus, das Uber ein Gesetz zu regeln. Es ist im KFA
drin. Jetzt kann man sich dartber unterhalten und
streiten: Im KFA ist zu wenig drin oder er ist aus-
kdmmlich. Das missen die Kommunen entschei-
den an der Stelle, muss ich auch sagen. Aber — und
da gebe ich lhnen recht — wir kdnnen uns als Land
auch nicht aus der Verantwortung ziehen. Wir mus-
sen natirlich nach Wegen suchen, wie man letzt-
endlich auch den Kommunen und damit auch den
Musikschulen gezielt helfen kann. Wir werden ei-
nen entsprechenden Vorschlag machen, der auch

in der Praxis funktionieren wird, in Anbetracht der
gesetzlichen Regulierung, die wir haben.

Und jetzt komme ich mal zu inhaltlichen Kritikpunk-
ten, die ich in der ersten Lesung schon gesagt ha-
be. Sie wollen hier in § 3, Staatliche Anerkennung
von Musikschulen, letztendlich dieses Label ,Staat-
lich anerkannte Musikschule® haben, und das wird
dann in § 5 geregelt, wo dann Uber Inhalte gespro-
chen wird, was dann letztendlich dazu beitragen
soll, dass Sie dieses Label bekommen. Und da ist
mir aufgefallen, dass unter § 5 Abs. 2, wo die Krite-
rien festgeschrieben werden, nach denen letztend-
lich die Musikschulen dann eingestuft werden und
dieses Zertifikat erhalten konnen, steht: ,Lehrkrafte
an Musikschulen mussen in der Regel einen Hoch-
schulabschluss in der Fachrichtung Musik oder Mu-
sikpadagogik oder einen gleichwertigen Abschluss
nachweisen.” — in der Regel, also ist es nicht zwin-
gend. Wir gehen da schon einen Schritt weiter. Wir
wollen Qualitatssicherung und Qualitatskriterien ha-
ben. Das wollen wir schon. Wir werden auch ent-
sprechende Vorschlage diesbeziglich machen.

(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: In zehn Jah-
ren oder was?)

Nein. — Da weicht man das auch ein Stluck wieder
auf. Das Gleiche ist, was die Férderung anbelangt,
da haben Sie drin: Foérderung durch das Land ist
Voraussetzung, dass man die Anerkennung als
staatliche Musikschule hat, ist aber nicht Férdervor-
aussetzung. Da muss ich schon fragen: Was wollen
Sie eigentlich? Wollen Sie Qualitatssteigerung,
Qualitatskriterien festschreiben und das an eine
Forderung koppeln, was ich auch fiir verninftig hal-
te? Aber gleichzeitig sagen Sie, das ist nicht erfor-
derlich, es kann eigentlich jeder bekommen, weil
namlich die Voraussetzung — schreiben Sie in § 4
Abs. 1 — nicht erforderlich ist. Da habe ich mich ge-
fragt: Was will man mit so einem Gesetz eigentlich
erreichen? AuRer die Uberschrift, die gut klingt, ist
inhaltlich nichts drin. Sie erwecken hier Hoffnung ...

(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: Sagen Sie
das mal lhren Kollegen, die das in anderen
Bundeslandern ahnlich geregelt haben!)

Ja, die haben aber auch nicht das Urteil — Entschul-
digung —, wir haben Féderalismus. Was in Berlin er-
laubt ist, ist in Thiringen nicht erlaubt.

(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: Sie haben
gerade nicht Uber das Urteil gesprochen,
sondern Uber andere Dinge!)

Vizepréasidentin Jung:

Meine Damen und Herren, hier gibt es keine Zwie-
gesprache.
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Abgeordneter Kellner, CDU:

Frau Muhsal, wir miissen mal die Realitat, wir mis-
sen Thiringen betrachten. Wir reden nur von Thu-
ringen und wir mussen Thiringer Gesetze und
letztendlich auch Richterspriiche einhalten und uns
daran orientieren. Naturlich gibt es Musikschulge-
setze in anderen Bundeslandern. Aber wir reden
Uber Thiringen und da geht es eben nicht. Das
missen Sie doch zur Kenntnis nehmen. Wenn Sie
wirklich ernsthaft den Musikschulen helfen wollten,
dann hatten Sie das Gesetz zurlickgezogen, hatten
sich noch mal schlaugemacht, was mdglich ist.
Dann hatten Sie vielleicht etwas auf den Weg ge-
bracht, wortiber man im Ausschuss reden kann, wo
man gemeinsam was auf den Weg bringen kann.
Aber das ist purer Populismus, was Sie hier ma-
chen, inhaltlich schlecht gemacht. Nach aulen ver-
kaufen Sie das als: ,Wir sind die Einzigen, die fur
Musikschulen was machen!” Die Musikschulen sind
bitter enttauscht, das kann ich lhnen sagen. Auch
die kennen das Gesetz.

Es gibt keine Sicherheit, finanzielle Sicherheit tiber-
haupt nicht. Wenn drin steht ,nach Haushaltslage®:
Was soll denn einer anfangen mit ,nach Haushalts-
lage“? Wo kommt denn da die Sicherheit fir die
Musikschulen her? Die brauchen Verbindlichkeit,
die brauchen eine verbindliche Foérderung, aber
nicht nach Haushaltslage, wie Sie das formulieren.

(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: Wir wollen
sie gewahrleisten!)

Ich bleibe dabei, Frau Muhsal, tut mir schrecklich
leid: Das Gesetz missen wir ablehnen, geht gar
nicht anders, und es ist auch handwerklich schlecht
gemacht. Die Musikschulen sehen es genauso,
auch der Musikschulverband.

Setzen Sie sich mal mit den Leuten zusammen, die
jeden Tag damit zu tun haben, und (berlegen Sie
noch mal neu, ob lhnen nicht etwas Besseres ein-
fallt, etwas, was auch funktioniert und was den Mu-
sikschulen hilft. In diesem Sinne sage ich es noch
einmal: Wir lehnen diesen Gesetzentwurf ab. Vielen
Dank.

(Beifall CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Jung:

Als nachste Rednerin hat Abgeordnete Mitteldorf,
Fraktion Die Linke, das Wort.

Abgeordnete Mitteldorf, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Kollegen, liebe Zuschauer am Li-
vestream — vielleicht —, wir reden heute zum zwei-
ten Mal Uber einen Musikschulgesetzentwurf, den

die AfD-Fraktion vorgelegt hat. Ich habe mich beim
letzten Mal — daftr bin ich ja auch quasi gerade von
Frau Muhsal gelobt worden — sehr inhaltlich damit
auseinandergesetzt und will das auch bei diesem
Mal logischerweise so halten, weil es mir im Kern
naturlich vor allem um den Inhalt geht.

Ich will, bevor ich zum Gesetzentwurf selbst kom-
me, allerdings noch mit einem Irrtum aufrdumen,
lieber Jorg Kellner, den muss ich jetzt doch noch
mal anbringen. Richtig ist, in dem Verwaltungsge-
richtsurteil ist festgestellt, dass eine Zweckbindung
fur die Foérderung von Musik- und Jugendkunst-
schulen im KFA in die kommunale Selbstverwaltung
eingreift. Dieser Richterspruch hat aber nicht ge-
sagt, dass es in Thiuringen kein Gesetz geben darf.
Das muss man sich noch mal ansehen. Das stimmt
in der Form nicht.

(Zwischenruf Abg. Kellner, CDU: Dann hattet
ihr es doch schon langst machen kénnen!)

Zu der Frage, was Frau Muhsal hier auch gesagt
hatte, Kulturgesetz, das hatte die Landesregierung
gesagt: Da muss ich Sie auch korrigieren, weil die
Koalitionsfraktionen die Frage des Kulturgesetzes
aufgeworfen haben. Wir haben beim letzten Mal
sehr ausgiebig darlber diskutiert, was wir flir einen
Entstehungsprozess hinter uns haben und dass wir
uns am Ende im Einvernehmen mit den Kulturver-
banden dazu entschieden haben, kein Kulturgesetz
zu machen. Auch das haben wir beim letzten Mal
hier ausgefihrt, weil es uns darum geht, partizipati-
ve Kulturpolitik zu betreiben, das heifdt, wenn sich
die Kulturverbande, die an diesem Prozess beteiligt
waren, untereinander auch nicht einig sind, ob das
fur sie nun mehr Vor- oder Nachteile hat, dann ha-
ben wir uns im Einvernehmen entschieden, das
nicht in einem Kulturgesetz zu regeln. Auch bin ich
ganz personlich der Meinung, und dabei bleibe ich,
dass es sehr wohl Mdglichkeiten gibt, das zu re-
geln. Es ist beim letzten Mal bereits angesprochen
worden und jetzt leider im Kern immer wieder ver-
gessen worden: Es wurde so ein bisschen der Ein-
druck erweckt, als wirden wir gar nichts dafur tun.
Deswegen haben wir sehr lange dafiir gearbeitet
und es steht jetzt im Haushaltsentwurf 2020, dass
wir fur die Musikschulen und die Jugendkunst-
schulen in Thdringen am Ende 5 Millionen Euro
Uber eine Richtlinie zur Mitfinanzierung bereitstel-
len. Es ist der Vollstandigkeit halber, glaube ich,
noch mal wichtig, das hier erwahnt zu haben.

Ich habe mir zwischen der ersten und jetzt der
zweiten Beratung noch mal die Mihe gemacht, mir
anzuschauen, welche Teile aus lhrem Gesetzent-
wurf von wo tGbernommen worden sind. Ich bin ja
an sich auch eine Freundin davon, dass ich sage,
lieber gut abgeschrieben als schlecht selbstge-
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macht, weil es natirlich Erfahrungswerte gibt, die
es lohnt, sich anzuschauen und wo man mal da-
ruber reden kann, ob das in dem Fall fur Thiringen
in irgendeiner Form Sinn machen wirde. Jetzt habe
ich gesehen, dass ungefahr Dreiviertel — nicht fest-
nageln, aber ein ziemlich hoher Anteil — der Teile
aus lhrem Gesetzentwurf aus dem Musikschulge-
setz Sachsen-Anhalt entnommen worden ist.

(Beifall DIE LINKE)

Jetzt schauen wir uns mal die Situation in Sachsen-
Anhalt an. Das ist namlich gerade ganz spannend,
weil da dank meiner Fraktion doch einiges ans Ta-
geslicht gekommen ist. Ein essenzieller Punkt, den
ich auch beim letzten Mal an lhrem Gesetzentwurf
kritisiert habe und den auch der Kollege Jorg Kell-
ner jetzt gerade noch mal benannt hat, ist die Fra-
ge, dass im Gesetzentwurf ,nach Haushaltslage*
steht. Dieses ,nach Haushaltslage“ steht eben auch
im Musikschulgesetz von Sachsen-Anhalt, was es
seit 2006 gibt. Jetzt ist durch eine Grofle Anfrage
meiner Fraktion im Landtag von Sachsen-Anhalt
herausgekommen, dass in den letzten 20 Jahren
das Land Sachsen-Anhalt seinen Forderanteil an
den Musikschulen konstant gehalten hat bei weiter-
hin steigenden Kosten, wie man sich ja vorstellen
kann, Personalkosten und auch Instrumentenbe-
schaffung, was da nicht alles eine Rolle spielt, was
natirlich zu Kostensteigerungen fihrt wie in jedem
Bereich. Das bedeutet in Ganze, bei gleichbleiben-
der Férdersumme des Landes Sachsen-Anhalt ist
die Forderquote rapide gesunken, was wiederum
zur Folge hat, dass vor allem die Elternbeitrage ex-
orbitant gestiegen sind, damit Gberhaupt das Ange-
bot der Musikschulen noch Bestand haben kann.
Die Kommunen mussten logischerweise tiefer in die
Tasche greifen, aber vor allem — und das sagt eben
die Beantwortung der GroRen Anfrage ganz ein-
deutig — ist das Problem, dass die Eltern in den
letzten 20 Jahren starker belastet wurden. Wenn
ich mir dann ansehe, dass hier derselbe Vorschlag
gemacht wird, finde ich das eben keinen guten
Weg. Deswegen haben wir gesagt: Wir wollen im
Haushalt eine Summe stehen haben, mit der wir
aus meiner Sicht im Ubrigen nur den Einstieg wa-
gen, aber die eben sichtbar ist und wo es darum
geht, das ist die Mitfinanzierung in Zusammenhang
mit den kommunalen Tragern, und um die Moéglich-
keit bereitzuhalten, dass die Elternbeitrage in ge-
wisser Form auch gedeckelt werden kénnen und
nicht wie im Fall von Sachsen-Anhalt exorbitant
steigen.

Man muss es mal dazusagen: Die Anzahl der Mu-
sikschulen in Sachsen-Anhalt ist ungefahr zu ver-
gleichen mit der Anzahl unserer Musikschulen im
Musikschulverband. In Sachsen-Anhalt sind es un-

gefahr 20 Musikschulen, bei uns sind es 25 Musik-
schulen im Musikschulverband. Das Land Sachsen-
Anhalt hat jetzt einen ungefahren Anteil von circa
3 Millionen Euro. Wenn wir also schauen, was wir
jetzt noch im Zusammenhang mit zwolf Jugend-
kunstschulen beginnen, die wir im Freistaat haben,
dann sage ich immer wieder: Das ist flir mich ein
guter Einstieg. Ich freue mich auch sehr, dass der
Musikschulverband Thiringen und die Landesar-
beitsgemeinschaft Jugendkunstschulen Thiringen
sehr eng mit der Staatskanzlei zusammenarbeiten
und auch in der Vergangenheit gearbeitet haben,
was die Frage der Richtlinie betrifft. Das heil3t, sie
sind transparent in die Erarbeitung der Richtlinie
einbezogen. Ich halte das auch fir eine ganz wich-
tige Voraussetzung, um dann namlich am Ende
auch den Praxisbezug zu haben und dass am Ende
tatsachlich das Geld, was ausgegeben wird, auch
da ankommt, wo es hin soll, ndmlich an die Schulen
und nicht in kommunalen Haushalten an anderer
Stelle eingesetzt wird, weil es eben im Zweifel auch
Finanzierungslicken gibt.

Das halte ich noch einmal fur ganz wichtig und be-
danke mich auch ausdricklich bei meiner Fraktion
in Sachsen-Anhalt fur die Arbeit in dem Bereich und
winsche da auch viel Glick, dass da auch eine
Steigerung der Férderquote erreicht werden kann,
weil ich glaube, das muss unser aller Ziel sein. Und
wenn Sie auch zu Recht sagen, Musikschulen und
eben auch Jugendkunstschulen — das betone ich
auch noch einmal, das ist mir sehr wichtig, ich will
das nicht auseinanderdividieren — sind auch ein
wichtiger Bestandteil der kulturellen Bildung unse-
res Freistaats, deswegen lohnt es sich, da wirklich
auch Sicherheiten zu schaffen. Die benannte Richt-
linie, die wir mit dem Haushalt 2020 bzw. die Sum-
me verabschieden, kann auch fur mich nur ein ers-
ter Schritt sein. Aber es lohnt sich dann doch, wenn
man mal viereinhalb Jahre auch daflir ein bisschen
kdmpft und am Ende es auch gemeinsam mit der
Staatskanzlei und dem Finanzministerium erreicht.
Deswegen sage ich auch noch einmal Danke in
Richtung Landesregierung. Und aus meiner und
aus unserer Sicht bleibt es dabei: Der Gesetzent-
wurf der AfD ist — und das habe ich jetzt eben noch
einmal versucht am Beispiel Sachsen-Anhalt — aus
unserer Sicht nicht dafur geeignet, den Musik-
schulen und den Jugendkunstschulen, die eben gar
nicht darin vorkommen, eine Sicherheit und Per-
spektive zu bieten. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Vizeprasidentin Jung:

Es liegen jetzt keine weiteren Wortmeldungen vor.
Doch — Frau Abgeordnete Muhsal, Fraktion der
AfD.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Frau Mitteldorf, erst
nochmals herzlichen Dank, dass Sie sich sachlich
noch einmal mit unserem Gesetzentwurf auseinan-
dergesetzt haben, zumindest partiell also auf einen
bestimmten Teil bezogen. Ganz ehrlich, man kann
daruber diskutieren, ob dieses ,nach Haushaltsla-
ge“ drinstehen sollte oder nicht, aber das ist eine
Diskussion, die man wunderbar in einem Aus-
schuss fihren kann.

(Beifall AfD)

Bei jeder anderen Fraktion hatten Sie diesen Ge-
setzentwurf an den Ausschuss verwiesen. Nur bei
uns tun Sie es nicht!

(Zwischenruf Abg. Becker, SPD: Nein, nein!)

Und das ist der Punkt und das ist permanent so. Es
gibt einfach — sage ich mal hier — eine parlamentari-
sche Ubung, die Sie nicht von der Hand weisen
kénnen.

(Unruhe DIE LINKE)

Herr Kellner, ich muss ganz ehrlich sagen, ich weil}
gar nicht, ob es das vor diesem Tagesordnungs-
punkt schon einmal gab, dass ich eher mit einem
Grinen der gleichen Meinung war als mit einem
CDU-ler. Das war beim letzten Mal schon der Fall,
als Frau Henfling lhnen ausgefihrt hat, warum un-
ser Gesetzentwurf nicht verfassungswidrig ist.

(Zwischenruf Abg. Kowalleck, CDU: Das liegt
aber an lhnen!)

Auch dieses Mal bin ich dankbar, dass Frau Mittel-
dorf lhnen das auch noch einmal ausgefiihrt hat.
Das ist schlicht und ergreifend nicht so und viel-
leicht setzen Sie sich mit der Thematik einfach
noch einmal auseinander. Sie hatten ja genug Zeit.

(Beifall AfD)

Ihre Kritik finde ich relativ absurd, es klingt nach
Ausrede. Der eine sagt, na ja — Frau Henfling —, mir
steht hier nicht genug drin, dariber kann ich jetzt
gar nicht reden. Der andere sagt, na ja, das kénnte
ja verfassungswidrig sein, deswegen kann ich es
nicht an den Ausschuss Uberweisen — was Quatsch
ist. Nichtsdestotrotz: Es sind Ausreden, Sie wollen
nicht in Ausschiissen mit uns dariber diskutieren.
Ich finde das schade und mochte das hier auch
noch einmal klarstellen.

(Zwischenruf Abg. Henfling, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN: Nein, der Gesetzentwurf
ist einfach schlecht, Frau Muhsal!)

Ein letzter Punkt vielleicht, Herr Kellner. Ich sage
das mal so deutlich: Sie haben in |hrer Rede —
glaube ich — dreimal gesagt, das Gesetz sei hand-
werklich schlecht gemacht. Schon wenn man es
dreimal hintereinander sagt, fallt einem wohl nichts
Sinnvolles ein und auch das ist nicht sinnvoll. Zum
anderen habe ich auch schon ausgefiihrt, wir ha-
ben das ja durchaus auch an Gesetzentwurfen in
anderen Bundeslandern angelehnt, wo wir nicht be-
teiligt waren; vielleicht schauen Sie mal, wer da be-
teiligt ist. Da geht es nicht um Verfassungswidrig-
keit oder nicht, da geht es um inhaltliche Dinge, die
in Thiringen genauso auch angewandt werden
kdénnen wie in anderen Bundeslandern. Vielleicht
reden Sie da einfach einmal mit lhren Kollegen.
Danke.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Jung:

Gibt es weitere Wortmeldungen? Herr Abgeordne-
ter Kellner.

Abgeordneter Kellner, CDU:

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Frau Muhsal, ich
muss noch etwas dazu sagen: Sie sind hier noch
mal vorgegangen, haben hier noch mal einen
Rundumschlag gemacht. Ich will Folgendes sagen:
Selbst wenn es verfassungskonform ware oder das
Verfassungsgerichtsurteil anders ware, dass man
das unter Umstanden auslegen konnte, ist es in-
haltlich doch letztendlich schlecht gemacht, das
muss ich schon sagen. Inhaltlich sind Widerspriche
drin und es gibt keine Langfristigkeit. Ich erwahne
noch mal: Nach Haushaltslage wird entschieden,
und das ist doch genau das, was die Musikschulen
nicht haben wollen. Sie wollen letztendlich Sicher-
heit haben und nicht warten, was im Haushalt auf-
taucht oder nicht auftaucht. Das ist doch der ent-
scheidende Punkt. Sie suggerieren hier, wir wollen
den Musikschulen helfen und langfristig Stabilitat
bringen, aber im Gesetz finde ich nichts dazu. Ich
finde nichts dazu und das ist doch der entscheiden-
de Punkt, inhaltlich. Das ist der entscheidende
Punkt.

Auch die Qualitatskriterien. Wenn Sie sagen, weil
private Musikschulen letztendlich aus lhrer Sicht
auch unter die Foérderung kommen konnten oder
sollten, da muss ich sagen, da gibt es schon Unter-
schiede zwischen kommunalen Musikschulen oder
wenn sie privatwirtschaftlich gefiihrt werden, die
auch ein anderes Konzept haben, die auch gewinn-
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(Abg. Kellner)

orientiert arbeiten missen. Das ist aber was ande-
res. Da muss ich sagen: Das ist unternehmerisches
Risiko, wenn ich diese Musikschule mache, dass
ich hinterher auch zurechtkomme und nicht, dass
der Staat dann sagt, ich finanziere das noch mal.
Ich denke, wir sollten auch bei den kommunalen —
bzw. es gibt ja auch Musikschulen, die in freier Tra-
gerschaft sind, die ein e. V. sind, das sollte man
schon machen, aber man sollte das nicht noch wei-
ter ausweiten. Wie gesagt, inhaltlich ist es eben
auch mangelhaft. Das wollte ich noch mal loswer-
den. Also, ich lasse das so nicht stehen und weil
Sie vorhin auch gesagt haben, ich wiirde den Kom-
munen letztendlich auch den Schwarzen Peter zu-
schieben — das ist mitnichten so. Ich habe aber in
der ersten Rede, zur Einbringung, gesagt, dass die
Kommunen in der Pflicht sind, weil sie Trager von
Musikschulen sind, und die kénnen wir auch nicht
aus der Pflicht lassen. Das muss ich ganz klar sa-
gen. In Gotha geben wir ungefahr 700.000 Euro fur
die Musikschule aus, als Landkreis. Naturlich kénn-
te es mehr sein, gar keine Frage. Wir sind auch da-
bei, dass wir das noch verbessern wollen, aber in
erster Linie ist der Trager verantwortlich und das
Land sollte unterstitzen und helfen.

Ich denke, wir werden einen entsprechenden Vor-
schlag machen, wo langfristig auch die Sicherheit
fur die Musikschulen da ist. Und da komme ich zu
meiner lieben Kollegin Frau Mittelsdorf, die ja nun
angekindigt hat, 5 Millionen Euro sind jetzt im
Haushalt drin, das ist auch schdn, aber da gibt es
auch keine Langfristigkeit.

(Zwischenruf Abg. Mitteldorf, DIE LINKE:
Doch!)

Nein, da haben wir ein Jahr, ein Jahr. Und da muss
ich sagen, auch das hilft nicht weiter, denn die Mu-
sikschulverbande sagen mir was anderes. Die wol-
len langfristig Finanzierungssicherheit und nicht ein
Jahr. Das gehort zur Wahrheit dazu. Nein, das ge-
hort zur Wahrheit dazu, das sollte man sich mal in
Ruhe anschauen, was dann wirklich hinter den
5 Millionen Euro steckt, und dann kann man noch
mal gemeinsam dariber reden. Ich freue mich auf
die Diskussion und wir werden einen entsprechen-
den Vorschlag machen. Vielen Dank.

Vizepréasidentin Jung:

Jetzt hat Abgeordnete Mitteldorf das Wort. Sie heif3t
auch Mitteldorf, Herr Kellner.

Abgeordnete Mitteldorf, DIE LINKE:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, vielen Dank. Der
Kollege Kellner — wir sind per Du und reden uns
sonst nur mit Vornamen an, deswegen hat der Kol-

lege Kellner immer das Problem mit meinem Nach-
namen, da ist wirklich meist ein S zu viel. Ich freue
mich auf den Vorschlag, den die CDU-Fraktion ge-
fuhlt jetzt seit zehn Jahren ankiindigt.

(Zwischenruf Abg. Mohring, CDU: Das

stimmt nicht!)

Und in letzter Zeit umso mehr. Ich freue mich wirk-
lich, das war jetzt ein bisschen frech, das gebe ich
zu, aber ich freue mich wirklich.

(Zwischenruf Abg. Kellner, CDU: Ihr habt finf
Jahre Zeit gehabt!)

Ich kdnnte jetzt sagen, ihr hattet 20 Jahre Zeit. Ich
freue mich wirklich, weil ich sehr gespannt bin, was
der langfristige Vorschlag der CDU-Fraktion ist, und
werde das in gewohnter Weise sachlich diskutieren
wollen, gern.

Und zu dem Punkt will ich auch noch mal kommen,
weil Frau Muhsal auch mir vorgeworfen hat, dass
ich Ausreden suche, um ihren Antrag nicht an den
Ausschuss (iberweisen zu missen. Ich habe es ja
versucht, wir kennen uns privat und personlich
nicht, das ist auch okay, aber ich Gberweise Antra-
ge oder setze mich daflir ein, Antrage zu Uberwei-
sen, wenn sie einen inhaltlichen Mehrwert bringen.
Wenn ich aber in einer Situation bin, wo wir eine mit
dem Musikschulverband und dem —

Vizeprasidentin Jung:

Frau Abgeordnete — also meine Damen und Her-
ren, der Gerauschpegel ist wirklich sehr hoch. Ich
bitte Sie, Ihre Gesprache einzuschranken.

Abgeordnete Mitteldorf, DIE LINKE:

Ich bin das ja gewdhnt, es geht ja auch nur um Kul-
tur. — Wenn also der Musikschulverband und die
LAG Jugendkunstschulen mit uns gemeinsam da-
ran arbeiten und das gemeinsam mit uns als einen
ersten Schritt sehen und das eben als einen besse-
ren inhaltlichen Aufschlag sehen als den Gesetz-
entwurf der AfD, dann muss ich ganz ehrlich sagen:
Naturlich vertraue ich dann auch auf die Expertise
aus der Praxis und sage mir: Gut, dann gehen wir
zunachst diesen Schritt, den wir angefangen haben
zu gehen. Es ist fir mich keine Ausrede, sondern
das ist fir mich auch eine Tatsache von inhaltlicher
Auseinandersetzung mit der Fachexpertise. Das ist
mir noch mal wichtig zu sagen. Vielen Dank.

(Beifall DIE LINKE, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Vizeprasidentin Jung:

Gibt es weitere Wortmeldungen? Das kann ich jetzt
nicht erkennen.

Wir kommen zur Abstimmung ber den Gesetzent-
wurf der Fraktion der AfD in Drucksache 6/6936 in
zweiter Beratung. Wer diesem Gesetzentwurf zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. Das
sind die Stimmen der Fraktion der AfD. Gegenstim-
men? Das sind die Koalitionsfraktionen, die Frak-
tion der CDU und der Abgeordnete Krumpe. Stimm-
enthaltungen? Die kann ich nicht erkennen. Damit
ist der Gesetzentwurf der Fraktion der AfD in zwei-
ter Beratung abgelehnt.

Kann ich davon ausgehen, dass ich mit Blick auf
die Uhrzeit jetzt keinen anderen Tagesordnungs-
punkt mehr aufrufe? Dann schlieRe ich die heutige
Plenarsitzung und wir sehen uns morgen um
9.00 Uhr wieder.

Entschuldigung, ich mdchte noch bekannt geben,
dass sich der Innen- und Kommunalausschuss
5 Minuten nach Ende der Plenarsitzung im
Raum F 004 trifft.

Ende: 18.59 Uhr
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Anlage 1
Namentliche Abstimmung in der 146. Sitzung
am 9. Mai 2019 zum Tagesordnungspunkt 1
Thiiringer Gesetz zur Anpassung
personalvertretungsrechtlicher Vorschriften
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 6/5575 —
1. Adams, Dirk ja 35. Kobelt, Roberto ja
(BUNDNIS 90/ (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN) DIE GRUNEN)
2. Becker, Dagmar (SPD) 36. Konig, Dr. Thadaus (CDU) nein
3. Berninger, Sabine ja 37. Koénig-Preuss, Katharina ja
(DIE LINKE) (DIE LINKE)
4. Blechschmidt, André ja 38. Korschewsky, Knut ja
(DIE LINKE) (DIE LINKE)

5. Buhl, Andreas (CDU) nein 39. Kowalleck, Maik (CDU) nein

6. Diezel, Birgit (CDU) nein 40. Krauter, Rainer ja

7. Dittes, Steffen (DIE LINKE) ja (DIE LINKE)

8. Emde, Volker (CDU) 41. Krumpe, Jens (fraktionslos)

9. Engel, Kati (DIE LINKE) ja 42. Kubitzki, Jorg (DIE LINKE) ja
10. Fiedler, Wolfgang (CDU) nein 43. Kummer, Tilo (DIE LINKE) ja
11. FloRBmann, Kristin (CDU) nein 44. Kuschel, Frank ja
12. Geibert, Jorg (CDU) nein (DIE LINKE)

13. Gentele, Siegfried 45. Lehmann, Annette (CDU) nein
(fraktionslos) 46. Lehmann, Diana (SPD) ja
14. Grob, Manfred (CDU) nein 47. Leukefeld, Ina (DIE LINKE) ja
15. Gruhner, Stefan (CDU) nein 48. Lieberknecht, Christine nein
16. Hande, Ronald ja (CDU)
(DIE LINKE) 49. Liebetrau, Christina (CDU)
17. Hartung, Dr. Thomas ja 50. Lukasch, Ute (DIE LINKE) ja
(SPD) 51. Lukin, Dr. Gudrun ja
18. Harzer, Steffen ja (DIE LINKE)
(DIE LINKE) 52. Malsch, Marcus (CDU) nein
19. Hausold, Dieter ja 53. Martin-Gehl, Dr. Iris ja
(DIE LINKE) (DIE LINKE)
20. Helmerich, Oskar (SPD) ja 54. Marx, Dorothea (SPD) ja
21. Henfling, Madeleine ja 55. Meillner, Beate (CDU) nein
(BUNDNIS 90/ 56. Mitteldorf, Katja
DIE GRUNEN) (DIE LINKE)
22. Henke, Jorg (AfD) Enthaltung 57. Mohring, Mike (CDU) nein
23. Hennig-Wellsow, Susanne ja 58. Modller, Stefan (AfD) Enthaltung
(DIE LINKE) 59. Muhlbauer, Eleonore ja
24. Herold, Corinna (AfD) Enthaltung (SPD)
25. Herrgott, Christian (CDU) nein 60. Muhsal, Wiebke (AfD) Enthaltung
26. Hey, Matthias (SPD) ja 61. Mduller, Anja (DIE LINKE) ja
27. Heym, Michael (CDU) nein 62. Muiller, Olaf (BUNDNIS 90/ ja
28. Hocke, Bjorn (AfD) DIE GRUNEN)
29. Holbe, Gudrun (CDU) nein 63. Pelke, Birgit (SPD)
30. Holzapfel, Elke (CDU) 64. Pfefferlein, Babett ja
31. Jung, Margit (DIE LINKE) ja (BUNDNIS 90/
32. Kalich, Ralf (DIE LINKE) ja DIE GRUNEN)
33. Kellner, Jorg (CDU) nein 65. Pidde, Dr. Werner (SPD) ja
34. KieBling, Olaf (AfD) Enthaltung 66. Primas, Egon (CDU)
67. Reinholz, Jirgen

(fraktionslos)
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68. Rietschel, Klaus
(fraktionslos)

69. Rosin, Marion (CDU) nein

70. Rothe-Beinlich, Astrid ja
(BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

71. Rudy, Thomas (AfD) Enthaltung

72. Schaft, Christian ja
(DIE LINKE)

73. Scheerschmidt, Claudia ja
(SPD)

74. Scherer, Manfred (CDU) nein

75. Scheringer-Wright, Dr. ja

Johanna (DIE LINKE)
76. Schulze, Simone (CDU)

77. Skibbe, Diana (DIE LINKE) ja
78. Stange, Karola
(DIE LINKE)
79. Tasch, Christina (CDU) nein
80. Taubert, Heike (SPD) ja
81. Thamm, Joérg (CDU) nein
82. Tischner, Christian (CDU) nein
83. Voigt, Dr. Mario (CDU)
84. Wagler, Marit (DIE LINKE) ja
85. Walk, Raymond (CDU)
86. Warnecke, Frank (SPD) ja
87. Wirkner, Herbert (CDU) nein
88. Wolf, Torsten (DIE LINKE) ja
89. Worm, Henry (CDU) nein
90. Wucherpfennig, Gerold nein
(CDU)

91. Zippel, Christoph (CDU) nein
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Anlage 2
Namentliche Abstimmung in der 146. Sitzung
am 9. Mai 2019 zum Tagesordnungspunkt 5
Gesetz zur Einfiihrung einer landesrechtlichen
Regelung tiber Versammlungen sowie weitere
versammlungsrechtliche Bestimmungen
Gesetzentwurf der Fraktion der CDU
- Drucksache 6/6659 -
1. Adams, Dirk (BUNDNIS 90/ 43. Kummer, Tilo (DIE LINKE) nein
DIE GRUNEN) 44. Kuschel, Frank (DIE LINKE) nein
2. Becker, Dagmar (SPD) nein 45. Lehmann, Annette (CDU) ja
3. Berninger, Sabine (DIE LINKE) nein 46. Lehmann, Diana (SPD) nein
4. Blechschmidt, André (DIE LINKE)  nein 47. Leukefeld, Ina (DIE LINKE) nein
5. Buhl, Andreas (CDU) 48. Lieberknecht, Christine (CDU) ja
6. Diezel, Birgit (CDU) ja 49. Liebetrau, Christina (CDU) ja
7. Dittes, Steffen (DIE LINKE) nein 50. Lukasch, Ute (DIE LINKE) nein
8. Emde, Volker (CDU) ja 51. Lukin, Dr. Gudrun (DIE LINKE) nein
9. Engel, Kati (DIE LINKE) nein 52. Malsch, Marcus (CDU) ja
10. Fiedler, Wolfgang (CDU) ja 53. Martin-Gehl, Dr. Iris (DIE LINKE) nein
11. FloRBmann, Kristin (CDU) ja 54. Marx, Dorothea (SPD) nein
12. Geibert, Jorg (CDU) 55. Meildner, Beate (CDU) ja
13. Gentele, Siegfried (fraktionslos) ja 56. Mitteldorf, Katja (DIE LINKE)
14. Grob, Manfred (CDU) ja 57. Mohring, Mike (CDU) ja
15. Gruhner, Stefan (CDU) ja 58. Moaller, Stefan (AfD) nein
16. Hande, Ronald (DIE LINKE) nein 59. Muhlbauer, Eleonore (SPD) nein
17. Hartung, Dr. Thomas (SPD) 60. Muhsal, Wiebke (AfD) nein
18. Harzer, Steffen (DIE LINKE) nein 61. Mduller, Anja (DIE LINKE) nein
19. Hausold, Dieter (DIE LINKE) nein 62. Muiller, Olaf (BUNDNIS 90/ nein
20. Helmerich, Oskar (SPD) DIE GRUNEN)
21. Henfling, Madeleine nein 63. Pelke, Birgit (SPD) nein
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) 64. Pfefferlein, Babett (BUNDNIS 90/  nein
22. Henke, Jorg (AfD) nein DIE GRUNEN)
23. Hennig-Wellsow, Susanne 65. Pidde, Dr. Werner (SPD) nein
(DIE LINKE) 66. Primas, Egon (CDU)
24. Herold, Corinna (AfD) nein 67. Reinholz, Jirgen (fraktionslos)
25. Herrgott, Christian (CDU) ja 68. Rietschel, Klaus (fraktionslos) ja
26. Hey, Matthias (SPD) nein 69. Rosin, Marion (CDU) ja
27. Heym, Michael (CDU) ja 70. Rothe-Beinlich, Astrid nein
28. Hocke, Bjorn (AfD) (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
29. Holbe, Gudrun (CDU) ja 71. Rudy, Thomas (AfD) nein
30. Holzapfel, Elke (CDU) 72. Schaft, Christian (DIE LINKE) nein
31. Jung, Margit (DIE LINKE) nein 73. Scheerschmidt, Claudia (SPD) nein
32. Kalich, Ralf (DIE LINKE) nein 74. Scherer, Manfred (CDU) ja
33. Kellner, Jorg (CDU) ja 75. Scheringer-Wright, Dr. Johanna nein
34. KieBling, Olaf (AfD) nein (DIE LINKE)
35. Kobelt, Roberto (BUNDNIS 90/ nein 76. Schulze, Simone (CDU)
DIE GRUNEN) 77. Skibbe, Diana (DIE LINKE) nein
36. Konig, Dr. Thadaus (CDU) ja 78. Stange, Karola (DIE LINKE)
37. Konig-Preuss, Katharina nein 79. Tasch, Christina (CDU) ja
(DIE LINKE) 80. Taubert, Heike (SPD) nein
38. Korschewsky, Knut (DIE LINKE) nein 81. Thamm, Jorg (CDU) ja
39. Kowalleck, Maik (CDU) ja 82. Tischner, Christian (CDU) ja
40. Krauter, Rainer (DIE LINKE) nein 83. Voigt, Dr. Mario (CDU) ja
41. Krumpe, Jens (fraktionslos) 84. Wagler, Marit (DIE LINKE) nein
42. Kubitzki, Jorg (DIE LINKE) nein 85. Walk, Raymond (CDU) ja
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86. Warnecke, Frank (SPD) nein 89. Worm, Henry (CDU)

87. Wirkner, Herbert (CDU)

90. Wucherpfennig, Gerold (CDU)

88. Wolf, Torsten (DIE LINKE) nein 91. Zippel, Christoph (CDU)



