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Vor Eintritt in die Tagesordnung des offentlichen Sitzungsteils:

Es wurde einstimmig beschlossen, Tagesordnungspunkt 2 von der Tagesordnung

abzusetzen.

Die Tagesordnung wurde mit Anderungen festgestellt.

1. Punkt 1 a der Tagesordnung
Uberarbeitung des Wassermanagements fur die Apfelstadt zur gleichzeitigen Nutzung
der Westringkaskade
Antrag der Fraktion der CDU gemaf § 74 Abs. 2 GO
— Vorlage 7/3409 —
dazu: - Vorlage 7/4189 (Beantwortung des erganzenden Fragenkatalogs in Vorlage
7/13947; als Tischvorlage verteilt) —
- Vorlage 7/3989 (Erfullung eines Berichtsersuchens aus der 31. Sitzung) —
- Vorlage 7/3947 (erganzender Fragenkatalog der Fraktion der CDU) —
- Vorlage 7/3523 (Beantwortung der Fragen in Vorlage 7/3409 durch die
Landesregierung) —
- Beschluss des Verwaltungsgerichts Minchen vom 07.06.2021 zum Betrieb
einer Wasserkraftanlage aufgrund alten Wasserrechts - nachtrégliche

Festsetzung der Mindestwasserfiihrung (vgl. Verteilung vom 21.04.2022) —

gemeinsam beraten mit

Punkt 1 b der Tagesordnung

Wassermanagement - Talsperre Wechmar/Apfelstadt

Antrag der Parlamentarische Gruppe der FDP gemaf § 74 Abs. 2 GO
— Vorlage 7/3930 —



gemeinsam beraten mit

Punkt 1 c der Tagesordnung
Ausbau der Westringkaskade zur ©kologischen Stromerzeugung darf nicht zur
Schadigung der 6kologisch wertvollen Apfelstadtaue fuhren
Antrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 7/2100 — hier: Nummer |l
dazu: — Drucksachen 7/2287NF /4375 —
- Vorlage 7/2614 (Schriftliche Informationen der Landesregierung) —

dazu: - Vorlage 7/4220 (PowerPoint-Prasentation des TMUEN/der TFW zum Konzept)
- Vorlage 7/4192 (Konzept des TMUEN/der TFW zum Wassermanagement der
Apfelstadt/Beseitigung des Niedrigwassers der Apfelstadt) —
- Zuschriften 7/2164 /2165 /2167 /2169 —
- Kenntnisnahme 7/751 (Informationsfolien des TLUBN) —

- Kenntnisnahme 7/720 (Offener Brief Landesanglerverband Thiringen e.V.) —

hier:  Mundliche Anhdrung

— Herr Heinemann, Blrgerinitiative Lebensraum Apfelstadt, merkte eingangs an, dass die
Birgerinitiative den Abgeordneten bereits umfangreiches Material in Form von Gutachten,
Sachverstandigenbeitragen etc. zur Verfigung gestellt und deshalb von einer weiteren

Zuschrift abgesehen habe.

Er nahm im Folgenden Bezug auf das vom TMUEN vorgestellte Modell zur Losung der
Probleme  bezlglich  der  Apfelstadt. Das Konzept ,Veradnderungen  des
Talsperrenmanagements zur Abmilderung der Trockenheit an der Apfelstadt® biete keine
fachliche Grundlage, weil wesentliche Punkte nicht untersetzt werden kénnten. Beispielsweise

sei vollig unklar, was unter einem optimierten Talsperrenmanagement zu verstehen sei.

Die vagen Aussagen von Herrn Budnick in der 34. Sitzung des Ausschusses fur Umwelt,
Energie und Naturschutz (AfUEN) am 14.09.2022 hatten gezeigt, dass weiterhin blind und
verantwortungslos nach einer Rechtfertigung fir die Westringkaskade gesucht werde. Nach
seinen Worten sei unklar, wie der Fluss reagiere. Wenn man aber nicht wisse, wie ein Fluss
reagiere, hatte das Projekt Westringkaskade in dieser Form nicht umgesetzt werden dirfen.
Dies zeige, dass man seiner Verantwortung nicht gerecht werde. Einem solchen

,=ahnungslosen® Experten werde jedoch Glauben geschenkt. Es kénne nicht nachvollzogen



werden, dass im Wesentlichen ,ahnungslose® Experten aus der Thiringer
Fernwasserversorgung (TFW) und des TMUEN Gehdr fanden, die sich zufallig auch im
Verwaltungsrat der TFW wiederfanden, wahrend die vorliegenden Stellungnahmen und
Gutachten von Sachverstandigen wie u. a. Herrn Richter und Prof. Dr. Stitzer hingegen nicht
relevant sein sollten. Er fragte, warum zur Ortsbegehung im Rahmen der auswartigen Sitzung
des Ausschusses am 14.09.2022 nicht die Anwohner und Vertreter der Burgerinitiative
geladen gewesen seien und ob auf diese Weise womoglich Bilder hétten erzeugt werden
sollen, die der Argumentation der TFW dienlich seien.

Er Gbte weiterhin Kritik an dem Konzept von TMUEN und TFW. Wenn eine Wassermenge von
1,6 Millionen Kubikmetern zusatzlich zur Verfigung stehe, bedeute dies fur die Monate Mai
bis Oktober bei kontinuierlicher Abgabe Uber diese etwa 180 Tage ca. 102 Liter Wasser pro
Sekunde mehr in der Apfelstadt. Dies sei bei einer bisherigen Mindestwassermenge von
150 Litern pro Sekunde rein rechnerisch weniger als eine Verdopplung. Damit liege man weit
entfernt von dem wichtigen Wert in H6he von 500 Litern pro Sekunde. Er sagte unter Verweis
auf Seite 2 in Vorlage 7/4192, dass die Berechnungsgrundlage der sogenannten
Mehrwasserabgabe in den Sommermonaten nicht verifizierbar sei. Er fragte, woher die Werte
stammten und wer sie berechnet habe. Die Talsperre Schmalwasser besitze ein Stauvolumen
von 21,4 Millionen Kubikmetern Wasser, die Talsperre Tambach-Dietharz von 0,78 Millionen
Kubikmetern. Die Angaben zur temporéren VergroRerung des Betriebsraums seien fir die
Birgerinitiative nicht nachvollziehbar. Die Retentionsflachen existierten gar nicht.
Entsprechende Ausfuhrungen fehlten. Der Pegel Georgenthal sei keine belastbare Grol3e fur
die Bestimmung der Niedrigwasseraufhohung, da die unterhalb liegende Versinkungszone
vollig aul3er Betracht bleibe. Fir die Bestimmung der Niedrigwasseraufhdhung sei der Pegel

Ingersleben wesentlich.

Fir die Leitfischart Forelle im oberen Teil der Apfelstadt liege die Schonzeit zwischen dem
01.10. und dem 30.04. eines Jahres. In dieser Zeit habe jegliche Wasserverknappung zu
unterbleiben; dies gelte auch fir die Reduzierung der Mindestwasserabgabe auf 150 Liter pro
Sekunde. Zur Apfelstadt liege ein Durchgéngigkeitskonzept aus dem Jahr 2017 vor, das auch
online einzusehen sei. Man verweise dort auf den Passus auf Seite 132. Es gebe keinen
verniunftigen Grund, die Mindestwasserabgabe auf 50 Liter pro Sekunde zu drosseln, wenn
am Pegel Ingersleben ein Durchfluss von 2,3 Kubikmetern pro Sekunde bestehe. Hier bestehe

die Gefahr eines betrachtlichen Lebensraumverlusts fur die Forelle wahrend der Schonzeit.

Es erschlieRe sich im Ubrigen auch nicht, warum fiir das auslésende Kriterium der

Mindestwasseraufh6hung der Pegel Georgenthal relevant sein solle und fir das begrenzende



Kriterium der Pegel Ingersleben. Beim Pegel Georgenthal komme es auf eine 7-tdgige
Unterschreitung an, bei der Uberschreitung des Pegels Ingerslebens nicht. Dies sei
widersprtichlich.

Die Flexibilisierung des Benutzungsumfangs bedeute eine maximale Wasserentnahme von
608 Litern pro Sekunde statt der bisher aus dem Altrecht bezogenen 523 Liter pro Sekunde.
Dies bedeute eine Mehrentnahme von weiteren 85 Litern Wasser pro Sekunde — ohne dass
es dafir ein Wasserrecht gebe.

Im Ergebnis bedeute dies Folgendes: Die Jahresenthnahmemenge aus der Talsperre
Schmalwasser von 16,425 Millionen Kubikmetern Wasser werde nicht verringert, der
Apfelstadt werde Wasser in gleichem Umfang entzogen. Die Flexibilisierung der Entnahme
von Wasser sei ganzjahrig moglich und nicht auf das Winterhalbjahr beschréankt. Das heil3e,
jegliche Mehrnutzung sowie weitere Entnahme von Wasser wiirde damit legalisiert werden.
Damit wirde das alte Wasserrecht, dessen Bestehen streitig sei, sogar noch ausgebaut. Er
bitte, dariiber nachzudenken. Eine gesetzlich mdgliche Einschrankung eines alten
Wasserrechts nach § 20 Abs. 2 Nr. 3, § 13 Abs. 2 Nr. 2 d und § 33 Wasserhaushaltsgesetz
(WHG) werde Uberhaupt nicht in Betracht gezogen.

All diese Vorgéange lie3en die Vermutung zu, dass sowohl auf Herrn Suckert, Prasident des
TLUBN, als auch auf die Mitarbeiter politisch Druck ausgeiibt worden sei, um ein nicht
handelndes Thuringer Landesamt fur Umwelt, Bergbau und Naturschutz (TLUBN) zu
erzwingen. Aus Sicht der Birgerinitiative hatte die Behorde hier eindeutig handeln muissen.

Ein kurzfristiges Nachsteuern sei nicht vorgesehen.

Der Pegel Georgenthal sei aufgrund der nachfolgenden Versinkungsstellen keine valide
BezugsgroRe fir ein Niedrigwassermanagement. Eine ganzheitliche Betrachtung des
Wassergewinnungssystems musse alle drei Talsperren einbeziehen — Schmalwasser,

Tambach-Dietharz und Ohra —, einschlie3lich aller zusatzlichen Nutzungen.

Der Arten- und Fischschutz komme voéllig zu kurz. Beispielsweise sei die Groppe als Art des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie nicht bericksichtigt worden. Die Reduzierung der winterlichen
Abflussmengen auf 150 Liter pro Sekunde oder weniger sei wahrend der Laichzeit der Forelle
gesetzlich eigentlich nicht maglich. Er verweise darauf, dass sich auch die Verschiebemengen
reduzierten, die in den Versinkungsstellen fehlten, wenn die Winterflussmenge reduziert

werde. Dadurch werde das bestehende Problem vergrol3ert.
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Die Messstellenauswahl lasse die Kartierung des FFH-Managementplans unbertcksichtigt.

Messstellen befdnden sich an den falschen Orten bzw. Strecken.

Das Konzept werde dem Anliegen der Burgerinitiative Lebensraum Apfelstadt nicht gerecht.
Aus Sicht der Burgerinitiative konne die Lésung nur hei3en, dass die Westringkaskade so
lange abgestellt werde, bis die fehlende Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) sowie
Priafungen nach der FFH- und der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) erstellt
worden seien. Es entstehe der Eindruck, dass in Erwartung der ndchsten Landtagswabhl
wabhltaktische Mandver im Handeln der TFW eine Rolle spielten. Hieraus erklare sich eine der
Grundforderungen der Birgerinitiative: Das TMUEN misse zu einer glaubhaften Umweltpolitik

zurickfinden.

Abg. Gottweiss stellte fest, dem Vortrag von Herrn Heinemann zu entnehmen, dass der
Lésungsvorschlag im vorliegenden Konzept keine Verbesserung der Situation bewirken
wirde. Es enthalte jedoch begrifRenswerte Ansatze. Eine Grundidee des TMUEN bestehe
beispielsweise darin, einen Arbeitskreis unter Beteiligung der Blrgerinitiative einzurichten, der

den Probebetrieb begleite. Er fragte, ob die Birgerinitiative zu dieser Begleitung bereit ware.

Eine wesentliche, von der CDU-Fraktion begrufRte MalRnahme bestehe in der
wissenschaftlichen Begleitung des Vorhabens mit Monitoring sowie Messstellen. Herr
Heinemann habe jedoch darauf hingewiesen, dass sich die Messstellen an den falschen Orten
befanden. Er erkundigte sich, ob die Blrgerinitiative Uber den Begleitausschuss mitteilen
kénnte, welche Orte aus ihrer Sicht fehlten, sodass das Messstellennetz entsprechend

angepasst werden konnte.

Herr Heinemann antwortete, dass der Blirgerinitiative einige Materialien vorlagen, die
er den Abgeordneten nachzureichen zusagte. Die Ausarbeitungen zeigten auf, an welchen

Orten Messstellen sinnvoller einzurichten wéren.

Die Burgerinitiative begrif3e sehr, dass sie ein Mitspracherecht in dem Begleitausschuss
erhalte. Gegenuber der Birgerinitiative sei jedoch ge&duf3ert worden, dass das Vorhaben in der
vorgestellten Form umgesetzt werde — mit oder ohne ihre Beteiligung. Dieser AuRerung habe
u. a. der Burgermeister beigewohnt. Man habe die Biirgerinitiative vor vollendete Tatsachen
gestellt und sie unter Druck gesetzt. Dies habe nichts mit einer demokratischen Mal3hahme zu
tun, sondern sei Zwang. Die Burgerinitiative sei zur Mitarbeit in dem Gremium bereit, aber nur
wenn man dort offen und verninftig miteinander sprechen kdnne und nicht unter Druck gesetzt

werde.
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Abg. Kiel3ling fragte, ob an den Kolken ebenfalls Messstellen vorhanden seien oder dort

nachgeristet werden mussten.

Herr Heinemann teilte mit, dass insgesamt Messstellen fehlten und zusatzlich eingerichtet
werden sollten, u. a. fur die Kolken. Man habe die Messstellen in eine Karte eingezeichnet,

die er den Ausschussmitgliedern nachreichen werde.

Abg. Wahl sagte, etwas ratlos zu sein, wie man in dem Prozess weiter voranschreiten kénne.
Sie habe die Veranstaltung in Apfelstddt am 06.09.2022, als das Konzept des TMUEN
vorgestellt und diskutiert worden sei, als sehr konstruktiv wahrgenommen, insbesondere die
Ankindigung eines Monitorings und eines gemeinsamen weiteren Vorgehens. Sie habe der
Diskussion nicht entnehmen kénnen, dass der vorliegende Vorschlag unveranderbar sei. Es
habe geheiRen, dass man dartber sprechen und im Gesprach bleiben wolle, sollte man im
Laufe des Monitorings Nachbesserungsbedarf feststellen. Herr Heinemann habe in seinem
Vortrag geaulert, im TMUEN und TFW wirden ,ahnungslose“ Experten arbeiten. Auf der
Basis derartiger Unterstellungen sei ein gleichberechtigter Diskurs auf Augenhthe kaum zu
realisieren. Sie fragte, wie aus Sicht der Burgerinitiative der Prozess weiter gemeinsam

vorangetrieben werden kdénnen.

Sie merkte an, dass der AfUEN entschieden habe, zwei Anhérungen durchzufiihren: die Vor-
Ort-Besichtigung der Apfelstadt im Rahmen der auswaértigen Sitzung am 14.09.2022 mit den
damals vertretenen Akteuren und die heutige Anhdrung mit weiteren Anzuhdrenden. Insofern
habe man nicht beabsichtigt, jemanden auszuschliel3en oder ein einseitiges Bild entstehen zu
lassen. Vielmehr habe man allen Akteuren die Mdglichkeit der Anhérung bieten wollen.
Insbesondere die Begehung habe einen bestimmten sinnvollen Rahmen nicht Gberschreiten
durfen, denn sie habe hauptséchlich der Vermittlung eines Eindrucks von der Apfelstadt und
den Versinkungsstellen gedient. Daran seien bereits viele Anzuhdrende beteiligt gewesen. Die

Birgerinitiative habe nicht ausgeschlossen werden sollen.

Herr Heinemann sagte, dass die Termine im Vorfeld bereits sehr eng getaktet gewesen seien.
Nachdem das Konzept des TMUEN und der TFW vorgelegen habe, habe man sich im
verfugbaren zeitlichen Rahmen damit auseinandergesetzt, habe bei der Veranstaltung in
Apfelstadt aber nicht alle Punkte angemessen berticksichtigen kénnen. Im Nachgang habe
man sich intensiver mit dem Konzept beschéftigt und die vorgetragene Stellungnahme

verfasst.
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Er teilte ferner mit, dass Herr Budnick selbst eine entsprechende Auerung Uber ,ahnungslose
Experten® getatigt habe. Er habe gesagt: Man habe keine Ahnung, wie sich der Fluss verhalte.
Die Burgerinitiative habe der entsprechenden Veranstaltung per Livestream beigewohnt,

deren Inhalte den Aufzeichnungen zu entnehmen seien.

Abg. Wahl sagte, gemaR ihrer Erinnerung habe Herr Budnick geaufRert, dass man sehr
behutsam vorgehen misse, weil bisher zu wenig bekannt sei, weshalb auch die vielen
Messstellen eingerichtet wiurden. Ihres Erachtens sei dies ein nachvollziehbarer Gedanke, da
bekannt sei, dass Veranderungen im Okosystem womdglich ungewiinschte Resultate
erzielten. Dies sei bei allen menschlichen Eingriffen ins Okosystem zu beobachten, sodass
man sehr vorsichtig agieren sollte, um die héaufig auftretenden negativen Auswirkungen zu
vermeiden. In dieser Lesart habe sie auch stets die Argumentation der Birgerinitiative
verstanden und auch den geplanten Prozess: Es solle beispielsweise vermieden werden, dass
es am Unterlauf der Apfelstadt oder an anderen Stellen zu ungewollten Wasseraustritten
komme. Sie erkundigte sich, welche konkreten Anderungen die Biirgerinitiative vornehmen

wolle und welchen Vorschlag zur weiteren Vorgehensweise sie unterbreite.

Herr Heinemann &aufRerte, dass man dem Vorschlag von Abg. Wahl folgend behutsam
vorgehen sollte; dies liege auch im Interesse der Birgerinitiative. Er schlage vor, den
Urzustand vor der Inbetriebnahme der Westringkaskade wiederherzustellen und anschliel3end
die Wassermenge behutsam freizugeben, welche die Apfelstadt nicht benétige. Dies wirde

einer umgekehrten Vorgehensweise als der geplanten entsprechen.

Abg. Kiellling fihrte aus, dass das Land Thiringen aufgrund der WRRL verpflichtet sei,
behutsam vorzugehen und die gewéassernahen Biozonosen zu erhalten. Insbesondere an den
Kolken mussten deshalb zwingend Messstellen installiert sein, um tGber entsprechende Daten
verfugen zu konnen. Er fragte die Landesregierung, ob ihr bekannt sei, an welchen Orten
Messstellen fehlten, wie dies die Birgerinitiative benannt habe. AuRerdem erkundigte er sich,
ob die Landesregierung diesbeziiglich bereit sei einzulenken und entsprechende Anderungen
vorzunehmen. lhn interessiere, ob insbesondere die Kolken mit Messstellen abgesichert seien,
und wenn nicht, wann deren Errichtung nachgeholt werde. Falls es zu einem Trockenfallen
von Kolken komme, sei das Land verpflichtet, die Erhaltung der Lebewesen dort

sicherzustellen.

Staatssekretar Dr. Vogel teilte mit, dass der Landesregierung die Vorschlage der

Birgerinitiative bisher nicht bekannt seien. Wahrend der Bulrgerveranstaltung in Apfelstadt
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habe man mitgeteilt, an welchen Stellen sich die Landesregierung vorstellen kénne, neue

Messstellen bzw. Pegel einzurichten.

Er nahm Bezug auf den geplanten Begleitausschuss. Man habe explizit darauf hingewiesen,
davon auszugehen, dass Vorschlage aus dem Begleitausschuss im Rahmen des Monitorings
geprift und umgesetzt werden sollten. Insofern nehme man sinnvolle Vorschlage fiur die

Einrichtung weiterer Messstellen/Pegel gern auf.

Wie Abg. Wahl angesprochen habe, handele es sich um ein sehr komplexes Okosystem.
Deshalb kdénne man bisher tatséchlich nicht wirklich nachvollziehen, wie sich die
Wasserverteilung insbesondere unterirdisch darstelle: in welchen Bereichen das Wasser
versinke, an welchen Stellen es wieder zu Tage trete oder gegebenenfalls tiber einen langeren
Zeitraum im Grundwasserspeicher verbleibe. Insofern misse man sich an diese
hydrogeologischen Gegebenheiten herantasten und gegebenenfalls entsprechende
Messstellen und Pegel zusatzlich einrichten, um das System insgesamt besser verstehen zu

kdénnen.

Abg. Gottweiss wies darauf hin, dass das Konzept der Landesregierung ein Ausldsekriterium
vorsehe, und fragte, was die Blrgerinitiative grundsatzlich von der Idee halte. Herr Heinemann
habe ausgefihrt, dass der Pegel Georgenthal als nicht geeignet angesehen, sondern der
nachfolgende Pegel Ingersleben als relevanter eingeschétzt werde. Er habe aul3erdem auf
den durchschnittlichen Wert von etwa 100 Litern pro Sekunde fur den Auffillungszeitraum
hingewiesen. Bei der Einrichtung eines solchen Ausldsekriteriums spielten auch das Wetter
und die Niederschlagsmengen eine Rolle, wann dieses Kriterium greife. In einigen Jahren
werde womaoglich weniger Wasser zur Auffullung bendtigt, in anderen Jahren mehr. IThm sei

relativ plausibel erschienen, die Mengen an den konkreten Gegebenheiten zu orientieren.

Herr Heinemann bestatigte, dass ein Kriterium existieren misse, mit dem eine
Nachsteuerung etc. ausgelost werde. Er schlage eine andere Vorgehensweise vor: Es sollte
ein Auslosekriterium fur das Anschalten der Westringkaskade festgelegt werden. Wenn die
Apfelstadt gentigend Wasser fiihre, sei ein Anschalten mdglich, ansonsten nicht. Dies ware
verantwortungsvolle Politik. Die andere, jetzt stattfindende Vorgehensweise entspreche einem
Experiment. Seit dem 07.09. werde mehr Wasser in die Apfelstadt eingespeist, komme dort
jedoch nicht an. Dies sei bereits im Vorfeld klar gewesen. Er fragte, wie nun nachgesteuert

werden kénne. Ein Ausldsekriterium sei nur dann von Nutzen, wenn es funktioniere.
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Abg. Kiel3ling nahm Bezug auf das Teilerwehr in Georgenthal, an dem bereits im Vorfeld
Wasser abgezweigt werde. Friiher habe es sich lediglich um kleinere Mengen gehandelt —
0,8 Kubikmeter pro Sekunde —, heute um gleiche Teile. Er fragte, ob die Landesregierung dies
in ihrem Konzept bertcksichtigt habe und ob tatsachlich derart viel Wasser benétigt werde,
das in Richtung Gotha abfliel3e. Ihn interessiere, ob man diese Abnahmemenge nicht wieder

drosseln kdnne.

Herr Budnick erklarte, dass der Pegel Georgenthal in dem Konzept der Landesregierung eine
Schlisselposition einnehme. Es sei nicht sinnvoll, mehr Wasser aus der Talsperre Tambach-
Dietharz abzulassen, wenn das Wasser dann komplett in den Fl6l3graben fliel3e. Letzterer sei
hinsichtlich der Kapazitat zwar irgendwann ausgelastet. An diesem Punkt bestlinden aber
durchaus Schwierigkeiten, das System sei an dieser Stelle nicht einfach. Gerade dort sei es
mitnichten so, dass man oben Wasser ablasse und in der Folge die Apfelstadt unten wieder
bespannt sei. Die Abgeordneten hatten sich bei dem Ortstermin im Rahmen der auswartigen
Sitzung des Ausschusses am 14.09.2022 davon uUberzeugen kdénnen, dass die Wassermenge
noch immer nicht ausgereicht habe, alles zu tUberdriicken, obwohl 500 Liter pro Sekunde aus
der Talsperre abgelassen worden seien. Dies stehe auch mit dem Pegel Georgenthal in
Verbindung, weil die Steuerung schwierig zu gewadhrleisten sei. Die angesprochene
wasserrechtliche Aufteilung zu gleichen Teilen gelte seines Erachtens nur bis zu 400 Liter
Wasser pro Sekunde. Man habe dies im Blick, aber auch hier bestehe eine weitere
Schwierigkeit, ordentlich zu steuern. Auf diesen Punkt habe sich auch seine AuRerung
bezogen, hier einiges ausprobieren zu muissen. Dabei handele es sich mitnichten um
Ahnungslosigkeit, sondern es gehe darum, die komplexen Zusammenh&nge durch
Ausprobieren zu verstehen, die man im Vorfeld nicht habe erfassen kdnnen. Der Pegel bzw.
das Bauwerk werde zudem von der Stadt Georgenthal gesteuert, sodass auch aus logistischer
Sicht gewisse Herausforderungen bestinden, da in den Steuerungsprozess nicht nur

Mitarbeiter der TFW, sondern auch der Stadt Georgenthal involviert seien.

Herr Heinemann sagte, dass ihm der zustdndige Mitarbeiter der Stadt Georgenthal gut
bekannt sei, der sich um die Steuerung kiimmere. Er habe mit ihm bereits mehrfach dartiber
gesprochen. Man muisse nun schauen, was an dem Teiler passiere. Der gesamte Kanal sei
vollig marode. Vor ein oder zwei Jahre habe ein Gutachten bestétigt, dass sehr viel Wasser
dort versickere. Der Kanal misste fir immense Gelder saniert werden. Daraus erklare sich
auch, warum an dieser Stelle mehr Wasser abgelassen werde: weil in Gotha aufgrund des
schlechten Zustands des Kanals weniger Wasser ankomme. Staatssekretar Moller habe
damals auf die Wassermengen verwiesen und gesagt, dass man sich diese untereinander

aufteilen solle. Dies kdnne jedoch keine Ldsung sein. Dass Gotha aus nachvollziehbaren
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Grunden Wasser bendétige, sei klar und unstrittig, beispielsweise um die als Kulturdenkmaler
anerkannten Parkanlagen zu erhalten. Bei solch langen Trockenphasen wie derzeit werde dort
noch mehr Wasser benttigt. Umso verwerflicher sei es, das Wasser durch die
Westringkaskade nach Erfurt zu schicken. Dieses Vorgehen verstehe vor Ort niemand mehr.
Vordringlich misse der Kanal saniert werden, damit dort weniger Wasser versickere. In der
Folge konnte gegebenenfalls mit der Halfe der abgelassenen Wassermenge die gleiche
Menge in Gotha ankommen wie bisher. Dies erfordere aber einen entsprechenden Willen.

Man spreche zudem immer nur Uber zwei Talsperren. Die Ohra als Trinkwassertalsperre sei
unstrittig. Wenn sie jedoch der Apfelstadt Gber ein halbes Jahr fehle, sei ein Hauptzufluss fir
die Apfelstadt verloren. Das gesamte System sei ein einziges Dilemma. Man habe ein Projekt

umgesetzt, dass in der vorliegenden Art und Weise nicht funktioniere.

Abg. Wahl sagte, irritiert dartiber zu sein, dass wiederholt die Westringkaskade thematisiert
werde, denn eigentlich seien fir alle Beteiligten die Pegel von Interesse, die in der Apfelstadt
ankamen. Diese Pegel seien jedoch unabhangig von den Wassermengen, die durch die
Westringkaskade fléssen, weil oben eine Talsperre das Wasser festhalte. Entscheidend sei,
welche Wassermengen in die Apfelstadt abgegeben wirden. Sie fragte, ob Herr Heinemann

dem zustimmen konne.

Herr Heinemann sagte, dem selbstverstandlich zustimmen zu kénnen. Solange das Wasser
aber nicht durch die Westringkaskade, sondern durch die Apfelstadt geflossen sei, hatten die
Wassermengen an den Pegeln gestimmt. Gemal dem Gutachten von Prof. Dr. Stlitzer seien
ca. 10 Prozent Wasserverlust aufgrund des Klimawandels zu verzeichnen; dies sei unstrittig.
Auch dass die Wassermengen aufgrund der Trockenphasen abnahmen und die Zuflisse aus
den Nebenflissen in den trockenen Sommern fehlten, sei bekannt und logisch. Der

Grundbedarf des Flusses decke sich jedoch aus dem Wasser der drei Talsperren.

Abg. Kiel3ling sagte, dem Vorschlag zuzustimmen, die Westringkaskade erst einzuschalten,
wenn genigend Wasser dafir vorhanden sei. Es sei auch ausgefiihrt worden, wie viel Geld
dort verdient werde. Demgegeniiber richte er die Frage an die Landesregierung, wie hoch der
Schaden und die entsprechenden Kosten infolge des Trockenfallens der Apfelstadt zu
beziffern seien und ob mit dem Gewinn aus der Westringkaskade die Zerstdrung des
Lebensraums an der Apfelstadt gerechtfertigt sei. Dort befinde sich ein FFH-
Gebiet/Vogelschutzgebiet, das von dem Trockenfallen betroffen ware. Auch fir die Sanierung
des von Herrn Heinemann angesprochenen Kanals, der fir den Zufluss nach Gotha wichtig

sei, bestehe Mittelbedarf. Er erkundigte sich, ob Kostenschétzungen tiber Schaden infolge des
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Trockenfallens vorlagen — wenn Wasser versickere oder abgezweigt werde — in
Gegentberstellung zu einer Nichtnutzung der Westringkaskade, wodurch das Wasser seinen
naturlichen Weg in die Apfelstadt finden kdnnte.

Staatssekretér Dr. Vogel erklarte, dass bezlglich der Kosten infolge von méglichen Schaden
im FFH-Gebiet Apfelstadt — somit volkswirtschaftlichen Kosten — keine Zahlen vorlagen. Dazu

ware zunéchst erforderlich, etwaige Schaden als solche zu erfassen und zu bilanzieren.

Abg. KielRling verwies auf das Fischsterben als Schaden, woraufhin Staatssekretar Dr.
Vogel feststellte, dass es sich um ein Okosystem handele. Insofern seien komplexe
Zusammenhadnge zu betrachten: nicht nur einzelne Fischarten, sondern eine komplexe
Fischfauna, ferner die Makrozoobenthos-Fauna, fiir das Okosystem relevante Pflanzenarten,
Auwalder, die Vogelfauna etc. Schaden zu bilanzieren, die mdglicherweise durch einen
Trockenfall entstiinden und gegebenenfalls das Okosystem betrafen, sei nicht ohne Weiteres
moglich. Zwar existierten inzwischen tatsachlich wissenschaftliche Methoden, um
volkswirtschaftliche Kosten von Schaden an Okosystemen zu bilanzieren, die sich aber in der
Regel auf Okosysteme bezdgen, die benutzt wiirden. Jenseits der Angelfischerei und der
Wasserentnahme finde im Falle der Apfelstadt jedoch keine Bewirtschaftung des Okosystems

statt. Deshalb sei es schwierig, etwaige Schaden zu beziffern.

Herr Heinemann &auRRerte, dass die Schaden eruiert werden muissten. Auf der einen Seite
gebe es den offentlichen Bereich in Verantwortung der Gemeinden, ferner seien die
Baumfallarbeiten der letzten Jahre sowie Wiederaufforstungsprogramme zu nennen.
Genaueres dazu kdnnten sicherlich die Blrgermeister ausfihren. Wie hoch die Schaden aus
Sicht der Fischerei seien, kénne der Anglerverein beantworten. Zu den privaten Schaden
lagen tatséchlich noch keine Erkenntnisse vor. Es seien jedoch erste Risse in Gebauden zu
verzeichnen, Senkungen und auch Wassereinbriiche in Kellern, wenn das Wasser im
Winterhalbjahr wieder flie3e. Hierbei handele es sich um immense Schaden. Zudem sollte
man die Schaden nicht vergessen, die Betreiber von Wasserkraftanlagen entlang der
Apfelstadt hatten, die bislang vollig ausgeblendet worden seien: wirtschaftliche Schaden
infolge von Schaden an den Turbinen. Auch dies sollte in die Uberlegungen einbezogen
werden. Dazu lagen bereits zwei Petitionen vor. Die Betreiber der Wasserkraftanlagen

Lohmuhle und Platzmuihle kénnten dazu sicherlich weitere Auskunft geben.

Vors. Abg. Hoffmann fragte, wie sich der Begleitausschuss zusammensetze und wie oft
dieser tagen solle. Sie interessiere, ob die Burgerinitiative kiirzere Abstande zwischen den

geplanten Sitzungen bevorzugen wirde.
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Herr Heinemann antwortete, dass die Abstande der Tagungen nicht vordringlich seien.
Vielmehr sei wichtig, dass das Gremium jetzt Uberhaupt konstituiert werde, damit die
vorgebrachten Kritikpunkte in den Prozess eingebracht und diskutiert werden kénnten.
Beziiglich der Zusammensetzung fuhrte er aus, dass es sinnvoll sei, das TMUEN zu beteiligen,
ferner die Wasserexperten der TFW, die Birgerinitiative und den Landkreis Gotha. Man sei
gern bereit, sich zu beteiligen, sei zurzeit jedoch etwas desillusioniert.

— Herr Bichner, Anglerverein 1960 Neudietendorf e. V., fihrte im Wesentlichen den Inhalt
in Zuschrift 7/2164 aus. Dartber hinaus erlauterte er, dass das Trockenfallen der Apfelstadt
im Jahr 2021 trotz grof3er Regenmengen nicht auf die Bachschwinde/Versinkungen der
Apfelstadt nahe Schwabhausen zurtickzufiihren sei. Regelmafig, besonders aber in
Trockenzeiten, ziehe sich das Wasser in das unterirdische Kluftsystem des Karstes zurlick
und trete an anderer Stelle wieder an die Oberflache. Dies sei ein natirlicher Vorgang, nicht
aber Uber einen Zeitraum von 6 Monaten und mehr sowie Uber zwei Drittel des gesamten

Flusses.

Dass die Auslibung des Fischereirechts erheblich beeintrachtigt bzw. unmoglich geworden
sei, habe ebenfalls Auswirkungen auf die Kinder- und Jugendarbeit, die vor Ort nicht mehr

stattfinden kdnne.

Zu den Folgen des Trockenfallens der Apfelstadt zahle auch die notwendig gewordene
Notabfischung, beispielsweise im Jahr 2019, obwohl die Westringkaskade erst 2020 in Betrieb
gegangen sei. Allerdings habe man bereits 2019 mit dem Vorstau fur die Inbetriebnahme der
Westringkaskade begonnen gehabt. In der Folge sei die Apfelstadt durch die reduzierte
Wassermenge bereits 2019 trockengefallen.

Die in Zuschrift 7/2164 enthaltene Kritik bezlglich des Konzepts ,Veradnderungen des
Talsperrenmanagements zur Abmilderung der Trockenheit an der Apfelstadt* des TMUEN
erganzte er durch folgende Punkte: Ein Evaluationszeitraum von einem Jahr sei zu lang, um
eine mogliche Schadensvertiefung am und um das Gewasser zu verhindern. Man winsche
sich eine schnellere Nachsteuerung bei zu geringem Wasserstand, denn die Fische hatten

keine Zeit, auf eine Datenauswertung zu warten.

Er wies aul3erdem darauf hin, dass die Trinkwasseraufbereitung an der Talsperre Tambach-
Dietharz seit 2005 eingestellt sei. Zwischen 2005 und 2019 habe sich ein natirliches
Abflussregime gebildet, wahrend dessen 800 Liter pro Sekunde in die Apfelstadt geflossen

seien.
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Der Anglerverein 1960 Neudietendorf e.V. winsche sich eine Konkretisierung der
sogenannten  7-Tage-Regel und keinen variablen, sondern einen festen
Betrachtungszeitraum. Zur Begrindung fihrte er aus, dass der Berechnungszeitraum von
Neuem beginne, wenn am 6. Tag kurzfristig mehr als 400 Liter pro Sekunde am Pegel
Georgenthal 1 anlagen. Dies konne nicht im Sinne der Apfelstadt sein.

Man winsche sich aul3erdem Kompensationsmoglichkeiten durch die TFW, denn vor
Inbetriebnahme der Westringkaskade seien weitere zehn Alternativen zur Stromerzeugung
geprift, aber alle verworfen worden. Fir seinen Verein sei der subjektive Eindruck entstanden,
dass das Schauwasserkraftwerk in Erfurt in Verbindung mit der BUGA 2021 eine wesentlich

grolRere Rolle gespielt habe, als die dkologisch sinnvollsten Alternativen zu wahlen.

Das Monitoring und die Untersuchung der Biologie sowie Wasserchemie durften nicht dazu
fuhren, dass die Talsperre Wechmar erneut als AusgleichsmalRnahme in Betracht gezogen
werde. Erstens reiche die Wassermenge nicht aus, um die Apfelstadt Gber einen langeren
Zeitraum zu unterstiitzen. Zweitens sei die Wasserqualitat aufgrund des Sauerstoffgehalts und
der Temperatur nicht mit dem Wasser der Apfelstadt kompatibel. Drittens unterstiitze das
Wasser aus der Talsperre Wechmar lediglich den Unterlauf der Apfelstadt, nicht aber den
Oberlauf.

Bezlglich der dargestellten Losungsvorschlage nahm er folgende Ergadnzungen vor: Da die
alten Wasserrechte nur zur Trink- und Brauchwassernutzung ausgelegt gewesen seien, kdnne
dieser Zweck bei einer Altrechtsfeststellung durch das TLUBN nicht einfach um einen
Nutzungszweck — z. B. die Stromerzeugung — erweitert werden. Dafur ware erstens ein neues
Wasserrecht zu beantragen und zweitens ein Planfeststellungsverfahren erforderlich
gewesen. Im Rahmen eines Planfeststellungsverfahrens héatte man die UVP- und FFH-
Prifungen nachholen missen. In der Folge ware die Entscheidung zu treffen gewesen, dass

die Westringkaskade nicht in Betrieb gehen durfe.

Im Fazit stellte er die Frage in den Raum, ob man die Heimat, Natur und Umwelt der Erzeugung
von Strom und horrenden Profiten opfern oder Kindern und Enkelkindern eine intakte Heimat
hinterlassen wolle. Er fragte weiter, ob das Leben von Tieren und Pflanzen gleichgultig sein
sollte oder man den Mut aufbringe, etwas zu &ndern. Das Konzept des TMUEN kénne nur ein

Anfang sein, da es in der aktuellen Form keine tragféahige Losung darstelle.

Abg. Maurer fragte nach, wem der benannte Schaden in Héhe von 65.000 Euro entstanden

sei, beispielsweise dem Angelverein. Sie erbat aul3erdem eine Konkretisierung der Summe.
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Herr Blichner antwortete, dass sich die Schadenssumme aus samtlichen Aufwendungen des
Anglervereins 1960 Neudietendorf e. V., aber auch des Anglerverbands fir Pflege-, Hege- und
Besatzmafl3nahmen zwischen 2019 und 2022 zusammensetze.

Auf Nachfrage von Abg. Maurer nach der Hohe der Aufwendungen vor 2019 sagte
Herr Bichner, dies ad hoc nicht genau beziffern zu kénnen, sondern erst nachlesen zu

mussen.

Abg. Maurer duRRerte, Herr Blichner habe ferner dargestellt, dass ein Evaluationszeitraum von
einem Jahr zu lang sei. Sie erkundigte sich, welcher Zeitraum aus seiner Sicht angemessen

ware.

Herr Buchner fuhrte aus, dass der Anglerverein 1960 Neudietendorf e.V. sich wiinsche, den
Zeitraum kurzfristiger zu gestalten. Er schlug eine Datenauswertung alle vier Wochen vor, um
zUgig nachsteuern zu kénnen, da der Anglerverein als Naturschutzverband ein Interesse daran
habe, den Tieren ein Uberleben zu ermdglichen. Wenn die Daten erst nach einem halben oder
einem Jahr ausgewertet wirden, sodass die Nachsteuerung erst entsprechend spat moglich
werde, seien die Fische gegebenenfalls nicht mehr Uberlebensfahig, wenn ihnen das Wasser
fehle.

Abg. Gottweiss stellte fest, dass keine Daten Uber die Vorgange an der Apfelstadt wie
Versinkungen etc. vorlagen. Die CDU-Fraktion habe deshalb als positiv angesehen, dass ein
Monitoring vorgenommen werden solle. Herr Biichner habe dem Monitoring in seinem Vortrag
eine eher negative Konnotation beigemessen. Beispielsweise habe er darauf hingewiesen,
dass die Talsperre in Wechmar nicht aufgrund des Monitorings weiterhin genutzt werden durfe.
Ferner habe er den Zeitraum des Monitorings als zu lang bemessen kritisiert. Ihm leuchte nicht
ein, warum das Monitoring derart negativ bewertet werde. Es sollte fur alle Beteiligten positiv
sein, wenn man die Vorgange an der Apfelstadt besser verstehe, um anschlieBend adaquat

reagieren zu kénnen. Er bat um weitere diesbeziigliche Ausfiihrungen.

Herr Buchner teilte mit, dass der Anglerverein das Monitoring keinesfalls schlecht heif3e, man
begriiRe es sogar. Man habe sich jedoch im Vorfeld der Anhérung mit Experten dariiber
unterhalten, die einhellig der Meinung gewesen seien, dass zwei Vegetationsperioden vollig
ausreichten, um einen gewissen Datensatz zu erstellen und Rickschlisse daraus zu ziehen.
Dem Anglerverein erschlie3e sich beispielsweise nicht, wie der Zeitraum von finf Jahren
zustande gekommen sei. Die Apfelstadt sei zurzeit bereits stark angeschlagen. Werde weitere

funf Jahre gewartet, um anschlieRend die Ergebnisse auszuwerten, werde die Auswertung
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mdglicherweise obsolet, weil das Okosystem bis dahin gegebenenfalls nicht mehr vorhanden
sei. Deshalb vertrete man die Ansicht, dass zwei Vegetationsperioden ausreichten, um
geniugend Daten zu erheben und ein abschlieRendes, schlissiges Konzept zu erarbeiten und

vorstellen zu kdnnen.

Abg. Gottweiss wandte sich an die Landesregierung und flhrte aus, das Monitoring nach
dem Konzept des TMUEN dahin gehend interpretiert zu haben, dass es in dem bereits
mehrfach benannten Gremium fortlaufend begleitend diskutiert werden solle. Die
gesammelten Daten wiurden demnach begleitend analysiert und I0sten entsprechende
Reaktionen aus. Er fragte die Landesregierung, ob der 5-Jahres-Zeitraum bedeute, dass man
Uber funf Jahre lediglich beobachte und Daten sammele oder ob eine zwischenzeitliche

Nachsteuerung vorgesehen sei.

Staatssekretar Dr. Vogel fihrte aus, dass man nicht beabsichtige, Gber funf Jahre hinweg
lediglich Untersuchungen durchzufiihren und erst im Anschluss Ergebnisse zu prasentieren.
Vielmehr sehe das Konzept vor, das Okosystem kontinuierlich gemeinsam mit dem
Begleitausschuss zu beobachten und entsprechend einzugreifen. Wahrend der
Birgerversammlung in Apfelstadt vor etwa drei Wochen habe man darauf hingewiesen, dass
ab sofort bei Niedrigwasser 400 Liter Wasser pro Sekunde zusatzlich in die Apfelstadt
eingeleitet wiirden. Zurzeit leite man jedoch bereits 500 Liter Wasser pro Sekunde ein, weil
man festgestellt habe, dass 400 Liter pro Sekunde nicht ausreichten. Dies zeige, dass man
das Verfahren fortlaufend anpasse und auf die Gegebenheiten reagiere und nicht
unnachgiebig an einem vorgefassten Konzept festhalte. Man nehme die Regelungen des
Konzepts und den Begleitausschuss ernst, dies habe er auch auf der erwéahnten
Birgerversammlung verdeutlicht. Man wolle sich dem Gesamtsystem gemeinsam nahern und
die Untersuchung derart gestalten, dass man das System besser verstehe. Es handele sich
um ein sehr komplexes System, das in seiner genauen Ausgestaltung wohl nie ganzlich
verstanden werden kénne, man wolle mit dem gemeinsamen Vorgehen aber mehr Verstandnis

dafur erreichen.

Der 5-Jahres-Zeitraum sei gewahlt worden, weil man sich einerseits an dem gewahlten
Zeitraum des Landkreises Gotha orientiert habe, der bereits selbst entsprechende
Untersuchungen beauftragt habe. Der Zeitraum sei aber auch durchaus sinnvoll, da selbst funf
Jahre eine relativ kurze Zeitspanne sei, wenn auch Effekte des Klimawandels, zumindest aber
klimatische Schwankungen mitabgebildet werden sollten. Wenn man lediglich ein Jahr
betrachten wiirde — gegebenenfalls ein regenreiches Jahr —, sei evtl. festzustellen, dass die

Verhaltnisse ausgewogen seien und die Apfelstadt standig Wasser fiihre, sodass weitere
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MalRnahmen obsolet wirden. Damit lage ein vollig verfalschtes Ergebnis vor. Insoweit sei
sinnvoll, das Okosystem tiber mehrere Jahre hinweg zu untersuchen und zu begleiten, um ein

besseres Verstandnis daflir zu entwickeln.

Bezug nehmend auf das Fischsterben und die generelle Fauna des Gewassers fuhrte
Abg. Gottweiss aus, dass das Konzept die Zielstellung der Malinahmen seiner Ansicht nach
eher euphemistisch formuliere: ,mehr Wasser in der Apfelstddt in sommerlichen
Trockenperioden, ohne den naturlichen Charakter als Karstfluss (,Bachschwinde®) nachhaltig
zu stéren” (vgl. Vorlage 7/4192). Die Passage lasse die Interpretation zu, dass die dauerhafte
Versorgung der Apfelstadt mit Wasser, sodass sich das Okosystem dort entwickeln konne,
eine Storung darstelle. Er erbat weitere Erlduterungen dazu, wie die beiden Sichtweisen
zusammenpassten. Es erscheine ihm logisch, dass das Okosystem eher durch das

Trockenfallen in Bedréangnis gerate, als man es vor zu viel Wasser schitzen misse.

Staatssekretar Dr. Vogel erlauterte, dass tatséachlich unterschiedliche Sichtweisen beziglich
des Trockenfallens existierten. Die Frage, welche Vorkommnisse fiir ein Okosystem als
Katastrophe zu bewerten waren, werde je nhach Einschatzung des Betrachters unterschiedlich
beantwortet. Fir eine Gelbbauchunke sei es eine Katastrophe, in einem standig bespannten
Teich Uberleben zu mussen; sie werde irgendwann gefressen. Sie sei darauf angewiesen,
dass ihre Lebensrdume regelmaflig trockenfielen, weil sie sich dann als einzige Amphibienart
in diesem nur kurzfristig zur Verfigung stehenden Lebensraum sehr schnell reproduzieren und
ihre Larven grofRziehen und somit dem FrafRdruck entgehen konne. Eine Gelbbauchunke
bendtige daher sogenannte ephemere Gewasser, die regelmafig nur kurzfristig Wasser

fuhrten und dann wieder trockenfielen.

Ahnlich verhalte es sich auch mit den Versinkungsstellen im Bereich der Apfelstadt, den
sogenannten Geotopen, die nicht ohne Grund als Geotope ausgewiesen und kartiert seien:
Es handele sich um besondere Lebensrdume, in denen sich Lebensgemeinschaften evolviert
hatten, die an das Trockenfallen angepasst und auch darauf angewiesen seien, weil durch das
Trockenfallen andere Arten gehindert wirden, dauerhaft dort zu leben. Somit kénnten dort
Nischen besetzt werden, die ansonsten flr diese Arten nicht vorhanden waren. In welchem
Umfang das an der Apfelstadt zutreffe oder nicht, wisse man momentan noch nicht genau.

Man wisse auch nicht genau, welche Arten davon betroffen seien und welche nicht.

Um sich beziiglich der Angelfischerei ein ungefdhres Bild zu verschaffen, kénne man die
Konkurrenzsituation zwischen Bachforelle und Mihigroppe betrachten. Bachforellen fral3en

gern Muhlgroppen; die Muhigroppe sei eine FFH-Art und eine Leitart des Gewassers
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Apfelstadt. Mdglicherweise kénne die Bachforelle dort nicht mehr (berleben, wo die
Mihlgroppe tberleben kénne: in kleineren Kolken und kleineren abgeschlossenen Bereichen.
Dies ware fur die Muhlgroppe ein Vorteil, weil sie dem Konkurrenzdruck der Bachforelle
entgehen konnte. Es handele sich jedoch um ein komplexes Thema, dass sicherlich einer
naheren Untersuchung bedurfe.

Herr Blchner sagte, es liege ein Kommunikationsproblem vor, denn die Sichtweisen
unterschieden sich gar nicht allzu sehr. Vielmehr stelle sich die Frage der Definition und ihrer
Kommunikation. Es sei unstrittig, dass die Apfelstadt in der Vergangenheit im Bereich der
Versinkungsstellen trockengefallen sei. Der Angelverein moniere allerdings, dass die
Apfelstadt groRRflachig und Uber einen langen Zeitraum trockenfalle. Dies liege nicht an

naturlichen Versinkungen.

Abg. Schutze fragte, wie viele Mitglieder der Angelverein 1960 Neudietendorf e. V. habe und

wie umfangreich er sich in der Jugendarbeit engagiere.

Herr Blichner antwortete, dass der Verein derzeit aus 40 Mitgliedern bestehe. Man betreue
regelmafig Kinder und Jugendliche an den Gewassern, um sie an die Angelfischerei
heranzufiihren, aber ihnen auch ein Verstandnis fur Natur und Umwelt sowie deren Schutz zu
vermitteln. Gerade im heutigen Zeitalter, in dem viele Kinder ihre Zeit nur noch an
Spielekonsolen verbrachten, sei dies enorm wichtig. Seiner Ansicht nach leiste man im Ort

diesbezuiglich einen grof3en Beitrag.

Abg. Dr. Wagler stellte fest, nunmehr bereits zum zweiten Mal den Wunsch vernommen zu
haben, dass die EvaluationszeitrAume wahrend des Monitoringprogramms kurzer gewahlt
werden sollten. Sie fragte die Landesregierung nach einer ersten Einschatzung, welche
Zeitrdume sinnvoll und insbesondere leistbar seien. Sie interessiere auch, innerhalb welcher
Zeitspanne eine erneute Evaluation gegebenenfalls sogar kontraproduktiv oder widersinnig

ware.

Staatssekretar Dr. Vogel antwortete, dass dies von der Fragestellung abhangig sei. Wenn
man beispielsweise die ganzjahrige Wasserfliihrung beobachten wolle, misse man einen
mehrjahrigen Zeitraum ansetzen, um tberhaupt sinnvolle Ergebnisse zu erzielen. Wenn man
das Laichgeschehen der Bachforelle dokumentieren wolle, reiche es auch, sich auf die
Laichzeitraume zu beschranken, wahrend derer die Bachforelle ihre Eier ablege. Wolle man
die Auswirkungen auf die Vogelfauna untersuchen, spiele der jeweilige Brutzeitraum eine

Rolle. Man verfolge ganz unterschiedliche Fragestellungen: Man wolle sowohl faunistische als
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auch vegetationsokologische Problematiken untersuchen, aber auch gewasserhydrologische
Gesichtspunkte/die Wasserfihrung erfassen. Je nach Fragestellung werde man abgestufte
Untersuchungszeitraume ansetzen. Er kénne jedoch zusagen, dass man sich nicht verwehren

werde, bei begriindetem Bedarf unmittelbar einzugreifen.

Herr Blichner nahm Bezug auf die genannten gewasserhydrologischen Betrachtungen und
sagte, dass diese gar nicht notwendig waren, wenn die Westringkaskade nicht in Betrieb
gegangen ware. Wie er bereits ausgefihrt habe, habe sich seit der Einstellung der
Trinkwasseraufbereitung an der Talsperre Tambach-Dietharz im Jahr 2005 in den letzten 14
Jahren ein natirliches Abflussregime gebildet. Diese Werte lagen bereits vor.

Abg. Kiel3ling fragte, welche Fisch- oder Vogelarten nach Meinung des Angelvereins bedroht

oder bereits verschwunden seien.

Herr Buchner sagte, dass die angefiihrten Tierarten im FFH-Katalog verzeichnet und deshalb
schitzenswert seien. Inwieweit diese Arten bereits verschwunden oder bedroht seien, kbnne

nicht pauschal beantwortet werden, dies musste erst untersucht werden.

Abg. KielBling nahm aufRerdem Bezug auf die Kritik von Herrn Blchner, dass kein
Planfeststellungsverfahren fur ein neues Wasserrecht stattgefunden habe, welches aus
dessen Sicht aber notwendig gewesen ware, da die alten Wasserrechte um den
Nutzungszweck der Stromerzeugung erweitert worden seien. Er erkundigte sich bei der
Landesregierung, ob der Vorwurf berechtigt sei und ob ein entsprechendes Verfahren
stattgefunden habe oder nicht.

Staatssekretar Dr. Vogel fihrte aus, dass kein Planfeststellungsverfahren stattgefunden
habe, weil es ein Wasserrecht gebe, nach dem die Ableitung durch das Rohrensystem der
Westringkaskade betrieben werde. Die Westringkaskade bestehe im Wesentlichen aus
insgesamt drei Turbinen, die in ein vorhandenes Leitungssystem eingesetzt worden seien.
Letzteres sei bereits bis Anfang der 2000er-Jahre betrieben worden und 2019 nach Einbau
der drei Turbinen wieder in Betrieb gesetzt worden. Da das Wasserrecht schon bestanden
habe, kdnne man einem Betreiber — in diesem Fall der TFW als Antragsteller — nicht die
Auflage erteilen, ein Verfahren zu beantragen, fur das bereits eine Rechtsgrundlage und eine

rechtsgultige Genehmigung bestehe. Dies ware Willkiir gewesen.

Herr Blchner sagte, Staatssekretar Dr. Vogel widersprechen zu wollen, da seine

Darstellungen nicht richtig seien. Es sei strittig, ob das aktuell bestehende Wasserrecht
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Uberhaupt rechtméaRig sei. Wenn ein Blrger ein Wasserrecht beantrage, misse er offenlegen,
woflr er die Wasserrechte nutzen wolle. Die Wasserrechte seien lediglich nach DDR-Recht
festgestellt und daraus Ubergeleitet worden. Zudem seien nur fir Trink- und Brauchwasser
Wasserrechte vergeben worden. Zu keinem Zeitpunkt habe es Wasserrechte zur
Stromerzeugung gegeben. Das neue Wasserrecht beinhalte aber natirlich die Beantragung
eines Planfeststellungsverfahrens. Die Auffassung sei zweifelhaft, dass kein neues
Wasserrecht habe beantragt werden mussen. Den Abgeordneten durfe nicht der Eindruck
vermittelt werden, dass die Verfahren fehlerfrei verlaufen seien; dies sei nicht richtig.

Abg. Wahl stellte fest, dass Herr Blichner gerade selbst erlautert habe, dass das Wasserrecht
zur Durchleitung durch die Westringkaskade bestanden habe. Wenn Wasser durch die
Westringkaskade geleitet werde, bestehe ihrer Ansicht nach kein Unterschied, ob das Wasser

nur hindurchgeleitet oder damit zeitgleich Strom erzeugt werde.

Herr Blchner erklarte, dass das Wasserhaushaltsgesetz und das Wasserrecht durchaus
vorsahen, dass fur jedes Nutzungsrecht ein eigenes Wasserrecht beantragt werden musse.
Seines Erachtens bestehe deshalb durchaus ein Unterschied darin, ob das Wasser nur als
Trink- oder Brauchwasser durch die Westringkaskade geleitet oder damit zeitgleich Strom

erzeugt werde.

Abg. Wahl nahm auRerdem Bezug auf die AuBerung, dass horrende Profite erzeugt wiirden,

und erkundigte sich, an welcher Stelle Herr Biichner diese identifiziere.

Herr Blchner sagte, dass der Strom, der durch die Westringkaskade erzeugt werde,
bekanntermaf3en an der Stromboérse verkauft werde. Unter Bericksichtigung der aktuellen
Energiesituation und -preise sowie des Merit-Order-Prinzips kbnne man sich vorstellen, wie
teuer der Strom zurzeit an der Strombérse verkauft werde, obwohl er relativ preisgiinstig
erzeugt werde. Deshalb spreche er von horrenden Profiten. Nicht ohne Grund spreche auch

der Bundesfinanzminister Lindner von sogenannten Ubergewinnen.

Abg. Wahl merkte auerdem an, den Vorwurf falschen Verwaltungshandelns kritisch zu
bewerten. Sie kenne seine Erfahrung mit Verwaltungen nicht, dort werde aber jede
Stellungnahme sehr genau abgewogen. Es sei wichtig anzuerkennen, dass man in einem
Rechtsstaat lebe, in dem Verwaltungshandlungen zwar oft lange Zeit in Anspruch nédhmen,
was auch sie haufig argere. Dies sei jedoch der Fall, weil meist sehr genau geprtift, abgewogen
und zwischen verschiedenen Referaten diskutiert werde, damit am Ende eine Meinung

vertreten werden konne. Diese kdnne natirlich als falsch erachtet werden. Es sei jedoch
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mitnichten so, dass Einzelne in der Verwaltung Festlegungen tréfen, die dann umgesetzt
wirden. Derartige Darstellungen seien dem Thema nicht angemessen, denn man wolle auf

einer sachlichen Grundlage diskutieren, um am Ende eine Lésung zu finden.

Herr Bichner teilte mit, Diplom-Verwaltungswirt (FH) zu sein.

Abg. Kiel3ling fragte, ob es nicht mdglich sei, die Abzweigung, an der so viel Wasser

versickere, Uber digitale Verkniipfungen zu regeln.

Staatssekretar Dr. Vogel fuhrte aus, dass auch bei der Vor-Ort-Begehung im Rahmen der
auswartigen Sitzung am 14.09.2022 die Frage eine Rolle gespielt habe, inwieweit zukiinftig
elektronische Steuerungsmoglichkeiten eingesetzt werden kdnnten. Einerseits sei es nicht
einfach, eine elektronische Steuerung adaquat einzurichten, da Mess- und Regeltechnik ein
relativ komplexes System darstellten. Im Zweifelsfall kénne der Mensch immer noch besser
nachsteuern als eine komplexe Regeltechnik. Man kénne das auch im eigenen Haushalt
nachvollziehen, wenn man versuche, die Raumtemperaturen in den verschiedenen Raumen
Uber eine zentrale Steuerung zu regeln. Dies sei mitunter relativ schwierig. Hinzu kamen die
zeitlichen Verzégerungen. Es sei vdllig ausreichend, wenn an einer Stelle einmal taglich
nachgeregelt werde, da der Wasserfluss auch eine gewisse Zeit benétige, um sich an anderer
Stelle niederzuschlagen. Insofern sei das bislang bestehende System durchaus sinnvoll. Es
wiirden durchaus Uberlegungen angestellt, gegebenenfalls in ferner Zukunft elektronisch zu
steuern, zurzeit jedoch nicht. Dabei spiele auch weniger eine Rolle, ob dies funktioniere, als
vielmehr die Frage, wie gut die Abstimmungen liefen. Man habe den Sachverhalt jedoch im

Blick und sei zuversichtlich, die Steuerung auch in Zukunft gut zu regeln.

Herr Bichner teilte mit, dass sein Verein seit dem Termin am 06.09.2022 die Pegelwerte am
Pegel Georgenthal 1 und am Pegel Ingersleben ganz genau beobachte. Man habe deshalb
auch bereits per E-Mail Kontakt aufgenommen, weil die Pegelwerte aus nachvollziehbaren
Grinde nicht stimmten. Man verzeichne keine 500 Liter pro Sekunde oder mehr, weder in
Ingersleben, noch in Georgenthal |, bestenfalls vor 7 Tagen. Am Pegel Georgenthal 1 wirden
derzeit 300 Liter pro Sekunde gemessen. Er rufe die Daten taglich ab, mitunter mehrmals.
Dabei lasse sich auch feststellen, dass die angezeigten Pegelwerte nicht stimmen kdnnten.
Wenn die Talsperre 300 Liter Wasser pro Sekunde als Wildbettabgabe abgebe, verstehe er
nicht, wie der Pegel Georgenthal 1 tber 600 Liter pro Sekunde anzeigen kénne, obwohl
zwischen der Talsperre und dem Pegel Georgenthal 1 keine groReren Zuflisse vorhanden

seien. Er bitte um eine Erklarung.
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Staatssekretar Dr. Vogel informierte, dass der aktuelle Messwert am Pegel in Georgenthal

497 Liter pro Sekunde betrage.

Abg. Kiel3ling verwies auf die ebenfalls von Herrn Blchner geduRRerte Feststellung, dass die
falschen Messstellen zur Bewertung herangezogen wirden. Ihn interessiere, wer die

Messstellen ausgewahlt habe und nach welchen Kiriterien.

Staatssekretar Dr. Vogel erklarte, dass die Pegel, die neu gesetzt werden sollten, Uber ein
entsprechendes Konzept der TLUBN vorgeschlagen worden seien. Sie sollten dazu dienen,
die Gewasserfilhrung der Apfelstadt im Hinblick auf Wasserstandsschwankungen besser zu
Uberwachen und zu regulieren. Hier spielten auch andere Faktoren eine Rolle, z. B.
Kiesgruben bei Wechmar, weil durch den Oberflachenkiesabbau groRe Oberflachengewasser
mit einer hohen Wasseroberflache entstanden seien, welche die Verdunstung verstarkten und
den Wasserentzug damit beschleunigten. Auch solle die Frage mitbeantwortet werden, wohin
das Wasser verschwinde und in welchem Umfang. Dieser Problematik werde man nur zum
Teil Uber die Pegel nachgehen koénnen, andererseits aber moglicherweise auch Uber
Wassereinfarbungen und Messungen. Bei der Anhdrung vor Ort im Rahmen der auswartigen
Sitzung am 14.09.2022 habe ein Hydrogeologe ausgefiihrt, dass unterhalb der
Versinkungsstelle ,neues* Wasser aus dem Keuper in das Bachbett der Apfelstadt zutrete. Ein
Teil des Wassers, das in Ingersleben ankomme, stamme somit nicht aus der Quelle der
Apfelstadt, sondern aus anderen Grundwasserhorizonten. In der N&ahe befinde sich
beispielsweise zudem der Spring bei Mihlberg, eine Karstquelle. Bisher sei nicht bekannt,
woher dieses Wasser stamme und ob es in einem Zusammenhang mit der Apfelstadt stehe.

All diese Beispiele veranschaulichten die Komplexitat des gesamten Systems.

Abg. Kiel3ling nahm Bezug auf die wiederholte Aussage von Staatssekretar Dr. Vogel, dass
man die genauen Zusammenhéange nicht kenne. Er fragte, ob es nicht sinnvoll wére, die von
den Anzuhdrenden heute als sinnvolle Messpunkte vorgeschlagenen Pegel gebiindelt zu
betrachten und daraufhin entsprechende Entscheidungen zu treffen. Wenn das TMUEN allein
und auf der Basis von unbekannten Faktoren Festlegungen treffe, sei dies schlecht. Deshalb
sollten die Akteure vor Ort eingebunden werden. Womdglich kénnten die Vorschlage fur Pegel
mit einer entsprechenden Begrindung an eine zentrale Stelle im TMUEN gesandt, dort

ausgewertet und anschlieRend eine Auswahl getroffen werden.

Staatssekretar Dr. Vogel sagte, dass insbesondere das Angebot des Begleitausschusses
darauf abziele, derartige Fragen zu diskutieren. Das TMUEN habe in der Birgeranhdrung

Vorschlage unterbreitet und auch verdeutlicht, dass diese nicht als abschlielRende Vorgaben
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anzusehen seien. Die angestrebte Verfahrensweise entspreche somit den Intentionen von
Abg. Kiel3ling.

Herr Budnick wies darauf hin, dass das Konzept des TMUEN dem AfUEN schriftlich vorliege.
Darin habe sich auch eine sehr detaillierte Anlage zum Monitoring befunden (siehe Anlage 2
in Vorlage 7/4192), in der alle Mdglichkeiten fur sinnvolle Messstellen aufgefuhrt seien —
sowohl bereits betriebene staatliche Pegel, als auch weitere Aufschlisse. Der Muhlberger
Spring werde z. B. nicht regelmaRig, im Rahmen der Gewdasseraufsicht aber durchaus
kontrolliert. Seiner Ansicht nach ergaben sich aus dieser Darstellung sehr viele Fragen,
gegebenenfalls auch die Irritationen dartiber, welcher Pegel der richtige sei. Dazu stellte er
fest, dass jeder Pegel fur eine andere Aufgabe der richtige sei. Der Pegel Georgenthal sei als
Steuerpegel ausgewahlt worden, denn es handele sich um einen Pegel aus dem
Landesmessnetz, an dem die hydrologischen Werte der letzten 100 Jahre zur Verfligung
stinden. Damit kbnne man den Abfluss womdoglich am besten steuern. Dass der Pegel
Ingersleben und seine Abfliisse nicht unberlcksichtigt bleiben kénnten, weil es letztlich der
Ausgangs- bzw. Kontrollpegel sei, ob die Apfelstadt Wasser fiihre oder nicht, sei vdllig
unstrittig. Insofern wirden beide Pegel genauso kontrolliert wie zuvor, mitunter aber flr
verschiedene Fragestellungen herangezogen. All dies sei bereits in dem vorliegenden

Monitoringkonzept enthalten, welches auch den Anzuhdrenden zugegangen sei.

Er bestétigte, dass am Pegel Ingersleben vor einigen Monaten Schwierigkeiten bestanden
hatten. Damals seien die Werte tatsachlich nicht richtig gewesen. Dort sei eine Krautkorrektur
vorgenommen worden, denn sie habe noch aus dem Winter gestammt und sei zu alt gewesen.
Dies sei nicht gut gelaufen. Er fihre dies auch vor dem Hintergrund der Frage von Abg.
Kiel3ling nach einer digitalen Steuerung an. Oberflachenwasser zu messen, sei aber nicht
einfach. Man bendtige eine Pegelstrecke, die krautfrei sein misse und viele weitere
Bedingungen erfiillen miisse. Die Online-Ubertragung sei hierbei noch die leichteste Aufgabe.
Im Fazit sei festzuhalten, dass tatsachlich mitunter Fehler auftraten, der Messprozess jedoch

auch kompliziert sei.

Vors. Abg. Hoffmann erkundigte sich, wohin die Fische nach der erwahnten Notabfischung
umgesetzt worden seien. AulRerdem fragte sie, welche Fischarten der Angelverein in die

Apfelstadt eingesetzt habe.

Herr Buchner antwortete, dass die notabgefischten Tiere in adaquate Gewdasser des Landes-
anglervereins umgesetzt wirden. Zum Besatz miusste der Landesangelverband befragt

werden.
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— Herr Lissner, Landesverband Gartenbau Thiringen e.V., sagte eingangs, der Verband
sei die Interessenvertretung des Produktionsgartenbaus in Thiringen, also von Obst-,
Gemise- und Zierpflanzenbetrieben, von Einzelhandelsgartnern, Staudengéartnern und
Saatzuchtbetrieben. Man beschéftige sich praktisch mit dem gesamten Umfeld und den
Rahmenbedingungen des Gartenbaus. Der Verband mafie sich nicht an, die in Rede
stehenden Stellungnahmen oder Gutachten auf irgendeine Weise zu bewerten oder zu
beurteilen; das sei Sache Anderer in dieser Anhérung. Er wolle vielmehr zu dem Thema, das
fur den Gartenbau von grofRer Bedeutung sei, einen noch nicht genannten Ansatz in die
Diskussion bringen.

Der Gartenbau habe, wie andere Bereiche auch, bekanntlich ein grol3es Wasserproblem: Hitze
und Trockenheit hatten in den zurlickliegenden Jahren fir viele Gartenbauunternehmen, aber
auch Landwirte, zunehmend zu Ertragsverlusten gefiihrt. Man habe daher grol3es Interesse
daran, Wasserquellen zu erschliel3en, um eine bedarfsgerechte Produktion von Obst, Gemuse

und Zierpflanzen in Thiringen zu gewéhrleisten.

Vor Uber zehn Jahren habe die TFW den Verband angesprochen und mit dem Thema
~Westringkaskade“ vertraut gemacht. Man habe erfahren, dass eine Leitung nicht mehr als
Trinkwasserleitung genutzt werden musse, sondern dass daraus Brauchwasser angeboten
werde. Dieses Brauchwasser werde nach Erfurt geleitet und solle dort in die Gera flieRen. Das
sei die Ausgangssituation gewesen. Mit diesen Informationen sei man in das Gesprach mit
den Produktionsbetrieben eingetreten; einige grof3e und bedeutende Produktionsstandorte
beféanden sich entlang der Westringkaskade.

Man habe dem Prozess offen gegeniibergestanden, das Angebot der TFW gern angenommen
und die TFW mit den Betrieben in Kontakt gebracht. Eine letzte gro3ere Zusammenkunft habe
am 26.02. in Bésleben zum Thema ,Wasser fur Landwirtschaft und Gartenbau® stattgefunden,
auf der von der Thiringer Klimaagentur und seitens der Produzenten noch einmal deutlich
gemacht worden sei, wie wichtig Wasser fur die Produktion von Lebensmitteln sei. Es sei also
nicht um Golfrasen oder den Pool im Garten gegangen, sondern um die Erzeugung von Obst,

Gemise und anderen landwirtschaftlichen Produkten.

Der Verband habe zu all den Problemen, den Auswirkungen, die sich seit 2019 ergeben hétten,
keine Informationen gehabt, man wolle es, wie gesagt, auch nicht bewerten; man finde es
schrecklich, was sich da entwickelt habe. Fiir den Gartenbau sei die Westringkaskade ein
Hoffnungsschimmer, um den Wassermangel abzumildern. Die Betriecbe entlang der

Westringkaskade — auf die Fahner Obstbau GmbH werde Herr Dornberger eingehen, aber
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auch eine Baumschule, ein weiterer Obstbaubetrieb, ein 6kologisch produzierender
Saatzuchtbetrieb in Erfurt — hétten Interesse bekundet, und die TFW habe bilateral Gespréache
mit den Unternehmen gefihrt, um den Bedarf zu ermitteln. Genaueres dazu, wie viel Wasser
fur den Gartenbau bendtigt werde, liege ihm nicht vor, doch kénne gegebenenfalls die TFW
Auskunft geben. Der Bedarf bestehe in den Vegetationszeiten, also von Frihjahr bis
Spatsommer oder Herbstbeginn. Es sei ublich, dass eine bedarfsgerechte und moglichst
direkte Bewasserung erfolge, ohne dass Wasser unnotig ausgebracht werde oder durch
Verdunstung verlorengehe.

Unter dem Aspekt sei der Fortbestand der Westringkaskade fiir die Nutzung des Wassers zur
Bewasserung von Gartenbaukulturen oder von landwirtschaftlichen Kulturen durchaus von
Bedeutung. Man winsche sich allerdings auch, dass dies nicht zulasten von Natur und Umwelt
gehe. Es ware abzuwagen, wie man beides anbieten konne: die Apfelstadt bzw. die
Naturschutzgebiete in ausreichendem MalRR mit Wasser zu versorgen, aber auch den

Gartenbau profitieren zu lassen. Der Verband hoffe, dass es dafiir eine Losung gebe.

Abg. Dr. Wagler bat, auch wenn es keine konkreten Zahlen oder Einschétzungen zum
Wasserbedarf im Obstbau gebe — die Situation, die hier gerade entstehe, sei noch neu —, doch
einmal den Rahmen darzulegen, was sich da, auch in Nachbarbundeslandern, eventuell
abzeichne, wie sich die Erfordernisse hinsichtlich der Bewasserung fur die Obstbauern

anderten — um zu hoéren, worauf man vielleicht schauen konnte.

Herr Lissner sagte, die Situation sei jedenfalls die, dass von den letzten finf Jahren vier
Trockenjahre gewesen seien. Man habe infolgedessen mit der Qualitat zu kdmpfen gehabt:
bestimmte Fruchtgrof3en seien nicht erreicht worden. Wenn geniigend Wasser vorhanden sei,
hatte man auch die Méglichkeit der Frostschutzberegnung, womit Spatfrostschéaden verhindert
werden koénnten. Auf das Thema ,Obstbau“ werde der nachste Anzuhdrende, Herr

Dornberger, ndher eingehen.

Abg. Kiel3ling interessierte, inwieweit Wasser auch aus dem Grundwasser entnommen
werde. Wasser versickere bekanntlich in den Karstgrundwasserleiter, der sich unter der
Apfelstadt, Gera bis mdglicherweise in den Erfurter Raum, bis Mobisburg, Hochheim
erstrecke. Er fragte die Landesregierung, ob schon einmal die Moglichkeit geprift worden sei,

Grundwasser zu nutzen.

Herr Lissner legte dar, die ortlichen Gegebenheiten seien nicht Uberall so, dass alle Betriebe

auf Grundwasser zuriickgreifen kénnten. Gerade fir den Fahner Obstbau sei es ein mihsamer
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Weg, an Wasser zu kommen und das Wasser zielgerichtet auszubringen. Grundwasser sei
daher aus seiner Sicht nur schwer nutzbar, zumal in den Hitze- und Durrejahren teilweise die

Brunnen versiegten und Grundwasser gar nicht zur Verfligung stehe.

Staatssekretar Dr. Vogel stellte fest, was Abg. Kiel3ling angesprochen habe, seien die
Grundwasserkorper im Bereich der Apfelstadt, des Tals der Apfelstadt. Es gehe indes um die
Beregnung der Fahner HOhe. Man misste dann hier Grundwasser fordern, um es uber

Fernwasser zur Fahner Hohe zu leiten. Er denke, dieser Aufwand sei nicht gerechtfertigt.

Abg. Gottweiss erkundigte sich, wie man sich die Nutzung der Westringkaskade fir den
Garten- oder Obstbau technisch vorzustellen habe, worauf Herr Lissner antwortete, das
kénne genauer die TFW beschreiben. Man habe es so aufgefasst, dass es bestimmte
Abnahmestellen gebe. Solche befanden sich auch in der Nahe der Fahner Héhe, es sei aber
eine weitere ErschlielBung notwendig, um das Wasser zu den Obstbaubetrieben zu leiten. Im

Fall der Betriebe in Erfurt und entlang der Westringkaskade sei der Aufwand geringer.

— Herr Dornberger, Fahner Obstbau GmbH, bemerkte vorab, es stehe ihm nicht zu, sich
Uber etwas anderes als die Situation im Bereich der Fahner Hohe zu &uf3ern. Er sei seit 2011
in das Thema involviert; es gebe auch eine Liste von moéglichen Abnahmestellen. Man stehe
in Verbindung mit der TFW und mit den Stadtwerken Erfurt; die Leitung gehe tber Tausende
von Grundstiicken — diese Aufgabe zu I6sen, hétten die Stadtwerke zugesagt.

Der Obstbau an der Fahner Hohe habe eine lange Tradition, 2022 sei es 300 Jahre her, dass
man die ersten Kirschen gepflanzt habe. In den 1970er-Jahren sei das Gebiet zu einem der
funf Obstbauzentren der DDR entwickelt worden; bis zu 2.200 Hektar seien damals bepflanzt
gewesen. 1990 sei die wendebedingte Neuordnung erfolgt. Seit drei3ig Jahren werde Obst
konstant auf 1.000 Hektar angebaut. 150 Festangestellte arbeiteten ganzjahrig im
Unternehmen, unterstitzt von bis zu 300 Saisonarbeitskraften. Schon in den 1980er-Jahren
seien — infolge Devisenknappheit fur den Kauf von Pflanzenschutzmitteln — eine
entzugsorientierte Dingung und der niitzling- bzw. ressourcenschonende Pflanzenschutz
eingefiihrt worden. Heute betreibe man eine kontrollierte integrierte Produktion, was
anerkanntermalf3en eine Produktion auf h6chstem Niveau sei. Diese Anbauform sei heute als
extensiv zu bezeichnen. Die Fahner Obstbau GmbH sei Ubrigens der erste ostdeutsche
Betrieb gewesen, der sich 1990 dem in der Bundesrepublik gerade neu entwickelten

Produktionsverfahren angeschlossen habe.



31

Bedingt durch das vorherrschende Klima, spiele die SuRkirsche eine besondere Rolle.
Allerdings brauche gerade diese Obstart unbedingt zuséatzliches Wasser, um hinsichtlich der
FruchtgrolRen wettbewerbsféhig zu sein. Begleitet durch umfangreiche Versuche der Lehr- und
Versuchsanstalt fir Gartenbau Erfurt (LVG) habe man als erstes eine Fertigation, eine
wassersparende Trépfchenbewésserung, auf der Grundlage von Brunnenwasser installiert.
Man habe Genehmigungen zur Grundwasserentnahme im Umfang von 60.000 Kubikmeter.
Die Wasserqualitat, bedingt durch die hohen Salzgehalte, und die Verflugbarkeit seien an der
Fahner Hohe eher schlecht. So liefere z. B. ein Brunnen, der eine wesentliche Anlage
versorge, lediglich 1 Kubikmeter Wasser pro Stunde.

Schon in den 1990er-Jahren habe man begonnen, samtliches verfligbare Regenwasser zu
sammeln. Eingebunden seien Dachflachen von insgesamt 36.000 Quadratmeter, was in
mittleren Jahren 18.000 Kubikmeter Regenwasser ergebe, die in drei Becken mit
700 Kubikmeter Fassungsvermogen gespeichert wirden, in vielen Zisternen mit 10 bis
20 Kubikmeter Fassungsvermégen sowie in einem in diesem Frihjahr neu errichteten
Regenwasser-Sammelbecken mit 11.000 Kubikmeter. Zuséatzlich entnehme man an vier
Abnahmestellen in Erfurt-Tiefthal und Gierstadt-Kleinfahner jahrlich bis zu 40.000 Kubikmeter
Trinkwasser. Die Verwendung von Trinkwasser schwanke nicht zuletzt aufgrund des Preises
jahreswitterungsbedingt stark. 2,05 Euro seien im Ubrigen nicht wenig; andere Bundeslander

rechneten mit 70 Cent.

Insgesamt verfiige man zurzeit tGber rund 140.000 Kubikmeter Zusatzwasser. Das reiche fir
die Fertigation von knapp 250.000 Baumen, d. h. fiir den gesamten Bestand an SuRkirschen
sowie fur Apfelkulturen auf einer Flache von knapp 50 von 500 Hektar. Der jahrliche Bedarf
waren 1,2 Millionen Kubikmeter. Dieses Jahr habe allen gezeigt, wie schlimm es werden
konne: 48 Millimeter Niederschlag im Juni, Juli und August zusammen, das seien 20 Prozent
gegeniuber dem Vorjahr. Teile der Pflanzungen vom Herbst 2021 seien bereits gestorben. Das

gesamte Ausmald werde man, ahnlich wie im Wald, erst im kommenden Jahr sehen.

Bisher habe er nur von Zusatzwasser zur Erhaltung bzw. Herstellung der
Wetthbewerbsfahigkeit gesprochen. Eine klimatisierende Bewasserung, die es auch als
wassersparende Variante gebe, gewinne an Bedeutung. Dabei werde mit sehr wenig Wasser
das Klima am Baum verandert. Im Ubrigen seien die Obstplantagen, so wie die Fahner

Obstbau GmbH sie betreibe, in puncto Artenvielfalt und Klimaschutz von grof3ter Bedeutung.

Sollte Wasser fur die Obstbauern der Fahner Hohe Ubrig bleiben, wirden sie sich freuen.
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Abg. Wahl bemerkte, dieser Einblick habe noch einmal deutlich gezeigt, wie dramatisch die
Lage an vielen Stellen sei. Sie fragte, wie die Darlegung zu den schwankenden Wasserpreisen

zu verstehen sei.

Herr Dornberger erlauterte, die gesamte Produktion sei eingestellt auf 500 Millimeter
Niederschlag, die man im Durchschnitt in den letzten funfzig Jahren hier gemessen habe.
Entsprechend seien die Apfelbdume nicht 3,50 Meter, sondern 2,50 Meter hoch. D. h. auch,

wenn man kein Wasser entnehmen misse, entnehme man es nicht.

Wenn man Uber das Wasser von der Westringkaskade oder woher auch immer rede, bedeute
das, dass man die Produktion darauf einstellen misse. Denn dann kénnte man sicherlich mit
dem Regenwasserspeicher, den man in diesem Jahr gebaut habe, eine klimatisierende
Bewasserung durchfihren und demzufolge die Produktion darauf einstellen. Der Wasserpreis

liege bei 2 Euro. Man enthehme Wasser nur, wenn es gar nicht mehr anders gehe.

Abg. Kiel3ling fragte, ob nun tatsachlich alle verfigbaren Flachen zur Gewinnung von
Wasservorraten erschlossen seien, was Herr Dornberger bejahte. Die Anregung dazu hatten

seinerzeit Fachleute aus Israel gegeben, der fihrenden Nation in Bewasserungsfragen.

— Herr Roese, Prasident des Landesanglerverbands Thiringen e. V. (LAVT), flhrte aus,
seit 2019 habe sich die Wassersituation in der Apfelstddt massiv verschlechtert. Die Apfelstadt
liege seit ca. vier Jahren grof3flachig trocken. Ein aquatisches Leben sei nicht mehr moglich
und die Uferregion sterbe ab. Die Griinde hierfir seien vielschichtig. Jedoch sei unstrittig, dass
die Wiederinbetriebnahme der Westringkaskade daran einen wesentlichen Anteil habe. Das
Trockenfallen der Apfelstadt sei vor allem ein von Menschen gemachtes Problem und kdnne
nicht vordergrindig dem Klimawandel zugeschrieben werden. Wé&hrend des heutigen
Anhorungsverfahrens wirden eine Vielzahl von Zahlen und Ursachen im Zusammenhang mit
dem fehlenden Wasser in der Apfelstadt genannt, welche nicht selten verwirrten, und oft keine
wirklichen Lésungen boten. Darum habe sich der Verband entschlossen, ein Video zu
erstellen, um die aktuelle Situation der Apfelstadt zu zeigen. Wer Empathie besitze, wem der
Arten- und Biotopschutz und der Erhalt der Thiringer Heimat wichtig sei, werde erschiittert

sein.

Nach dem Abspielen des Videos, dass die trockengefallene Apfelstddt an verschiedenen
Stellen des Flusslaufs — 1 Kilometer oberhalb der Farbermihle, Einlaufgraben Stausee,
Autobahnbriicke von Wechmar nach Schwabhausen, Zulaufbauwerk zur Talsperre Wechmar

u.a. — zeigte, setzte Herr Roese fort, er stelle sich die Frage, ob diese Zerstérung eines
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Gewassers bei den anspruchsvollen Zielstellungen des Landes beziglich des Arten- und
Gewasserschutzes notwendig sei. Dass an der Apfelstadt massive Fehlentscheidungen
getroffen worden seien, sei offensichtlich. Als Begriindung und schwerwiegender Faktor fur
das Trockenfallen der Apfelstadt insbesondere in den Sommermonaten werde seit Langerem
der Klimawandel benannt. Er fragte, wenn die Wasserproblematik der Apfelstadt als
hochsensibles, instabiles FlieRgewéasser bekannt gewesen sei, weshalb dann nicht erst recht
die dringend erforderliche UVP durchgefihrt worden sei. Ein grof3er Teil der Apfelstadt sei
aufgrund ihrer Artenvielfalt unter besonderen Schutz gestellt. Auch dies hatte zwingend eine
UVP vor Aktivierung der Westringkaskade erforderlich gemacht. Als zentraler Grund fur den
Ausbau der Westringkaskade werde die Produktion von griinem Strom genannt. Mit Blick auf
die gezeigten Videoaufnahmen kénne bei der massiven Schadigung von Flora und Fauna an
und in der Apfelstadt jedoch nicht von griinem Strom gesprochen werden. Es sei dringend ein

sofortiges Handeln notwendig. Das Wasser gehdore zuerst in den Fluss.

Der LAVT fordere seit Jahren und bereits weit vor der Inbetriebnahme der Westringkaskade
ein neues Talsperrenmanagement sowie wasserzuriickhaltende Gewasserstrukturen zur
Abmilderung der niedrigen Wasserstande in den Sommermonaten. Erst durch die
Westringkaskade sei es zum groR3flachigen Trockenfallen der Apfelstddt und zu einem
individuellen Sterben in bisher unbekanntem Ausmald gekommen. Dass ein Karstfluss
stellenweise trockenfallen konne und Wasser tUber Bachschwinden versickere und wenige
Hundert Meter weiter wiederauftauche, sei ein normaler Vorgang. Bekame der Fluss mehr
Wasser, gebe es auch eine entsprechende Geschiebebewegung, die zur Verdichtung der
Gewassersohle und damit zur Reduzierung der Versickerungszone beitriige. Menschen, die
an der Apfelstadt aufgewachsen seien, kdonnten bestatigen, dass es das grof¥flachige
Trockenfallen an der Apfelstadt in der Vergangenheit nie gegeben habe, auch nicht zu der
Zeit, als es die Talsperren noch nicht gegeben habe. Deshalb misse es darum gehen, dass
der Apfelstadt und der Talsperre Wechmar ganzjéahrig ausreichend Wasser zur Verfiigung
gestellt werde, damit das Uberleben der 6kologisch wertvollen Gewasserbiotope auf Dauer
sichergestellt sei. Es miusse wieder mdglich sein, dass die Groppe, eine streng geschiitzte
Rote-Liste-Art, die Asche, eine vom Aussterben bedrohte FFH-Art, sowie die fiir Thiringen
typische Bachforelle in der Apfelstadt Gberleben kénnten. Sehr gern arbeite der LAVT in einer
Arbeitsgruppe zur Verbesserung der Wassersituation in der Apfelstadt mit. Momentan biete
das vorgelegte Konzept jedoch keine fachliche Grundlage fur eine kurzfristige Verbesserung
der Situation. Der Fischartenschutz finde praktisch keine Bericksichtigung. Zuerst misse
dringend ein wichtiger Punkt im Konzept geandert werden: Der Pegel in Georgenthal stelle
keine belastbare Grol3e fur die Bestimmung der Niedrigwasseraufhéhung dar. Mal3geblich sei

der Pegel in Ingersleben. Jede Wasserreduktion in der Schonzeit der Bachforelle und der
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Asche habe zu unterbleiben. Der LAVT sehe in dem vorgelegten Konzept nicht den, wie das
gezeigte Video belege, dringend notwendigen kurzfristigen Losungsansatz. Schon jetzt zeige
sich, dass die Wasserabgabe von 400 Litern pro Sekunde in die Apfelstadt deutlich zu gering
sei. Um ganzjahrig ein aquatisches Leben sichtbar sicherzustellen, seien mindestens/eher
mehr als 800 Liter pro Sekunde anzusetzen. Das Konzept sei zu Uberarbeiten.

Auch den Vorschlag eines funfjahrigen Monitorings sehe der LAVT kritisch. Hierdurch gehe
viel Zeit verloren und das Sterben an und in der Apfelstddt setze sich fort. Daten zur
Gewasserokologie, Gewdassergtte, Hydrogeologie und zum Fischbestand lagen bereits in
vielfacher Form vor, z. B. als Bestandteile der Ausweisung als FFH-Gebiet, der umfangreichen
Biotop- und Artenkartierung oder der Erarbeitung eines Durchgangigkeitskonzepts 2017 fur
Apfelstadt und Gera, aus Monitorings im Rahmen der Umsetzung der WRRL, aus
verschiedenen Dbiologischen Studien, aus Referenzstreckenuntersuchungen mit E-
Befischungen, aus Bestandskontrollen durch die Fischereipachter usw. Aufgrund der Dramatik
halte der LAVT ein flnfjahriges Monitoring fur nicht zielfihrend, insbesondere da zur Apfelstadt
zu allen Themen eine umfangreiche Datenlage vorliege. Die ©6kologische Wertigkeit der
Apfelstadt belegten auch die erfolgreichen Fischhegemalinahmen in den vergangenen
Jahrzehnten sowie Aschen- und Bachforellenschutzprogramme des LAVT, welche von 2009

bis 2017 in der Apfelstadt ebenfalls erfolgreich durchgeflihrt worden seien.

Aktuell sei die Apfelstadt groR3flachig tot. Der LAVT und seine Vereine hatten in den
vergangenen Jahren neben den unzahligen Arbeitsstunden, welche in die Fischhege und
Gewasserpflege investiert worden seien, zusatzlich finanzielle Verluste von mindestens
65.000 Euro erlitten. Dabei handele es sich um die Kosten der Notabfischung und der
Entsorgung Zehntausender toter Fische, ohne die Personalkosten des LAVT zu
bertcksichtigen. Fische, aber auch alle anderen aquatischen Lebewesen bendtigten Wasser,
um zu Uberleben. Fische verendeten ohne ausreichend Wasser innerhalb weniger Minuten.
Dies sei zu verinnerlichen, um die richtigen Losungsansatze zu finden, um der Apfelstadt und
der an ihr lebenden Flora und Fauna das dringend bendtigte Wasser zu geben. Der LAVT und
seine Vereine winschten sich sehr, dass heute ein fir alle Seiten tragbares positives Ergebnis

erzielt werde.

Er bitte alle anwesenden Politiker und Politikerinnen, kurzfristig Losungen zu finden und die
richtigen politischen Entscheidungen zu treffen und dabei auf das eigene Gewissen zu horen.
Letztlich gehe es um Ernsthaftigkeit und Glaubwiurdigkeit in der Politik. Dies sollte unter Beweis

gestellt und damit die Demokratie gestarkt werden.
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Abg. Gottweiss bat beziglich des Hinweises, dass das punktuelle Trockenfallen in einem
lokal begrenzten Bereich aus der Vergangenheit bekannt sei, um ndhere Ausfihrungen zu den
Uberlebensstrategien der Gewéasserlebewesen. Ihn interessierte, welche Bedingungen fir die
Arten noch vertretbar seien bzw. wann eine Situation gegeben sei, wie sie sich in den

vergangenen Jahren gezeigt habe.

Herr Roese bestdtigte, dass es immer schon Teilgebiete der Apfelstadt gegeben habe, die
trockengefallen seien, dabei habe es jedoch stets ausreichend Wasser in dem Fluss gegeben,
in das sich Fische und andere Lebewesen zuriickziehen héatten konnen, um dem
Wasserentzug auszuweichen. Pflanzen seien insofern weniger betroffen, da sie mit relativ
geringen Wasserstanden zurechtkdmen. Fische hingegen bendtigten eine gewisse
Wasserhohe, um atmen zu konnen. Daher bedirfe es einer Mindestwasserhohe, die die

Fische ausreichend bedecke.

Abg. Dr. Wagler fragte beziglich des geauf3erten Wunschs, dass der Talsperre Wechmar
ganzjahrig genigend Wasser zur Verfiigung gestellt werde, wie der LAVT zu der Nutzung des
Wassers der Talsperre Wechmar zur Aufh6hung der Apfelstadt stehe. Sie verwies hierzu auf

die AuRerungen von Herrn Biichner vom Anglerverein 1960 Neudietendorf e.V.

Herr Roese flhrte aus, bei der Talsperre Wechmar handele es sich um ein hochwertiges
Biotop, die daher nicht ungefillt bleiben dirfe. Sie diene nicht der dauerhaften Aufhéhung der
Apfelstadt. Das Wasser der Talsperre als stehendes Gewasser entspreche nicht der Qualitat
der Apfelstadt. Zudem sei die Talsperre zu klein.

Abg. Dr. Wagler bat um eine Klarstellung bezuglich der gegensatzlichen Aussagen, wonach
das funfjahrige Monitoring aufgrund seiner L&nge abgelehnt werde, das Konzept gleichzeitig

als eine zu kurzfristige L6sung angesehen werde.

Herr Roese sagte, es handele sich mdglichweise um ein Missverstandnis. Grundséatzlich gehe
der LAVT davon aus, dass ein finfjahriges Monitoring Ergebnisse erbringen werde, es aber in
Anbetracht der derzeitigen Situation kurzfristigerer Losungen bediirfe. Bis 2017 habe es in der
Apfelstadt keine Probleme gegeben. Es seien einzelne Stellen gelegentlich trockengefallen,
es habe aber immer ausreichend Wasser gegeben, um das Leben im Fluss zu erhalten. Ein
Probebetrieb Uber funf Jahre mit einer Abgabemenge von 400 oder 500 Litern pro Sekunde
sei zwecklos. Diese Wassermenge geniige nicht. Der LAVT gehe davon aus, dass 800 Liter

pro Sekunde notwendig waren. Erst dann gebe es ein Leben in der Apfelstadt, dass dann
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untersucht werden kénne. Ein Probebetrieb mit wechselnden Wassermengen werde nicht fur

zielfhrend gehalten.

Abg. Kiellling fragte, ob Herr Roese den Zustand der Apfelstadt als guten Zustand
bezeichnen wirde und wie die Landesregierung den Zustand der Apfelstadt vor dem
Hintergrund des gem&al WRRL zu erreichenden guten Zustands bewerte.

Er erkundigte sich, ob ein guter Zustand gegeben wéare, wenn das Wasser, das in die
Westringkaskade geleitet werde, ab morgen in die Apfelstadt flie3e. Er fragte, ob die Fische
dann zu retten waren. Ihn interessierte, was es koste, einen solchen Versuch zu unternehmen,
um die Einhaltung der Vorgaben der WRRL einzuhalten. Das dann Ubrige Wasser kénne in
der Westringkaskade genutzt werden. Da das Umweltministerium davon ausgehe, dass
Thiringen volatile Energie aus Sonne und Wind gewinnen kénne, kénnte auch das Wasser
volatil zur Energieversorgung herangezogen werden, dann wenn Uberschusswasser
vorhanden sei. Er bat um nahere Auskunft, unter welchen Bedingungen die Westringkaskade

wirtschaftlich tragfahig sei.

Herr Roese antwortete, dass der gute Zustand der Apfelstddt gegeben wére, sobald der
Zustand von 2017 erreicht werde bzw. wenn nach heutiger Ansicht der Apfelstadt 800 Liter
Wasser pro Sekunde zugefuhrt wirden. Es werde nicht sofort wieder Lebewesen in der
Apfelstadt geben. Es bedirfe dann wieder einer intensiven Pflege und Aufzucht von Fischen.
Die in der Notabfischung entnommenen Fische seien alle dem Gewasserverbund, also der
Gera zugefihrt worden. Aus dem Genpool in der Gera konnten Laichforellen entnommen und
konne mit Setzlingen und Briitlingen der Aufbau in der Apfelstadt betrieben werden, was einige
Jahre in Anspruch nehme und mit Kosten fir den Verband einhergehe, wobei der Verband
auch Fordermittel dafir erhalte.

Staatssekretér Dr. Vogel erlauterte, die WRRL sehe drei Parameter vor, nach denen der
Zustand eines Gewassers bewertet werde: der strukturelle Zustand, der chemische Zustand
und der 6kologische Zustand. Alle drei Kriterien seien fur die Feststellung des ,guten Zustands®
zu erfillen. Der nach der Richtlinie angestrebte ©6kologische Zustand, der sich an dem
naturlichen Referenzzustand orientiere, sei nicht mit dem aus Sicht der Angelfischerei guten
Zustand deckungsgleich. Entscheidend sei demnach nicht, ob dort viele Forellen geangelt

werden kénnten.

Bei der Apfelstadt handele es sich um ein stark anthropogen tberformtes System. Mit dem

Bau der Talsperre Tambach-Dietharz zu Beginn des letzten Jahrhunderts habe es einen
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enormen Eingriff gegeben. Es werde Wasser aus anderen Einzugsgebieten in die Apfelstadt
Ubergeleitet, es werde Wasser in erheblichem Umfang abgeleitet, Wasser werde zur
Energieerzeugung verwendet u.a. in der Westringkaskade, es werde Wasser nach Gotha fir
die stadtischen Parks abgeleitet, es werde Wasser fir Sportartbewasserung und Muhlgraben
usw. entnommen. Es fanden an verschiedenen Stellen Eingriffe in das Okosystem statt.

Der chemische Zustand der Apfelstadt sei gut. Dennoch gebe es Stellen an der Apfelstadt, an
denen es Eintrdge aus uberlaufenden Klaranlagen gebe. Hinzukédmen Eintrage aus der
Landwirtschaft, insbesondere Nahrstoff- und Pestizideintrdge, was den Zustand der Apfelstadt
beeinflusse. Das Flussbkosystem unterliege verschiedenen Beeintréchtigungen.

Laut der aktuellen Erhebung werde der Zustand der Fischfauna als maRig bis gut bewertet.
Bei der auswartigen Sitzung des Ausschusses am 14.09.2022 sei deutlich geworden, dass die
Wassermenge, die jetzt in der Apfelstadt flieRe, nicht der natiirlichen Menge entspreche. Der
natlrliche Zufluss, die Menge, die in die Talsperre Tambach-Dietharz hineinfliel3e, sei geringer
als, was unterhalb der Talsperre herauskomme. Die Wassermenge werde kinstlich erhdht,
und entspreche nicht dem natirlichen Referenzszenario. Andererseits wiirden zum natirlichen

guten Zustand Hochwasser in der Region gehoren.

An den zahlreichen vorgenannten zu beachtenden Aspekten werde deutlich, dass die
Bewertung des guten Zustands nicht einfach sei. Vor dem Hintergrund der anthropogenen
Uberformung sei der Zustand der Apfelstadt relativ gut, auch die Fischfauna betreffend. Es sei
zu bedenken, dass einige Fischarten mit dem Trockenfallen gut zurechtkdmen, wenn andere

Arten auf dem Trockenen lagen.

Ein wesentliches Problem stellten die Querverbauungen dar, worauf im Managementplan
hingewiesen werde. Aufgrund der Querverbauungen sei die Durchgangigkeit nicht mehr
gegeben. Es werde daran gearbeitet, die Querverbauungen zeitnah zurtickzubauen. Im
Managementplan wirden auch die Angelfischerei und der Besatz als nicht unerhebliche
Beeintrachtigung genannt, da dies das natirliche Geflige der Fischartenzusammensetzung

zumindest beeinflusse.

Abg. Kiel3ling erinnerte an seine Frage nach den Kosten, die im Falle der Abschaltung der
Westringkaskade entstiinden bzw. nach der Wassermenge, mit der die Westringkaskade

gerade noch wirtschaftlich betrieben werden kénne.
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Staatssekretar Dr. Vogel fiihrte zur Steuerung des Betriebs der Westringkaskade aus, dass
das Wasser, das ansonsten als Hochwasser durch das Flussbett flieRen wirde,
eingespeichert und dann Uber die Westringkaskade geleitet werde. Nach dem vorgestellten
Konzept solle die Westringkaskade verstarkt dann betrieben werden, wenn es fir das
Flussdkosystem insofern unschadlich sei, als dass, wenn das Wasser durchgelassen wurde,
Hochwasser entstunde. Im hydrologischen Winterhalbjahr solle zukunftig verstarkt Wasser als
Reserve fir den Betrieb der Westringkaskade eingespeichert werden.

Bezlglich der Kosten fir den Verzicht auf den Betrieb der Westringkaskade sagte,
Staatssekretar Dr. Vogel, dass die TFW derzeit ca. 17 Cent pro Kubikmeter oder etwas mehr
aufgrund der aktuellen Lage am Energiemarkt erwirtschafte. Diese Frage sei nicht
entscheidend. Eine Konkurrenz zwischen dem Trockenfallen der Apfelstddt und der
Stromerzeugung mit der Westringkaskade solle es nicht geben. Es solle dann Strom erzeugt

werden, wenn die Gefahr des Trockenfallens gering oder nicht gegeben sei.

Abg. Kiel3ling fragte beziiglich der Querverbauungen, ob diese nicht die Moglichkeit boten,
Wasser kleinraumig zuriickzuhalten und damit einzelnen Fischen das Uberleben zu sichern.

Er fragte, wie viele Querverbauungen es gebe.

Herr Roese sagte, Querverbauungen seien fir Flisse mit Wanderfischen nicht forderlich und
wirden den Fischen nicht helfen. Wanderfische wie die Nase, die in Thuringen wieder
angesiedelt werden solle, bendétigten Méglichkeiten, um im Gewasser aufzusteigen. Dies gelte
auch fur den Aal der aufsteigen und abwandern kénnen muisse. Die kleine Wasserkraft sei
beispielsweise in Verruf geraten, da die absteigenden Fische oftmals die Turbinen nicht heil
passierten. Auf- und Abstiegstreppen seien an vielen Gewassern an Kleinwasserkraftanlagen

nicht ausreichend, weshalb diese nicht mehr genehmigt werden sollen.

Abg. Gottweiss wies beziglich des an die anwesenden Politiker gerichteten Appells des
LAVT darauf hin, dass nicht ohne Weiteres im Landtag eine einfache Entscheidung
herbeigefiihrt werden kénne. Die Aufgabe des Landtags bestehe darin, Uber einen Umweg die
Arbeit der Landesregierung zu kontrollieren, da hier auch die TFW mit ihnrem Verwaltungsrat
als eigenem Entscheidungsgremium fiir deren gemeinsame LOsungsfindung eine Rolle spiele.
Die Mitglieder des Landtags seien bestrebt, durch die richtigen Nachfragen darauf
hinzuwirken, dass eine LOsung fur die Apfelstadt gefunden werde. Das Thema sei fir den
Landtag von Bedeutung. Bei der Anhdrung sei deutlich geworden, dass es sich um ein
emotionales Thema handele, was darauf zurickzufihren sei, dass die Situation an der

Apfelstadt durch menschliches Handeln beeinflusst werden kdnne. Es miisse entschieden
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werden, wo das Wasser aus den Talsperren eingesetzt werde. In diesen Abwagungsprozess
seien die unterschiedlichen Nutzungen in der Landwirtschaft, zur Energieerzeugung und far

die Flusse einzubeziehen.

Ihn interessierte, wie sich die Situation an den Flissen beziglich des Trockenfallens in den
letzten funf Jahren in Thiringen insgesamt darstelle. Er erkundigte sich, wie die Politik aus
Sicht des LAVT zur Verbesserung der Situation beitragen konne. An der Apfelstadt bestinden
wegen der Talsperren Moéglichkeiten. Im Weimarer Land sei beispielsweise auch die Ilm in der
Né&he von Kranichfeld betroffen.

Herr Roese bestétigte, dass bei der Apfelstddt die Besonderheit bestehe, dass
Wasserspeicher dahinter stiinden. Bei vielen anderen Flissen sei dies nicht der Fall, sodass
diese vor dem Hintergrund des Klimawandels nicht mit Wasser versorgt werden kénnten. Der
LAVT sei dann gezwungen, den Fischbestand durch Notabfischungen usw. zu erhalten und in

andere Gewasser umzusetzen, um ausreichend Genpool zur Verfligung zu haben.

Er erinnerte daran, dass noch bis vor Kurzem vorgesehen gewesen sei, alle herrenlosen
Speicher zu schleifen. In Zeiten des Klimawandels sei ein Riickbau falsch, worauf der LAVT
seinerzeit hingewiesen habe. Die herrenlosen Speicher hatten zu DDR-Zeiten eine Funktion
gehabt. Sie hatten grof3flachig der Landwirtschaft gedient. Nach Auffassung des LAVT seien
diese Speicher ausgesprochen wichtig. Hier misse ein Umdenken stattfinden und die
Speicher ertlichtigt und ihrer Nutzung zugefiihrt werden. Den kleinen FlieRgewassern wie der

Ilm sei damit nicht zu helfen. Dort sei nichts zu machen.

Abg. Schiitze interessierte, weshalb nicht die als ausreichend erachtete Menge von 800 Litern
Wasser pro Sekunde in die Apfelstadt gegeben werde, was dann mit einem Monitoring tUber
einen Zeitraum von drei bis funf Jahren begleitet werden kdnne, um die Wirksamkeit zu

Uberprufen.

Staatssekretar Dr. Vogel gab zu bedenken, dass es sich bei der Apfelstadt nicht um einen
Wasserschlauch handele, aus dem das Wasser, das oben eingegeben werde, unten wieder
herauskomme. Es sei inzwischen mehrfach auf die Versinkstelle und das komplexe System
verwiesen worden. Die Wasserfihrung sei hochdynamisch. Der Wasserstand schwanke um
einen Faktor von 100 zwischen Niedrig- und Hochwasser im Laufe eines Jahres. Es gebe nicht
entweder 400 oder 800 Liter pro Sekunde, sondern es gebe mal 400 und dann auch 5.000
oder 10.000 Liter pro Sekunde in Abhangigkeit vom Fllstand der Talsperre bzw. von Zu- und

Abfluss. Ein starrer Wert als solcher sei insofern nicht zielfihrend. Stattdessen sollte eine
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dynamische Talsperrensteuerung umgesetzt werden. Es handele sich dabei nach wie vor um
einen kinstlichen Eingriff in die Wasserfihrung, mit dem Ziel, in extremen
Niedrigwasserphasen eine gewisse, aber begrenzte Aufh6hung zu garantieren. Au3erhalb der
Niedrigwasserphase werde das Wasser, das in die Talsperre fliel3e, mdglichst eins zu eins
wieder in die Apfelstadt abgegeben werden. Bezug nehmend auf den wiederholt
vorgebrachten Okosystemschutz machte er darauf aufmerksam, dass tkologisch betrachtet
auch Hochwasser durchgelassen werden misste, was selbstversténdlich nicht infrage
komme. Im Hochwasserfall werde das Wasser zuriickgehalten, damit es beispielsweise nicht
Uber die HauptstralRe der Gemeinde Nesse-Apfelstadt flieRe, wo der kinstlich verlegte

Flussverlauf urspriinglich verlaufen sei.

— Herr Jacob, Gemeinde Nesse-Apfelstadt, fihrte aus, die Anrainergemeinden und der
Landkreis Gotha héatten im Dezember 2020 eine Petition mit dem Titel ,Westringkaskade
schadigt Apfelstadtaue — Okologische Stromerzeugung und saftige Griinanlagen in der
Landeshauptstadt zum Nachteil der Auenlandschaft im landlichen Raum?“ (vgl. E-778/20)
eingereicht. Im Vorfeld seien entsprechende Gemeinderatsbeschliisse und ein
Kreistagbeschluss gefasst worden. Die Blrgerinitiative ,Lebensraum Apfelstadt" habe noch
die weitere Petition E-403/21 auf den Weg gebracht. Er begrifRe es, dass im Rahmen der
Anhdrung ein Austausch stattfinde und Uber Losungen diskutiert werde. Es sei allerdings auch
deutlich geworden, dass bezlglich der Apfelstadt ein grof3es Problem bestehe, das ca. im Jahr
2017 begonnen habe. Im Jahr 2018 sei die Wasserabgabemenge erhéht worden und
entsprechend sei am Unterlauf der Apfelstadt genligend Wasser angekommen. Danach sei
mit dem Vorstau fur die Westringkaskade begonnen und im Anschluss die Westringkaskade
in Betrieb genommen worden. In der Folge sei das Problem gut erkennbar gewesen. Der
Muhlgraben in Apfelstadt sei ein naturbelassenes und mit Fordermitteln des Freistaats
Thiringen naturnah ausgebautes Gewasser zweiter Ordnung. Seit dem Jahr 2019 habe nicht
nur kurzzeitig, sondern fast ganzjahrig das Wasser im Muhlgraben gefehlt. Im Jahr 2022 sei
diese Situation erneut aufgetreten. Das bewege die Menschen und sei dramatisch. Diese
Entwicklung sei auch nicht nur auf den Klimawandel, der zweifelsohne stattfinde,
zurickzufuhren. Im Oberlauf des Flussgebiets der Apfelstadt gebe es mehrere Talsperren. Im
Gesetz Uber die Anstalt Thiringer Fernwasserversorgung (ThirFWG) seien die drei Aufgaben
der TFW festgeschrieben. Neben der Bereitstellung von Trink- und Brauchwasser und dem

Hochwasserschutz sei die TFW auch fur die Niedrigwasseraufhohung verantwortlich.

Ihm sei nicht bewusst gewesen, dass die Bachschwinde in der Apfelstadt ein Naturdenkmal

sei. Es musse womoglich abgewogen werden, ob der nattrliche Vorgang der Bachschwinde
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und das dortige Okosystem oder das FFH-Gebiet Nr. 55 ,Apfelstaddtaue zwischen Wechmar

und Neudietendorf“ wichtiger sei. Beide Gebiete sollten seiner Ansicht nach erhalten werden.

Beziglich der Frage des Bestehens einer ordnungsgemal3en wasserrechtlichen
Genehmigung und der Durchfiihrung einer UVP habe das Landratsamt Gotha seinerzeit die
Auffassung vertreten, dass eine UVP durchgefuihrt werden miisse, da die Apfelstadt durch die
Umleitung von Wasser Uber die Westringkaskade beeintrachtigt werde.

Es sei bedauerlich gewesen, dass die auswartige Sitzung des AfUEN am 14.09.2022 an der
Talsperre Wechmar wegen des Regens abgebrochen worden sei und so nicht die Schaden
am Unterlauf der Apfelstadt zwischen Wandersleben und Apfelstadt an der sogenannten
Buschwitte hatten in Augenschein genommen werden koénnen. Dort kdnne deutlich das
Absterben der Flussaue wahrgenommen werden. Historische Baume starben ab und nur mit
erheblichem Aufwand konnten in den kommenden Jahren von den Eigentimern neue
Anpflanzungen vorgenommen und die Verkehrssicherung betrieben werden. Diesbezlglich
sei auch der Freistaat Thiringen in der Verantwortung, aber die Kommunen muissten zum

Grof3teil daftir aufkommen.

Bezlglich des Konzepts des TMUEN und der TFW zum Wassermanagement der
Apfelstadt/Beseitigung des Niedrigwassers der Apfelstadt in Vorlage 7/4192 aul3erte er, von
den 400 Litern pro Sekunde am Pegel Georgenthal 1 komme im Unterlauf nichts an. Die
einzige spurbare Veranderung finde durch die Abgabe aus der Talsperre Wechmar statt. Das
sei nicht ausreichend. Warum das Wasser vom Pegel Georgenthal 1 nicht ankomme, missten
Hydrologen prifen. Die lange Trockenzeit der letzten Jahre und die damit
zusammenhangende Austrocknung der Versinkungsstelle habe sicherlich auch dazu
beigetragen. In einer Birgerversammlung in Nesse-Apfelstadt habe ein Experte aus Erfurt
ausgefuhrt, dass bei einer Tiefenwasserabgabe in Hoéhe von 500 Litern pro Sekunde das
Wasser im Unterlauf der Apfelstadt auch wirklich angekommen sei. Es kénne sicherlich gepruft
werden, wie viel Wasser abgegeben worden sei. Ferner sei fraglich, ob der Pegel Georgenthal
relevant sei. Er halte den Pegel am Muhlgraben in Apfelstadt fir ausschlaggebend. Wenn dort
kein Wasser einlaufe, sei eindeutig zu wenig Wasser in der Apfelstadt. Dass der Mihlgraben
wie in den letzten zwei Jahren Uber Monate hinweg kein Wasser gefiihrt habe, sei zuvor noch

nie vorgekommen.

Zukinftig miusse ferner beziglich der Brauchwasserversorgung umgedacht werden. Das

knappe Gut Wasser miusse anders bewertet und verteilt werden. Es sei fraglich, ob der
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zusatzliche Wasserverbrauch der Obstbauern zulasten der Stromerzeugung oder der

Apfelstadt gehe. Diese Frage sollte bereits bedacht und vom Landtag begleitet werden.

In dem vorliegenden Konzept sei nicht explizit vorgesehen, dass die Gemeinden am
Begleitarbeitskreis teilndhmen, was er aber fir wichtig erachte.

Herr Leffler, Gemeinde Drei Gleichen, legte dar, letztlich misse die Landesregierung die
Entscheidung treffen, welche Kosten sie bereit sei, fir die Rettung der Apfelstadt zu tragen. In
Gesprachen vor drei Jahren sei ein Betrag von 500.000 Euro genannt worden. Es muisse
dargelegt werden, was die Abschaltung der Westringkaskade in jenen Zeitrdumen, in denen
die Apfelstadt trockenfalle, kosten wirde. Der Freistaat Thiringen misse dann entscheiden,

ob diese Kosten in Kauf genommen wirden.

Es habe im Jahr 2022 eine erste Anlaufberatung zur Durchgéangigkeit der Apfelstadt gegeben.
Wenn in der Apfelstadt aber kein Wasser flieRe, dann koénne die Durchgangigkeit in

Umsetzung der WRRL nicht gewdhrleistet werden.

Es gebe erhebliche Schaden an der Apfelstadt. Im Park in Wandersleben hétten in den letzten
zwei Jahren etwa 30 Baume aufgrund der Verkehrssicherungspflicht entfernt werden muissen.
Zwischen Schwabhausen und Wechmar sei die Apfelstadt derzeit komplett ausgetrocknet. In
der Folge gingen Hange und Baume ab. Es entstanden 6kologische Schaden, die finanziell
nicht beziffert werden konnten. Er hoffe darauf, dass die Landesregierung die richtige
Entscheidung fur die Apfelstadt treffe. Die Situation der Apfelstadt sei erst nach dem Jahr 2017
durch den Eingriff des Menschen entstanden. Es sei ein Zeichen von GréR3e, wenn ein falscher

Weg korrigiert werde.

Abg. Kiel3ling fragte, ob es sich bei den 30 Baumen, die in Wandersleben hatten gefallt
werden mussen, um eine Allee gehandelt habe, woraufhin Herr Leffler antwortete, die Baume

hatten in einer Parkanlage gestanden, die an die Apfelstadt angrenze.

Abg. Kiel3ling fragte, da Herr Jacob bei der Herstellung der Verkehrssicherheit auch auf die

Verantwortung des Landes verwiesen habe, ob auch Landesstral3en betroffen seien.

Herr Jacob antwortete, er habe sich dabei auf den Auenwald im FFH-Gebiet bezogen. Dort
standen Pappeln, Erlen und Eschen. In Apfelstadt selbst gebe es neben dem Miihigraben alte
Birken in einer Allee, die abstérben, weil das Wasser im Muhlgraben fehle. Im gesamten Ort

werde die Flora gestort. Die Auswirkungen seien nicht nur auf den Flussbereich begrenzt.
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Abg. Kieldling fragte, ob es noch Wehre an der Apfelstadt gebe, die nicht fir die

Stromerzeugung genutzt wirden und an denen sich noch Wasser sammle.

Herr Jacob antwortete, die Wehre im Unterlauf seien regelmafRig die Ausleitung der
Mihlgraben in die Ortslagen. Teilweise gebe es noch aktive Mihlen an den Mihlgraben.
Beispielsweise gebe es in Ingersleben zwei Mihlen, die Wasserrechte innehétten und
Wasserkraft nutzten. Aufgrund der aktuellen Lage werde jedoch kaum noch Ertrag generiert.
Die Wehre wirden zum Teil zu Solgleiten umgestaltet. Am alten Wehr bei der Bahnbriicke
Uber die Apfelstadt sei beispielsweise eine Solgleite eingerichtet worden. Auch bei der
Ausleitung des Miuhlgrabens in die Apfelstadt sei eine solche Umgestaltung vorgesehen.
Dieses Projekt sei der Gemeinde vor Kurzem vorgestellt worden. Das Projekt sei aber nur

sinnvoll, wenn genligend Wasser vorhanden sei.

Abg. Gottweiss bemerkte, die Hohe der Kosten fur die Herstellung eines o6kologischen
Zustands an der Apfelstadt seien auch von der Fraktion der CDU thematisiert worden. Die

bisherigen Antworten der Landesregierung seien diesbeziiglich nicht aussagekraftig gewesen.

Gemall dem Konzept der Landesregierung und der TFW in Vorlage 7/4192 sollten
verschiedene Ansatze wie beispielsweise die zeitweise Erhdhung der Wasserabgabemenge
zur Erreichung einer Sattigung getestet werden. Am Tag der auswartigen Sitzung des AfUEN
am 14.09.2022 habe es stark geregnet. Trotz der bereits ergriffenen Ma3nahmen und des
Regens sei zu diesem Zeitpunkt noch kein Wasser im Unterlauf der Apfelstadt angekommen.
Dies zeige, dass die Ansatze noch keinen Erfolg gehabt hatten. Er fragte, ob weiterhin noch

kein Wasser im Muhlgraben sei.

Herr Jacob sagte, er sei in der letzten Woche zweimal vor Ort gewesen und es kénne derzeit

noch kein Wasser in den Mihigraben eingeleitet werden.

Abg. Gottweiss aulerte, die Anzuhdrenden hatten bislang dargelegt, dass die auftretenden
Phanomene so noch nie beobachtet worden seien. Dann sollte doch auch fur die
Landesregierung deutlich sein, dass ernsthaft gehandelt werden musse. Er bat Staatssekretar

Dr. Vogel diesbeziiglich um eine Einschatzung.

Staatssekretar Dr. Vogel legte dar, der Erkenntniszugewinn sei fortlaufend. Es sei ihm ein
Anliegen, immer wieder neue Informationen aufzunehmen, zu verarbeiten und daraus auch
neue Schlisse zu ziehen. Herr Jacob habe auf einen Experten in der Birgerversammlung

verwiesen, der vorgeschlagen habe, 500 Liter pro Sekunde abzugeben, damit die Apfelstadt
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im Unterlauf nicht trockenfalle. Man habe aber bereits berichtet, dass 497 Liter pro Sekunde
abgegeben worden seien, ohne den erwinschten Effekt herbeifiihren zu kénnen. Die Lésung
sei offensichtlich nicht so einfach. Die Apfelstadt sei nicht mit einem Wasserschlauch
vergleichbar, bei dem die eingegebene Menge Wasser am Ende wieder abgegeben werde.
Die Apfelstadt sei ein komplexes System, das im Hinblick auf den Untergrund zum Teil mit
einem Schwamm vergleichbar sei, mit vielen Kluften und porésen Hohlrdumen. Das Wasser,
das im Untergrund flieBe und nicht sichtbar sei, misse in Bezug auf die Okologie beriicksichtigt
werden. Es sei noch nicht klar, welche MalRnahmen funktionierten. Daher nahere man sich
dieser Frage an. Beim Rafting sei beispielsweise ein Vielfaches der Wassermenge von
500 Litern pro Sekunde abgegeben worden. Es seien bereits einige MalRnahmen versucht

worden.

Durch extreme Klimaereignisse, die sich kiinftig noch verscharfen wirden, entstehe eine
Situation in der Landschaft, die mit friiheren Gegebenheiten nicht vergleichbar sei. Herr Jacob
habe offentlich dargelegt, dass die Apfelstadt vor Inbetriebnahme der Westringkaskade nie
trockengefallen sei. Das sei falsch. Die Versinkstelle sei ein ausgewiesenes Geotop, weil dort
Wasser versinke und das Flussbett streckenweise trockenfalle. Das sei ein Charakteristikum
dieses Flusses. Es gebe im Heimatmuseum in Ingersleben Fotos vom Anfang des letzten
Jahrhunderts, auf denen zu sehen sei, wie Menschen in der ausgetrockneten Apfelstadt
spazieren gingen. Daran sei deutlich erkennbar, dass das Phdnomen mindestens so alt wie
die Talsperre Tambach-Dietharz sei. Hoéchstwahrscheinlich sei das Ph&nomen aber deutlich
alter, weil es eine entsprechende geologische Situation gebe, die das Flie3gewassersystem
charakterisiere. Dies sei auch bei der Begehung im Rahmen der auswartigen Sitzung des
AfUEN deutlich geworden.

Die Landesregierung setze sich mit der in Rede stehenden Problematik auseinander. Die
Wasserabgabemenge sei vergrof3ert worden. Diese sei im Niedrigwasserfall deutlich héher
als der naturliche Wasserzufluss. Es werde kinstlich eine Wasserzufuhr gehalten, die nicht

mit der natirlichen hydrologischen Situation der Apfelstadt vergleichbar sei.

Herr Jacob bemerkte, er habe nicht darlegen wollen, dass die Apfelstadt nie trockengefallen
sei, sondern dass die Phasen des Trockenfallens noch nie so langanhaltend gewesen seien.
Womaoglich habe er das falsch kommuniziert. Auch vor dem Bau der Talsperren habe es das
Trockenfallen des Flusses gegeben. Fakt sei aber, dass das Wasser, das die TFW unter
anderem fur die Aufgabe der Niedrigwasseraufhohung einsetzen sollte, Uber die

Westringkaskade am Flussgebiet der Apfelstadt vorbeigeleitet werde.
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Abg. Gottweiss aulierte, die Fraktion der CDU unterstitze den Ansatz, dass zunéchst
genigend Wasser in die Apfelstddt abgegeben werden misse, um die Grundwassersituation
zu normalisieren. Womdglich wiirde dann die vorgesehene Wasserabgabemenge sogar
ausreichen. Die Situation sollte deswegen auch tGber mehrere Jahre beobachtet werden, da
das extreme Austrocknen der Apfelstadt in den letzten Jahren Einfluss auf die derzeitige
Situation gehabt habe.

Abg. KieRling duRerte, es sei ausgefiihrt worden, dass das Uberschusswasser, das im Winter
gesammelt werde, genutzt werde, um die Westringkaskade zu speisen. Das sei grundsétzlich
unterstutzenswert. Es wirden 525 Liter pro Sekunde in die Westringkaskade abgegeben. Er
fragte, ob diese Menge stetig in die Westringkaskade abgegeben werde und wie viel Wasser
vor Inbetriebnahme des Kraftwerks in die Westringkaskade geflossen sei. Er regte eine
Prifung an, wie sich die Wassermenge in der Apfelstadt verdndere, wenn kein Wasser in die

Westringkaskade abgegeben wirde.

Staatssekretar Dr. Vogel antwortete, er konne keine Auskunft Uber die genauen
Wasserabgabemengen in die Westringkaskade vor Inbetriebnahme des Kraftwerks geben.
Womdglich kénne Herr Dirkes von der TFW eine entsprechende Auskunft geben. Die Zahlen
sollten vorliegen. Seiner Kenntnis nach sei die Fernwasserleitung, eine Doppelleitung fir
Brauch- und Trinkwasser nach Erfurt, bis in das Jahr 2000 in Betrieb und zwischen den Jahren
2000 und 2019 nicht in Betrieb gewesen. Wahrend dieser 20 Jahre sei Wasser in die Apfelstadt
geleitet worden. Unabhéngig davon sei die Wasserabgabe aus der Talsperre Tambach-
Dietharz im Niedrigwasserfall garantiert immer hoher gewesen, als die Menge an Wasser, die
natirlich zulaufe. Es sei also immer eine klnstliche Aufhéhung der Wasserfihrung
vorgenommen worden. Entsprechend habe diese Situation im Niedrigwasserfall nie den

naturlichen Zustand wiedergegeben.

Herr Budnick erganzte, beziglich des gesamten Systems der Apfelstadt gebe es keine
Mdoglichkeit, auf einen historischen Zustand zu verweisen, da die Talsperre Tambach-Dietharz
gebaut worden sei. Ahnlich verhalte es sich mit der Westringkaskade. Die Leitung habe bereits
bestanden und es sei Fernwasser durchgeflossen, als die Talsperre Schmalwasser, die der
Hauptlieferant fir das Wasser sei, nur auf dem Papier, in Form des Altrechts bestanden habe.
Die Menge, die gemalR dem Altrecht vorgesehen sei, ware erst nach Fertigstellung der
Talsperre Schmalwasser zum Tragen gekommen und womdéglich durch die Leitung geflossen.
Die Talsperre sei aber erst im Jahr 1998 fertiggestellt worden und sei fur die
Trinkwasserversorgung tber die Westringkaskade nie in Betrieb gegangen. Daran kbnne man

sich nicht orientieren.
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Herr Jacob fragte, da Herr Budnick vom TMUEN gerade bestatigt habe, dass die Talsperre
Schmalwasser kein Wasserrecht zu DDR-Zeiten ausgeiibt habe, wo denn das Wasserrecht

herkomme.

Herr Budnick aul3erte, er verstehe die Frage nicht. Wenn man einen FUhrerschein ausgestellt
bekomme und nicht Auto fahre, habe man trotzdem noch einen Fuhrerschein. Es gehe um ein
Altrecht, das seinerzeit die Genehmigungsform gewesen sei. Auf dieser Grundlage sei diese
Talsperre unter hohen Kosten errichtet worden. Im Vertrauen auf die Bestandskraft dieser
Genehmigung seien die Kosten fur die Errichtung der Anlage Ubernommen worden. Er
verstehe nicht, warum die Gultigkeit des Altrechts davon abhangen sollte, dass es keine

Inbetriebnahme gegeben habe.

Er wies darauf hin, dass die Landesregierung in Antworten auf einige Kleine Anfragen von
Abgeordneten umfangreich zum Altrecht ausgefiihrt habe, sodass die Frage des Wasserrechts

nicht mehr strittig sein sollte.

Abg. Gottweiss bemerkte, das Thema ,Altrecht* sei bereits weitgehend diskutiert worden.
Offensichtlich gebe es dazu verschiedene Rechtsauffassungen. Die Mitglieder des Landtags
hatten nicht die Mdglichkeit, dazu eine Einschéatzung zu treffen. Diese musse durch die
Juristen des TMUEN oder die Gerichte erfolgen. Fraglich sei jedoch, warum das Altrecht
Uberhaupt relevant sei. Womdglich wolle man grundsatzlich nicht, dass die Westringkaskade
genutzt werde. Dann ware aber fraglich, warum diese zu DDR-Zeiten gebaut worden sei.
Vielmehr gehe es aber wahrscheinlich um die Verfahren, die mit dem Wasserrecht
zusammenhingen, die Durchfihrung einer UVP und eines Planfeststellungsverfahrens. Er
fragte, welches Interesse die Gemeinden an den Ergebnissen dieser Verfahren hatten.
Womoglich kénnten auch Gutachter beauftragt werden, entsprechende Ergebnisse abseits

der offiziellen Verfahren vorzulegen.

Herr Jacob bemerkte, ein bestehendes Wasserrecht musse nicht genutzt werden. Wenn nicht
ausreichend Wasser vorhanden sei, kdnne das Recht auch nicht genutzt werden. Bislang sei
auf die Nutzung des Rechts bestanden worden. Dazu gebe es zwischenzeitlich zumindest
Diskussionen. Die Gemeinde habe diesbeziiglich ohnehin kein Klagerecht, da sie nicht
Inhaber eines Wasserrechts sei. Der Muhlgraben, der ein Gewdasser zweiter Ordnung sei,
habe kein Wasserrecht. Daher kdnne die Gemeinde keine Feststellungsklage einreichen.
Diese miusste von einer Institution, die ein rechtliches Interesse geltend machen kénne, oder
einem anerkannten Naturschutzverband eingereicht werden. Er sehe auch keinen Nutzen

darin, Uber zehn Jahre bei einem Verwaltungsgericht ein Verfahren zu fihren, um letztlich ein
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Ergebnis zu erhalten, dass der Apfelstadt nichts nitze. Die Akteure sollten im Sinne der
Apfelstadt weiter eine gemeinsame LOosung suchen, sodass die Natur keinen Schaden nehme
und die TFW sinnvoll wirtschaften kénne. Es sei diesbeziiglich grundsatzlich zu begrifl3en,
dass die Auswirkungen unterschiedlicher Wasserabgabemengen im Rahmen des Monitorings
gepruft wirden. Nur sei der Prifzeitraum von funf Jahren zu lang gefasst. Wenn festgestellt
werde, dass eine bestimmte Wasserabgabemenge keinen Effekt habe, misste auch zuvor
schon die Menge erhdht werden kénnen.

Abg. Mdller aul3erte, er habe wahrgenommen, dass das Konzept des TMUEN und der TFW
sich den Kernforderungen der Gemeinden annahere, gemeinsam eine Losung herbeizufuhren,
die den 6kologischen Zustand des Flusses, die Wirtschaftlichkeitsanforderungen an die TFW
und die kiinftigen Fragen der Wasserverteilung berticksichtige. Daflr missten die Gemeinden
besser angebunden werden, beispielsweise Uber den Begleitausschuss. Das Konzept sollte
entsprechend dahin gehend geéndert werden. Ferner sollte im Landtag eine Flexibilitat im
Monitoringprozess gewahrleistet werden. Das werde letztlich auch wirtschaftliche Folgen

haben, die beziffert werden mussten.

Abg. Dr. Wagler bemerkte, Herr Jacob habe sich grundsatzlich positiv gegeniiber dem
Monitoring geauf3ert, aber eine Flexibilitdt im Hinblick auf die Wasserabgabemenge gefordert.
Sie habe die Ausfiihrungen der Landesregierung so verstanden, dass innerhalb des Konzepts
vorgesehen sei, die Wasserabgabemenge dynamisch anzupassen. Sie bat Herrn Jacob,

seinen Kritikpunkt néher zu erlautern.

Herr Jacob bemerkte, entscheidend sei, dass man sich den ersten Schritt aufeinander zu
bewegt habe und ein Wert fur die Wasserabgabemenge festgelegt worden sei. Wenn in drei
Monaten aber festgestellt werde, dass die Abgabemenge keine positiven Ergebnisse zeige,
dann misse die Menge erhoht oder gesenkt werden. Der Monitoringprozess konne sich
durchaus Uber finf Jahre erstrecken, aber in den funf Jahren misse die Mdglichkeit bestehen,

flexibel je nach Auswirkungen auf den Fluss Anpassungen vornehmen zu kénnen.

Vors. Abg. Hoffmann fragte, ob die betroffenen Gemeinden nicht fir den Begleitausschuss

vorgesehen seien und ob es perspektivisch geplant sei, diese aufzunehmen.

Staatssekretar Dr. Vogel antwortete, die genaue Zusammensetzung des Begleitaus-
schusses stehe noch nicht fest. Dazu gebe es noch Diskussionen. Dem TMUEN sei wichtig
gewesen, die Birgerinnen und Blrger aus der Region, die das Thema vorgebracht héatten,

einzubinden und nicht nur einen Begleitausschuss aus Funktionstrdgern zusammenzustellen.
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Umso mehr Funktionstrager in einem solchen Gremium séaf3en, desto geringer sei dann das
Gewicht der Burgerinnen und Birger ohne Funktion. Grundsétzlich spreche aber nichts gegen
die Mitarbeit von Gemeindevertretern, wenn dies gewinscht werde. Es handle sich um ein
offenes Gremium. Wichtig sei nur, dass die Engagierten aus der Blrgerschaft die Moglichkeit
bekadmen, in dem Gremium wirksam zu werden. Das Gremium musse ferner auch eine Grof3e
haben, die eine Arbeitsfahigkeit zulasse. In diesem Spannungsfeld fanden noch Diskussionen
statt.

Herr Jacob sagte, wichtig sei, dass die Gemeinde und der Blrgermeister angebunden seien,
da die Birger dazu neigten, zuerst den Blrgermeister nach dem aktuellen Stand zu fragen.
Ihm sei es nicht wichtig, selbst Mitglied im Arbeitskreis zu sein, sondern dass ein

Informationsfluss bestehe.

— Herr Frohlich, Landratsamt Gotha, sagte, dass der AuBerung des Staatssekretars
zuzustimmen sei, dass es sich bei der Apfelstadt um ein komplexes System handle. 2018 sei
ihnen als Verwaltungsbehérde ermoglicht worden, eine Stellungnahme zu dem
Vorhabenprojekt Westringkaskade der TFW abzugeben. In der Stellungnahme sei darauf
hingewiesen worden, dass die Betrachtung der Auswirkungen des Wasserentzugs auf die
Apfelstadt und ihre unmittelbare Umgebung unablassig sei, insbesondere da diese in Bezug
auf das Naturschutzgebiet Apfelstddtaue massiv sein kénnten. Aus dem Bescheid zur
Feststellung der Altrechte gehe nicht hervor, dass eine solche Betrachtung stattgefunden
habe. Zum Zeitpunkt der ursprunglichen Genehmigung der alten Rechte habe es weder das
Naturschutzgebiet Apfelstaddtaue noch FFH-Gebiete gegeben. Weiterhin sei zum Zeitpunkt der
Etablierung der beiden genannten Schutzgebiete im Bereich der Apfelstadt keine
Wasserentnahme in der jetzt geplanten GroRRenordnung erfolgt. Die Apfelstadt unterliege
bereits jetzt starken Schwankungen. Der Entzug von rund 16,7 Mio. Liter Wasser pro Jahr
kénne erhebliche Folgen flr die Apfelstadt und die Apfelstadtaue haben, woraus sich auch die
mogliche direkte Betroffenheit des Naturschutzgebiets Apfelstddtaue ergebe. Die
Wasserentnahme sei zwar genehmigt gewesen, aber nie ausgeschopft worden. Die Natur
habe sich daran gewohnt. Zum damaligen Zeitpunkt habe die Enthahme der Versorgung der
Bevolkerung und der Industrie mit Trinkwasser gedient. Jetzt sehe die Genehmigung die
Anderung des Nutzungszwecks von der Versorgung hin zur reinen Energiegewinnung vor. Der
Schutz der Natur sollte somit in der Abwagung einen héherrangigen Stellenwert erhalten, was
bisher in der Gesamtbetrachtung fehle. In den damals zur Verfliigung gestellten Unterlagen sei
vermerkt gewesen, dass eine UVP in Arbeit sei. Diese Aussage stelle nach Auffassung der
unteren Naturschutzbehérde einen Widerspruch dar. Sofern eine UVP erarbeitet worden sei,

sollte diese der unteren Naturschutzbehérde auch zur Verfiigung gestellt werden. Er gehe
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davon aus, dass diese UVP nie erstellt worden sei und auch das Planfeststellungsverfahren

nie stattgefunden habe. Zumindest lagen im Landratsamt Gotha keine Kenntnisse dariber vor.

Dies und die Entwicklung der Apfelstadt habe den Kreistag dazu bewogen, der Petition
beizutreten und ein eigenes Monitoring in Auftrag zu geben, welches Uber einen Zeitraum von
funf Jahren die Entwicklung des Trockenfallens und die Auswirkungen auf die Natur, die Flora
und Fauna im Gebiet der Apfelstadtaue untersuchen solle und obsolet geworden sei, nachdem
die TFW bzw. das Ministerium ein eigenes Gutachten in Auftrag habe geben wollen. Weil es
der kleinste gemeinsame Nenner sei, schlie3e sich der Landkreis der Vereinbarung an, um
Erfahrungen zu sammeln, wie sich die im Konzept aufgezeigten ,Hahn auf, Hahn zu-
Spielerein® auf die Apfelstddt auswirken wirden. Fir alle Beteiligten ware die bessere
Variante, dem Vorschlag der Blrgerinitiative zu folgen und Uber einen begrenzten Zeitraum
die Zufuhr in die Westringkaskade und damit die Elektroenergiegewinnung in den Hintergrund

zu stellen und zu beobachten, wie sich diese MalRnahme auf die Apfelstadt auswirke.

Abg. Kiel3ling auRBerte, dass die Untersuchungen héatten stattfinden sollen, insbesondere da
es die FFH-Gebiete davor noch nicht gegeben habe. Zu Beginn der Sitzung sei gesagt worden,
dass bei dem Abzweig in den Leinakanal, der Richtung Gotha flieRe, Wasser versickere. Er
erkundigte sich, wie eventuelle Leckstellen gefunden werden kénnten, damit ausreichend

Wasser im Fluss flieRe, und wie verhindert werden kdnne, dass Wasser dort versickere.

Herr Frohlich antwortete, er wisse von diesen Leckstellen. Der Umweltbereich sei allerdings
nicht sein Gebiet und er sei heute nur in Vertretung hier, weshalb er solch konkrete Fragen

nicht beantworten kdnne.

Abg. Kiel3ling sagte, dass die Versickerungsstellen vermutlich nicht so gravierend seien, als
dass sich durch das VerschlieRen der Leckstellen der Zustand der Apfelstadt drastisch &ndere,

worauf Herr Frohlich antwortete, darauf nicht antworten zu kénnen.

Abg. Gottweiss &aullerte, die CDU-Fraktion bewerte die Entscheidung, ein Monitoring
durchzufiihren, als sehr gut. Darauf basiere letztlich die Idee des Konzepts. Es sei gesagt
worden, dass das Monitoring der Auswirkungen im Grunde genommen Uberflissig sei. Er
erkundigte sich, ob mit dem TLUBN abgestimmt werde, wer welche Aspekte im Monitoring
abdecke und ob der Landkreis das unabhéngig begleite oder ob es dann nur ein Monitoring

gebe, welches fir den gesamten Prozess stehe.



50

Herr Frohlich antwortete, dass das Monitoring des Landkreises weiterbestehe und ein
Ingenieurbiro mit der Durchfiihrung beauftragt worden sei. Unter den jetzigen Vorzeichen sei
es naturlich breiter aufgestellt. Im Konzept sei zudem ein zweites Gutachten vorgesehen.
Beide Gutachten wirden sich sinnvoll ergdnzen, sodass am Ende ein Bild Uber die
Gesamtsituation entstehe. Zu der Kritik an der geplanten Dauer des Monitorings sagte er, dass
ein gewisser Zeitraum bendtigt werde, um serits zu arbeiten. Er halte einen Zeitraum von finf

Jahren fur nicht zu lang.

— Herr Dirkes, Geschaftsfuhrer der TFW, wies eingangs darauf hin, erst seit 01.11.2021
Geschaftsfuhrer der TFW zu sein, sodass er beziglich alterer Entscheidungen nur begrenzt
auskunftsfahig sei. Hinsichtlich der Vorgehensweise in der Vergangenheit und der Frage, ob
womoglich Fehler begangen worden seien und welche Entscheidungen anders hatten
getroffen werden kénnen, kénne man sicherlich umfassend streiten. Die TFW habe sich jedoch
darauf konzentriert, Lésungen fur die Zukunft zu finden. Die Aussage des Bilrgermeisters
Jacob der Gemeinde Nesse-Apfelstadt habe die gemeinsame Zielstellung auf den Punkt
gebracht: Man musse sich fragen, wie man die unterschiedlichen Interessen beziglich des
Wassers der Talsperren und der Apfelstadt, hinsichtlich der Fischerei, der Miuhlenbetreiber,
der Energieerzeugung sowie der Brauchwasserversorgung in Ubereinstimmung bringen
kénne, ohne zehnjahrige Gerichtsverfahren anstrengen zu muissen, sondern wie man
versuchen konne, die Westringkaskade in ihrem Bestand zu erhalten, trotzdem aber der
Apfelstadt zu mehr Wasser zu verhelfen. Dies sei das gemeinsame Ziel, an dem die TFW
arbeite. Die Geschéftsfuhrung der TFW wiederum, habe die Aufgabe, die Geschafte zu fuhren,
und zwar nach den Beschlissen des Verwaltungsrats, den Gesetzen und dem Rechtsstaat.
Es lagen Verwaltungsratsbeschlisse vor, die Westringkaskade zu bauen — im Vertrauen auf
bestandskraftige Bescheide. Diese Altrechte stammten aus dem Jahr 1983 und hétten damals
bereits die gleiche Wassermenge erfasst, wie heute durch die Westringkaskade flieRe:
45.000 Kubikmeter pro Tag und 523 Liter pro Sekunde.

Herr Bichner vom Anglerverein 1960 Neudietendorf e. V. habe falschlicherweise angefinhrt,
dass fur die Erzeugung von Strom keine Genehmigung vorliege, weil dies vom Altrecht nicht
abgedeckt sei. Die Genehmigung liege selbstverstandlich vor. Sie sei Gegenstand von
Genehmigungen des Thuringer Landesverwaltungsamts aus dem Jahr 2016 gewesen. Die
TFW sowie ihre Geschéftsfiihrung bewegten sich somit auf dem Gebiet von Altrechten und
bestandskraftigen Bescheiden, auf deren Grundlage der Verwaltungsrat der TFW eine
Investitionsentscheidung getroffen habe. Diese habe das Ziel gehabt, die nicht mehr im Betrieb

befindlichen Trinkwassertalsperren wieder in Wert zu setzen und mit dem Wasser daraus
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einerseits Energie zu erzeugen und andererseits eine Brauchwasserversorgung

sicherzustellen.

Die aktuellen Bemuhungen versuchten nun, mehr Wasser im Winter einzuspeichern, den
Betrieb der Westringkaskade zu flexibilisieren, um im Winter zusatzlich eingespeichertes
Wasser in Trockenphasen in die Apfelstadt abzugeben. Natirlich sei es problematisch, dass
man vielfach tber Wassermengen spreche, deren Wirksamkeit nicht geklart sei. Richtig sei:
Wenn man 1 Kubikmeter Wasser pro Sekunde aus dem Talsperrensystem in die Apfelstadt
einleiten wirde, ware sie ein rauschender Gebirgsbach und zahlreiche, heute von Anwohnern,
Anglern etc. angefuhrte Probleme waren nicht mehr vorhanden. In der Folge stelle sich die
Frage, bei wie viel weniger Litern Wasser und unter welchen Bedingungen die Probleme
ebenfalls bereits geltst waren. Dies kénne zurzeit noch nicht genau benannt werden, weshalb
der Probebetrieb und das Monitoring stattfinden sollten. Im Rahmen des Monitorings werde

selbstverstandlich nachgesteuert, damit werde man nicht funf Jahre warten.

Auch jetzt habe man bereits nachreguliert. In der dreiseitigen Vereinbarung, die wahrend der
Informationsveranstaltung in Apfelstadt vorgestellt worden sei, sei festgehalten, dass
nachgesteuert werden musse, sobald ein Aufgriffswert von 400 Litern pro Sekunde an sieben
aufeinanderfolgenden Tagen am Pegel Georgenthal 1 nicht gewahrleistet werden kénnten.
Diese 400 Liter pro Sekunde seien bereits in Richtung 500 Liter pro Sekunde erhéht worden.
Die 500 Liter pro Sekunde héatten zu seinem grof3en Bedauern noch nicht dazu gefihrt, dass
die Apfelstadt nach diesen langen Trockenphasen und dem monatelangen Trockenfallen nun
wieder mit Wasser bespannt sei. Dies sei in diesem Jahr mit 500 Litern Wasser pro Sekunde
sehr schwierig. Man werde sehen, wie sich die Situation nach dem Winter entwickele, wenn

sich die unterirdischen Grundwasserleiter hoffentlich aufgefullt hatten.

Im Folgenden ging er auf den Begleitausschuss ein, der in diesem Jahr erstmals tagen werde.
Die TFW werde die Zusammenkunft in Absprache mit den weiteren Partnern der dreiseitigen
Vereinbarung sowie dem TMUEN organisieren. Der Begleitausschuss werde halbjéhrlich
zusammenkommen, nicht nur einmal im Jahr. Er sei der Meinung, dass in dem Gremium all
diejenigen mitwirken sollten, die sich fir die Apfelstadt engagieren wollten. Wie Staatssekretér
Dr. Vogel geaul3ert habe, solle es sich selbstverstandlich nicht um ein Funktiondrsgremium
handeln. Die anliegenden Gemeinden der Apfelstadt missten darin aber genauso
reprasentiert werden wie die Burgerinitiative, die Angler usw., denn man wolle sich dort
transparent austauschen und die Kommunikation untereinander verbessern, die in den letzten
beiden Jahren nicht gut gelaufen sei. Seiner Ansicht nach seien alle am Verfahren Beteiligten

der Meinung, dass dies der richtige Weg sei.



52

Es wirden auch Extremforderungen gestellt, etwa die Westringkaskade abzuschalten. Dies
klinge nach einer guten Losung. Als Geschaftsfiihrer der TFW musse er hierzu aber erklaren,
dass dies rechtswidrig ware, denn man verfiige tUber bestandkraftige Bescheide zum Betrieb
der Westringkaskade. Man kdnne behaupten, dass man eine UVP hatte vorlegen missen und
dass die Bescheide nicht rechtm&Rig seien. Letztlich muissten dariiber aber Gerichte
entscheiden, woflr es wiederum einer Klage bedurfe. Wenn man hingegen nicht klagen wolle,
musse man reden und Kompromisse finden. Dies sei der Weg, der miteinander eingeschlagen
werden solle. Er hoffe, dass auch der AfUEN die Beteiligten dabei unterstitze.

Im Weiteren ging Herr Dirkes auf wirtschaftliche Fragen ein. Wirtschaftlich sei die
Westringkaskade fir die Thiringer Fernwasserversorgung wichtig. Die TFW erwirtschafte
keine horrenden Profite mit der Westringkaskade, sie erhalte Uberhaupt keine horrenden
Profite. Die TFW sei eine Anstalt 6ffentlichen Rechts und habe als solche die Verpflichtung,
mit den ihr Ubertragenen Anlagegitern wirtschaftlich umzugehen. Daraus folge auch die
Verpflichtung, Trinkwassertalsperren einer sinnvollen Nutzung zuzufilhren, wenn sie nicht
mehr in Betrieb seien; sie kénnten nicht einfach unangetastet bleiben. Wenn er dem als
Geschaftsfuhrer nicht nachkame, wére dies Untreue und somit nicht statthaft. Es sei nicht das
Ziel der TFW, mit der Westringkaskade exorbitante Gewinne zu erzielen. Die derzeitig aus der
Westringkaskade erzielten Gewinne seien sehr gut, was mit der aktuellen
Strompreisentwicklung zusammenhange, unter der alle litten. Die Westringkaskade werde im
Jahr 2022 ungefahr Erlose in Hohe von 1,9 Millionen Euro erwirtschaften. Dies sei viel Geld.
Man befinde sich als Energieerzeuger auf dieser Seite der Problematik in einer komfortablen
Situation. Auf der anderen Seite benotige die TFW sehr viel Strom fir Pumpen, um das Wasser
in weit entfernte Abnahmestellen zu transportieren — insbesondere in bergigen Gebieten von
Thiringen. Man gehe davon aus, dass man durch die Strompreiserh6hung im nachsten Jahr
Stromzahlungen von ca. 5 bis 6 Millionen Euro begleichen misse. Dies bedeute eine
Multiplizierung um das 2- bis 2,5-fache gegeniiber dem Wert im Jahr 2022. Das Ziel sei
demnach, mit den Erldsen aus der Westringkaskade letztlich den Blrger zu entlasten, indem
die Trinkwassergebuhren niedriger gehalten wiirden. Dies sei auch besonderes Anliegen der
kommunalen Anteilseigner an der TFW, die auch gefordert hétten, die Talsperren nicht

ungenutzt zu lassen, sondern sie einer wirtschaftlichen Nutzung zuzufihren.

Ziel der TFW sei deshalb, die Westringkaskade weiterzubetreiben und durch eine
Flexibilisierung der Steuerung sowie durch Mehreinspeisung von Wasser im Winter dafir zu
sorgen, dass die wirtschaftlichen Vorteile bestehen blieben — nicht fir ein tolles
Jahresergebnis, sondern damit die Trinkwasserentgelte fur die Fernwasserkunden maoglichst

niedrig blieben. Sobald man dieses System verlasse, das heiRe, sobald es um eine
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Niedrigwasseraufhéhung aus hoheitlichen Grinden gehe, musste der Freistaat Thiringen
diese Rechnung bezahlen. Da die Stromerlose derzeit sehr hoch seien, werde die
entsprechende Rechnung ebenfalls sehr hoch sein. Diesbezuglich werde es innerhalb des
Landtages, innerhalb der Regierung und innerhalb der unterschiedlichen Ausschiisse des
Landtages womoglich auch verschiedene Auffassungen geben. Er denke nicht, dass die
einfache Lésung lauten kénne, die Westringkaskade abzuschalten und die Rechnung aus dem
Landeshaushalt zu begleichen. Die TFW wolle vielmehr den Weg eines Herantastens an eine
Losung, eines Kompromisses und einer Flexibilisierung einschlagen. Einen solchen Weg halte

er fur vernunftig.

Abg. Gottweiss aullerte, die Fraktion der CDU habe wahrgenommen, dass die TFW ein
Interesse daran habe, das Problem zu losen. 2021 sei das TMUEN deshalb mit der
Aufgabenstellung an die TFW herangetreten, einen Loésungsvorschlag auszuarbeiten. Im
Anschluss daran habe die TFW Berechnungen angestellt, die mit den kommunalen Vertretern
besprochen worden seien. Herr Budnick habe dies in einer der letzten Ausschusssitzungen
als ldeenskizze bezeichnet. Leider sei es der CDU-Fraktion bisher nicht gelungen, diese
Berechnungen einzusehen. Die entsprechende Zusage von Ministerin Siegesmund werde
spater noch eingefordert werden. Seine Fraktion habe Fragen gestellt, die sich auf diese
Berechnungen bezdgen. Die Antwort von der Landesregierung darauf sei jedoch
unbefriedigend. Im Kern habe man zwei Punkte identifiziert, die man im Landtag &ndern
kénnte: Zum einen kdnnte die Steuerung der Talsperren womdglich softwaregestitzt und
automatisiert optimiert werden — auch mithilfe von Input-Wetterdaten usw. —, um damit einen
Teil des Problems Uber eine bessere Bewirtschaftung zu l6sen. Zum anderen kdnnte die
Westringkaskade gegebenenfalls flexibel betrieben werden, indem sie z. B. im Winter mehr
Strom produziere, wenn mehr Wasser zur Verfligung stehe, und im Sommer durch weniger
Wassernutzung weniger Strom, sodass es sich im Laufe des Jahres etwa die Waage halte,
aber vielleicht Verluste zu verzeichnen seien. Wenn man die im Ubrigen gesetzlich verankerte
hoheitliche Aufgabe der Niedrigwasseraufh6hung in Angriff nehmen und die finanziellen Mittel
dafir zur Verfugung stellen wolle, misse man im Vorfeld (ber die moglicherweise
entstehenden Kosten informiert sein. Er fragte, welche innovativen Losungen existierten,
welche Kosten damit verbunden wéren und in welchem Umfang der Freistaat Thiringen eine
Quersubventionierung vornehmen muasse. Zumindest namens der CDU-Fraktion kénne er
sagen, dass der Freistaat auch in der Lage sein miisse, den Preis fiir die Rettung der Okologie
um die Apfelstadt zu bezahlen. Allerdings mussten erst die entsprechenden Zahlen zur

Verfigung stehen, um dies beurteilen zu kénnen.
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Herr Dirkes teilte mit, dass die hauptsachlich zu klarende Frage nicht darin bestehe, ob eine
softwarebasierte und damit besonders innovative Losung gefunden werde. Die von der TFW
erdachten und mit TLUBN sowie TMUEN weiterentwickeln Ideen gingen ebenfalls von der
Nutzung einer softwaregestitzten Steuerung aus. Letztlich misse man der Software jedoch
mitteilen, wie sie die Steuerung vornehmen solle. Insofern spielten die tatsachlichen
Steuerungsausloser eine grof3ere Rolle, die aber auch ohne Software gut zu regeln seien.
Seiner Ansicht nach misse auch kein Geld dafir ausgegeben werden, um mit einer Software

eine bessere Steuerung der Talsperren zu erreichen.

Hinsichtlich der Kosten fuhrte er aus, dass man in sehr volatilen Zeiten lebe, sodass diese
schwierig zu benennen seien — insbesondere fir die Nutzung von Wasser, das nicht fur die
Erzeugung von Strom eingesetzt werden kdnne. Der durchschnittliche Erlés der TFW durch
den Strom aus der Westringkaskade werde im Jahr 2022 bei etwa 23 bis 25 Cent liegen, er
sei im Laufe des Jahres grol3en Schwankungen unterworfen gewesen. Momentan liege der
Preis in diesem Bereich. Mit dem Strom aus der Westringkaskade betreibe man am
Strommarkt Direktvermarktung, aus der man den durchschnittlichen Base-Preis der Leipziger
Strombdrse ersetzt bekomme. Diese Zahlen kénnten im Internet nachvollzogen werden. Es
handele sich um monatliche Betrage zwischen 200 und 300 Euro pro Megawattstunde,
zwischenzeitlich aber auch mal 450 Euro. Die Kosten pro Kubikmeter Wasser, der nicht in die
Westringkaskade flieRe und damit nicht verstromt werden konne, l1agen derzeit bei ca. 21 Cent.
Es handele sich dabei aber um eine Momentaufnahme. Er kénne nicht sagen, wie die
Entwicklung im néchsten Jahr aussehen werde: ob die Strompreise sanken oder den
Stromerzeugern die Erldsmoglichkeiten gedeckelt wirden oder nicht. Diesbeziiglich

bestlinden viele Unklarheiten.

Abg. Wahl stellte fest, dass man leicht von einem Ausgleichen der Kosten sprechen kénne;
dariiber werde man im Landtag noch intensiv diskutieren missen. Man wisse, dass allein
infolge des Abwasserpakts im Bereich Wasser Millioneninvestitionen bevorstiinden. Die
Fragen stellten sich jedoch nicht nur mit Bezug auf die Apfelstadt, sondern fiir ganz Thiringen.
Denn wenn man hinsichtlich der Apfelstddt zu dem Schluss komme, dass eine
Niedrigwasseraufhohung notwendig sei, stelle sich diese Frage auch bezuglich vieler anderer
Thuringer Flisse wie z. B. der llm, die bereits in der Presse angesprochen worden sei. Letztlich
muisse man immer Uberlegen, welche Mdglichkeiten im Rahmen der Klimaanpassung und des

Klimaschutzes tatsachlich bestlinden und welche nicht.

Herr Dirkes habe ausgefiihrt, dass zurzeit 500 Liter Wasser pro Sekunde in die Apfelstadt

abgegeben wirden, die jedoch nicht ausreichten, den gewiinschten Zustand des Flusses
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herzustellen, was auch mit dem Grundwasser im Zusammenhang stehe. Daraus kdnne man
schlussfolgern, dass man die Apfelstadt in regenreichen Jahren mit wenig Wasser auffillen
konne und in sehr trockenen Jahren, in welchen das Grundwasser entsprechend falle, mehr
Wasser bendotige. Sie erkundigte sich, ob sie die Erlauterungen richtig verstanden habe, denn
fur die Gesamtlésung bedeute dies, dass der Stress fur das System Wasser in den trockenen
Jahren massiv erhéht werde und gegebenenfalls eine Grenze erreicht werden kénnte, bei der
kein Ausgleich mehr geschaffen werden kénne. Sie fragte, ob bereits Prognosen vorlagen und
Herr Dirkes beziffern kénne, wie stark die Schwankungen der zusatzlichen Wassermengen

ausfielen.

Herr Dirkes antwortete, dass genau diese Frage noch nicht beantwortet werden kénne.
Deshalb sei das fiinfjahrige Monitoring sinnvoll, damit man feststellen kénne, wie viel Wasser
in sehr feuchten, sehr trockenen und auch mittelmé&Rigen Jahren bendétigt werde, um einen
guten dkologischen Zustand zu erreichen. Man nahere sich dieser Wahrheit an, indem man
die Wassermengen steigere — von urspringlich 400 Litern Wasser pro Sekunde auf derzeit
500 Liter pro Sekunde. Aller Voraussicht nach kénne geschlussfolgert werden, dass bei einem
derartig langen Trockenfallen der Apfelstadt wie in diesem Jahr 2022 eine dreiwdchige Gabe
von 500 Litern pro Sekunde nicht ausreiche, um die Apfelstadt derart mit Wasser zu
bespannen, dass auch die unterschiedlichen Klufte aufgefillt wirden. Das Wasser werde zwar
oben hineingegeben, werde aber an der Oberflache der Versinkungsstellen nicht sichtbar,

auch wenn es unterirdisch vorhanden sei. Ein flieRender Fluss bilde sich dann noch nicht.

Zum Thema , Tiefenwasserabgabe“ erganzte er, dass im Rahmen einer Rafting-Veranstaltung
am 06.08.2022 lber einen Zeitraum von mehreren Tagen weit mehr als 300.000 Kubikmeter
Wasser in die Apfelstadt abgeleitet worden seien. Eine solche Tiefenwasserabgabe steige
Uber mehrere Tage langsam an und erreiche am hochsten Punkt 6,5 Kubikmeter pro Sekunde,
mithin 6.500 Liter pro Sekunde, insgesamt mehr als 300.000 Kubikmeter Wasser fur die
Apfelstadt. Dieses Wasser konnte man fur eine Aufhéhung der Apfelstadt in Trockenzeiten

durch eine gleichmaliigere Verteilung wesentlich besser einsetzen.

Auf Nachfrage von Abg. Kiel3ling bestatigte Herr Dirkes, dass er das Rafting im Sinne der

Okologie des Flusses als nicht sinnvoll erachte.

Abg. Kiel3ling nahm Bezug auf die Darstellung der Altrechte der TFW. Als Betriebswirt kdnne
er die Position der TFW nachvollziehen, fur die aufgrund von Vertragen, Vereinbarungen und
Gesetzen nach bestem Wissen und Gewissen getétigten Investitionen eine Amortisierung

erhalten zu wollen. Er hei3e gut, dass sich die TFW gemeinsam mit den weiteren Akteuren
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einer Losung anndhern wolle. Er kébnne auch nachvollziehen, dass die Stromerlose aus der
Westringkaskade fiir eigene Stromkosten wie z. B. fur Pumpen aufgewendet werden mussten.
Er erkundigte sich, welchen Zeitraum die TFW fur die Amortisierung der Investitionskosten
veranschlagt habe. Aul3erdem interessierte ihn, welche Wassermenge pro Tag in etwa
notwendig sei, um in der Wasserversorgung noch wirtschaftlich arbeiten zu kénnen — im
besten und schlechtesten Fall. Er fragte, welche Mindestmenge notwendig sei, um im
Normalbetrieb die grundsatzlichen Fixkosten bewaéltigen zu koénnen und dabei die
Wirtschaftlichkeit zu gewahrleisten.

Herr Dirkes fuhrte aus, dass natirlich Abschreibungen fir die Westringkaskade kalkuliert
worden seien. Er wolle sich nicht genau festlegen, der Zeitraum betrage jedoch etwa 10 bis
15 Jahre. Das System sei ein nicht so langlebiges Wirtschaftsgut wie eine Talsperre, woraus
sich entsprechende Abschreibungsbetrdge ergaben. Ziel der TFW sei, die Westringkaskade
so wirtschaftlich wie mdéglich zu betreiben, nicht nur gerade noch kostendeckend. Wenn
andere Ziele verfolgt werden sollten, missten entsprechende neue Beschlisse im
Verwaltungsrat gefasst werden. Dies stelle er sich jedoch schwierig vor, da insbesondere die
kommunale Seite im Verwaltungsrat — die einen nicht unerheblichen Stimmenanteil besitze —
wirtschaftliche Interessen verfolge. Letztere zielten darauf ab, die gewerblichen Talsperren
nicht ungenutzt zu lassen und mit den Stromerlésen die Trinkwasserentgelte zu

subventionieren.

Abg. Kiel3ling sagte zu verstehen, dass der Verwaltungsrat ein wirtschaftliches Interesse
daran besitze, maximale Ertrdge zu generieren. Herr Dirkes habe zuvor einen Erlés von
1,9 Millionen Euro fur das Jahr 2022 benannt. Ein Ertrag definiere sich jedoch anders als ein
Gewinn. Er fragte, welcher Gewinn von dem Erlds in Hohe von 1,9 Millionen Euro nach den
Abschreibungen ibrig bleibe. Uber die Abschreibungsfristen von 10 bis 15 Jahren konnte
gegebenenfalls diskutiert werden. lhn interessierte, ob womdéglich auch ein Zeitraum bis 20
Jahre mdoglich sei, sofern die Turbinen bis dahin nicht defekt seien. Hier bestiinden gewisse
Interessenkonflikte. Er verstehe, dass ein Betriebswirt die Maximierung der Gewinne anstrebe.
Im vorliegenden Fall mussten leider jedoch auch andere Interessen beriicksichtigt werden und
durften nicht nur die maximalen Gewinne im Blick behalten werden. Er erkundigte sich, wie
weit die Gewinne reduziert werden koénnten und wer dem im Verwaltungsrat zustimmen
musste, damit die Westringkaskade noch wirtschaftlich betrieben werden kénne — mit einem
kleinen Ertrag —, dennoch aber eine gewisse Verbesserung fur die Apfelstadt und die Natur

erreicht werden konne.
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Herr Dirkes teilte mit, dass entsprechenden Anderungen jeweils eine Mehrheit des
Verwaltungsrats zustimmten musste. Aul3erdem bestatigte er, die oben benannten
1,9 Millionen Euro Erlos aus dem Strompreisverkauf der Westringkaskade bezifferten nicht
den reinen Gewinn. Die Kosten im Zusammenhang mit der Westringkaskade beliefen sich auf
ca. 400.000 Euro jahrlich. Urspringlich sei nattrlich auch nicht mit derart hohen Strompreisen
kalkuliert worden, sondern anfangs mit 9 Cent pro Kilowattstunde. Mittlerweile liege man in
diesem Jahr durchschnittlich bei sehr hohen 23 Cent. Auch mit 9 Cent pro Kilowattstunde
konne man die Westringkaskade aber immer noch sehr gut betreiben.

Abg. Kiel3ling aulerte, dass sich der Verwaltungsrat der TFW mehrheitlich aus dem grinen
Umweltministerium speise und Entscheidungen treffe, was er als fragwurdig erachte. Die TFW
solle durchaus Gewinne erwirtschaften, er wolle auch die Geschéaftsfihrung nicht infrage
stellen. Dennoch miussten alle Interessen berlcksichtigt werden. Er fragte, wie weit die
Wassermenge der Westringkaskade abgesenkt werden konnte, um zu prifen, ob ein
sinnvoller Effekt daraus generiert werde. lhn interessiere, welche Wassermengen die TFW
mindestens benétige — in Liter pro Sekunde bzw. in Anlehnung an die 45.000 Kubikmeter pro
Tag aus dem Altrecht —, um zwar noch kostendeckend zu arbeiten, aber dennoch den anderen

Interessengemeinschaften Zugestandnisse machen zu kénnen.

Herr Dirkes antwortete, die Frage nicht ad hoc beantworten zu kénnen.

Abg. Moller verwies auf die Ausfihrungen von Birgermeister Jacob, der den Wunsch
geaulert habe, in den finf Jahren des Monitorings mdglichst viele Ansatze auszuprobieren,
damit der richtige Pegel und die richtige Wassermenge gefunden wirden, damit einerseits die
Apfelstadt besser ausgestattet werde, andererseits die TFW jedoch weiterhin wirtschaftlich
arbeiten kénne. Herr Jacob habe in diesem Zusammenhang die Sorge vorgetragen, dass das
System jedoch nicht flexibel genug sein werde, um ein Learning by Doing hinsichtlich der
Abgabemengen betreiben zu kodnnen. Er erbat weitere Ausfiihrungen dazu, welchen
Spielraum Herr Dirkes sehe und wie er die Sorgen von Birgermeister Jacob bewerte. Er fragte
aul3erdem, welche Rahmenbedingungen gedndert werden miussten, falls kein grof3erer

Handlungsspielraum bestehe.

Herr Dirkes sagte, die Frage im Folgenden als Geschéftsfiihrer der TFW zu beantworten, da
diesbeziglich die unterschiedlichen Standpunkte berticksichtigt werden mussten. In seiner
Position als Geschéftsfihrer verfiige er Uber den Handlungsspielraum, den die zugrunde
liegenden Gremienentscheidungen, Gesetze, Bescheide usw. zulieRen. Man habe ermittelt,

dass man etwa 1,6 Millionen Kubikmeter Wasser mehr der Apfelstadt zur Verfigung geben
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kénne, wenn zum einen ein anderes Talsperrenmanagement stattfinde und zum anderen die
Westringkaskade flexibler betrieben werden konne. Im Rahmen dieser Menge seien alle
maoglichen Spielarten denkbar. Sobald die Wassermenge den Wert von 1,6 Millionen
Kubikmetern uberschreite, werde es fir die Geschaftsfihrung schwieriger. Dann wurden
entsprechende Handlungsspielraume notwendig, um die entstehenden Kosten auf andere Art
und Weise zu amortisieren. Daraus konnte gegebenenfalls eine Aufgabe des AfUEN
resultieren, dies kénne er jedoch nicht beurteilen. Grundsétzlich schatze er ein, dass die
Akteure der dreiseitigen Vereinbarung sowie die Gesprachspartner ausreichend flexibel seien,
die zur Verfugung stehenden Spielraume schnell ausschopfen zu wollen. Er wiederholte, dass
die TFW mitnichten erst den Ablauf des fuinfijahrigen Monitorings abwarten wolle, bevor
Entscheidungen zu treffen seien. Die Vereinbarung sei nur sinnvoll, wenn man bereits

wahrend des Zeitraums schnell und flexibel reagiere, was durchaus maoglich sei.

Abg. Gottweiss sagte, dass die Ausfihrungen beziiglich des Strompreises interessant seien,
da die Perspektiven diesbeziiglich differierten. Er kénne verstehen, dass Herr Dirkes als
Geschaéftsfuhrer der TFW auf die volatile Preisentwicklung verweise und eine entsprechende
Anpassung beflirworte. Die CDU-Fraktion bevorzuge einen anderen Ansatz: Man erkenne an,
dass die TFW bis zu einem bestimmten Grad die Finanzierung fir diejenigen Talsperren
organisieren musse, die nicht mehr der Daseinsvorsorge gewidmet seien, sondern sie zu
wirtschaftlichen Zwecken zu betreiben, um auch ihre Unterhaltung gewahrleisten zu kénnen.
Die urspriingliche Kalkulation mit 9 Cent pro Kilowattstunde unterscheide sich jedoch erheblich
von den derzeitigen Einnahmen in Hohe von 25 Cent pro Kilowattstunde; dies entspreche einer
Verdreifachung. In Abwagung der gesetzlichen Aufgaben zur Niedrigwasseraufhhung und
einem auskdmmlichen Betrieb der Talsperre sei es aus Sicht der CDU-Fraktion nur noch
notwendig, ein Drittel der Energie zu produzieren, damit die tbrigen Wassermengen in die
Apfelstadt abgeleitet werden konnten. Bei einer solchen Rechnung wurden der TFW keine
Verluste entstehen. Auf diesen Weg misse man sich natirlich gesellschaftlich einigen. Es
betreffe die vom Anglerverein 1960 Neudietendorf e. V. angesprochene Frage, welchen Wert
man der Erhaltung der Okologie und Umwelt beimesse. Es sei nicht im Sinne seiner Fraktion,
dass die Anstalt einfach die hoheren Preise in die Kalkulation aufnehme, obgleich ihr auch

keine Nachteile entstehen sollten.

Herr Dirkes erlauterte, dass bei der von Abg. Gottweiss vorgeschlagenen Rechnung,
weiterhin von 9 Cent pro Kilowattstunde auszugehen, berticksichtigt werden misse, dass der
Strompreis Schwankungen unterworfen sei. Dieses System sei genauso wenig stabil wie man
behaupten konne, 400 bzw. 500 Liter pro Sekunde seien dauerhaft ausreichend. Die

derzeitigen Strompreise seien ausgesprochen hoch — im Einkauf noch héher als im Verkauf,
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dieser Unterschied bestehe nach wie vor. Wenn die TFW anders agieren solle, kénnten die
Anteilseigner einen entsprechenden Beschluss fassen. Dann miisse jedoch auch klar sein,
dass dieses Geld fehle, um die Fernwasserpreise zu subventionieren. Auch ein solches
Vorgehen hétte Auswirkungen, genauso wie ein Agieren beziglich des Wassers: Wenn man
das Wasser aus der Talsperre fur die Niedrigwasseraufhbhung nutze, kbnne man es nicht
mehr verstromen. Auch fur fehlende Erlose, misste insofern eine flexiblere Lésung gefunden

werden.

Abg. Mdller stellte unter Bezugnahme auf die Aussage von Abg. Gottweiss fest, dass die
aktuelle Energiepreisexplosion und die hohen zu erzielenden Gewinne nicht geeignet seien,
Uber diese Frage zu diskutieren. Beispielsweise habe der Landtag in der letzten Woche
beschlossen, dass die extremen Gewinne der Unternehmen abgeschopft werden sollten, um
die Kosten gerecht verteilen zu kénnen. Wichtig sei, die Frage im Blick zu behalten, welche
Schritte man Uberhaupt unternehmen kénne. Er wies darauf hin, dass die CDU in
Alleinregierung die Rahmenbedingungen im ThurFWG festgelegt habe, unter denen die TFW
heute wirtschaften misse. Deshalb misse man Uberlegen, wie man die aktuell auftretenden
Probleme sachlich I6sen kénne und ob die Losung nur eine Frage des Geldes sei. Hierbei sei
Zu betrachten, ob die Kosten auf die Verbraucher umgelegt werden sollten oder das
Wirtschaften der TFW eine Form der Daseinsvorsorge sein solle. Man kénne jedoch nicht so
tun, als seien die Anlagen nicht vorhanden und wiirden nicht benétigt. Im Zusammenhang mit
einer gerechten Verteilung gerate man in den nachsten Jahren in eine vollig neue Situation,
wenn die Anlagen nicht mehr nur dazu dienten, um Geld zu verdienen, indem aus Wasser
Strom erzeugt werde, sondern wenn man sie auch wieder zur Trink- und
Brauchwassernutzung bendétige. Die wenigsten forderten, dass man die Westringkaskade
tatséchlich zuriickbaue, weil man gar nicht wisse, was das Wasser gegebenenfalls in 10 bis
15 Jahren wert sei und fur welchen Zweck es in der Thiringer Versorgung insgesamt bendtigt
werde. Er schlage vor, sich darauf zu einigen, die Infrastruktur nicht infrage zu stellen und mit
dem zusatzlich zu gewinnendem Wasser flexibel umzugehen. Eine bestimmte Summe zu
beziffern — etwa mit 400.000 Euro oder 500.000 Euro — und diese Gelder in den
Landeshaushalt einzustellen, damit Wasser in die Apfelstadt flieRe, Ilose die
Gerechtigkeitsfrage nicht, welchen Wert das Wasser in Zukunft habe. Der AfUEN sollte sich

darauf verstandigen, das Monitoring entsprechend zu begleiten.

Abg. Dr. Wagler nahm Bezug auf die Aussage von Herrn Dirkes, dass man die im
Talsperrenmanagement regelmafig notwendige Tiefenwasserabgabe anders steuern konnte.

Sie erbat diesbezlglich ndhere Ausflihrungen.
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Herr Dirkes fiuhre aus, dass die Tiefenwasserabgabe bei Trinkwassertalsperren fur die
Durchmischung der verschiedenen Wasserschichten notwendig sei. Die Talsperre in
Tambach-Dietharz sei jedoch keine Trinkwassertalsperre mehr, sodass die
Tiefenwasserabgabe dort nicht mehr erforderlich sei.

Vors. Abg. Hoffmann sagte, dass nunmehr flexibel reagiert werde. Sie fragte, wie aber
verfahren werde, falls die Apfelstadt auch im Winter trockenfalle, wahrend mehr Wasser
eingespeichert werde. Sie wies darauf hin, dass einige Fischarten gerade zwischen November
und Fruhjahr ihre Hauptlaichzeit hatten.

Herr Dirkes sagte, dass die dreiseitige Vereinbarung zwischen der TFW, TLUBN und dem
Landratsamt Gotha eine Aufhdhung der Apfelstadt zwischen dem 01.04. und dem 31.10.
vorsehe. Falls die Apfelstadt im Winter trockenfallen sollte, was gegebenenfalls vorkommen
kénne, auch wenn er es nicht hoffe, sehe die vorliegende Vereinbarung keine Aufhéhung fir

diese Zeit vor.

— Herr Richter, Ingenieurgesellschaft fur Wasserkraftanlagen mbH (IGW),
Zuschrift 7/2165, sagte, dass man sich darin einig sein sollte, die Apfelstadt als
FlieBgewasser erhalten bzw. wiederherstellen zu wollen. Das vorherige wasserrechtliche
Verwaltungshandeln sei aus seiner Sicht mindestens mit formalen Fehlern behaftet, sollte aber
heute und hier keine Rolle spielen. Dies konnte durchaus verwaltungsgerichtlich gepruft
werden — von Betroffenen und Benachteiligten, etwa Wasserkraftwerksbetreibern an der

Apfelstadt. Entsprechende Empfehlungen habe er ausgesprochen.

Staatssekretar Dr. Vogel habe ausgefiuhrt, dass die TFW die Talsperre errichtet habe und
warum ein Altrecht bestehe. Ein altes Wasserrecht bestehe nach § 20 WHG nur dann, wenn
im Jahr 1990 rechtmé&Rige Benutzungsanlagen vorhanden gewesen seien. Die Talsperre
Schmalwasser sei 1990 jedoch nicht vorhanden gewesen bzw. erst im Bau und sei erst 1993
fertiggestellt worden. Da er Bauingenieur sei und kein Wasserrechtler, wolle er es bei diesen

kurzen Betrachtungen zum Wasserrecht bewenden lassen.

Im Folgenden sprach er die vielfach thematisierten Messstellen an. Viele Beteiligten wiissten
gar nicht, was gemessen werden solle. Entscheidend sei der Durchfluss, der aber aul3erhalb
des Pegels Georgenthal nicht Inhalt des vorliegenden Konzepts des TMUEN und der TFW sei.
Aus dem Konzept gehe nicht hervor, was an den Messstellen erfasst werden solle, es kénnte
sich auch um chemische und sonstige Eigenschaften handeln. Fir die Messung des

Durchflusses seien lediglich die Pegel in Georgenthal und Ingersleben geeignet, wobei
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Letzterer bisher aber auBer Acht gelassen worden sei, obwohl er genau unterhalb der
Versinkungen liege. Mit Vergleichswerten aus beiden Pegeln koénnte man die
GroRRenordnungen der Versinkungen besser ermitteln. Weitere kontinuierliche Messstellen
z. B. in Kolken oder Versinkungsstellen, wie der Anglerverband vorgeschlagen habe, seien
seines Erachtens vermutlich nicht bezahlbar. Eine Pegel- bzw. Durchflussmessung sei
durchaus aufwendig, sodass man an der Apfelstadt nicht einfach 20 Pegel installieren kénne.
Die Pegel Georgenthal und Ingersleben beféanden sich an offenen Gerinnen und wirden nach
seiner Information aktuell nicht regelmafig geeicht. Es gebe Hinweise, dass einige Zahlen der
Pegel nicht korrekt seien. Eine neue Eichung alle zwei Jahre ware aus seiner Sicht sinnvoll
und fir das Monitoring wichtig, da sich die Pegel an offenen FlieRgewassern befanden. Daflr

sei seines Erachtens das TLUBN verantwortlich.

Fur eine verlassliche Schatzung 6kologischer Schaden existiere derzeit keinerlei Grundlage.
Wenn der Anglerverein 1960 Neudietendorf e. V. von einem Schaden in H6he von 65.000
Euro gesprochen habe, sei dies eine sehr grobe Schatzung und auch nicht der einzige
Schaden. Er wolle nicht negieren, dass derartige Schaden entstanden seien, man kénne sie

jedoch nicht beziffern.

Er stellte fest, dass in der heutigen Anhdrung viel Wissen geaul3ert worden sei, leider sei dies
nicht immer fachlich qualifiziert gewesen, leider auch nicht innerhalb des TMUEN. Die
Unterschiede zwischen Bachforelle und Groppe, die Staatssekretér Dr. Vogel angefuihrt habe,
habe er als bemerkenswert angesehen. Dass die Bachforelle die Groppe fresse entspreche
der Naturlichkeit. Die Behauptung, dass die Groppe bei weniger Wasser besser Uberlebe, sei
verwunderlich. Wenn ein Mann in einer solch grof3en fachlichen Verantwortung nicht seine
Experten des TLUBN und im eigenen Haus nutze, sei dies fraglich. Darliber misse man
diskutieren. Dass die Eintrage aus der Landwirtschaft mitentscheidend seien, sei grundsétzlich
richtig, treffe auf ein Gewasser ohne Wasser jedoch nicht zu — wie dies im Sommer bei der
Apfelstadt der Fall gewesen sei, auch in den vergangenen zwei bis drei Jahren. Staatssekretéar
Dr. Vogel habe auRerdem geé&ufRert, dass der gute 6kologische Zustand nicht einfach zu
definieren sei, obwohl der Freistaat seit nahezu 20 Jahren daran forsche und Konzepte,
Bescheide, MaRnahmen- und Bewirtschaftungsplane etc. erstelle. Er bitte Staatssekretar Dr.
Vogel, seine im TMUEN vorhandenen Experten zu Rate zu ziehen. Die Aussage von Herrn
Budnick, dass das TLUBN nicht alles wisse, sei richtig und versténdlich. Dies gelte seines
Erachtens fir alle Beteiligten, ihn eingeschlossen — insbesondere fiir die Versinkungsmengen

zwischen Georgenthal und Ingersleben.
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Das vorliegende Konzept sei seines Erachtens ein guter Anfang, jedoch nicht tiefgriindig
durchdacht, sondern schnell erstellt. Der Pegel Ingersleben fehle darin, obwohl er fir die
weiteren Betrachtungen auf3erst wichtig sei. Die Betriebsraume und die Mindeststauinhalte
der beiden Talsperren seien benannt, nicht fachlich begriindet. Diese sollten auf jeweils einen
Maximalwert optimiert werden, das heil3e, dass der Winterstau verringert und der Maximalstau
erhoht werden sollte, soweit dies jeweils moglich sei. Den Untersuchungszeitraum von funf
Jahren erachte er grundsatzlich als sinnvoll. Es sei jedoch zwingend erforderlich, kurzfristigere
Auswertungen vorzunehmen und schneller zu reagieren. Er schlage halbjahrliche
Auswertungen und regelmafiige Diskussionen der Beteiligten dazu vor. Nach Abstimmung der
Beteiligten sollte jeweils eine Entscheidung getroffen werden, gegebenenfalls auch nur
temporar, um mdglichst auch innerhalb der vorgesehenen finf Jahre eine gewisse

Verbesserung fir die Apfelstadt zu erreichen.

Im Folgenden ging er auf die in seiner Zuschrift 7/2165 benannte Wasserabgabe fiir den
Leinakanal ein. Die zustandige Behorde im Landkreis Gotha sollte hier eine Prufung und
gegebenenfalls Optimierung vornehmen. Ihm lagen dazu keine Informationen vor, deshalb

rege er die Prufung an.

Rein formal misste die Flexibilisierung des Benutzungsumfangs an der Talsperre Tambach-
Dietharz und die damit verbundene Nutzung von 608 Litern pro Sekunde anstelle der
bisherigen 523 Liter pro Sekunde wasserrechtlich neu gepruft werden. Hierfur sei die obere
Wasserbehdrde zusténdig, das TLUBN in Weimar. In diesem Zusammenhang kdnnte auch
die versdumte UVP nachgeholt werden, denn diese sei im damaligen Verfahren vernachlassigt
worden. Bei einer neuen UVP sei jedoch zu berucksichtigen, im Vorfeld einen klaren Ist-
Zustand zu definieren. Er schlage vor, als Ist-Zustand den Zustand vor Inbetriebnahme der
Westringkaskade zu definieren. Damit konnte man das damalige Versdumnis der Behorde

heilen.

Insgesamt sei eine fachlich qualifizierte Begleitung des Monitoringverfahrens notwendig. Daftr
sollte ein neutraler Sachverstandiger beauftragt werden. Wer dafir infrage komme, miisse
zwischen den Beteiligten diskutiert und letztlich demokratisch entschieden werden. Die
entscheidende Frage sei zuvor bereits treffend formuliert worden: was der Erhalt des
FlieRgewassers Apfelstadt wert sei. Die TFW habe in den letzten Monaten viel Geld verdient,
mehr als das Dreifach als geplant, weil die Preise an der Strombérse in Leipzig zurzeit extrem
hoch seien. Es sei ein Durchschnittswert von 23 Cent benannt worden. Im September 2021
habe der offizielle durchschnittliche Monatspreis an der Strombdrse bei ca. 5 Cent gelegen,

im August 2022 bei gut 40 Cent. Dies entspreche einer Verachtfachung. Er habe nichts
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dagegen, dass die TFW wirtschaftlich arbeite, im Gegenteil: Als Wasserverbraucher sei er
froh, wenn Wasser nicht allzu teuer werde. Dieser Aspekt sollte insofern bericksichtigt
werden. Er weise jedoch darauf hin, dass die TFW aufgrund der exorbitanten
Mehreinnahmemaglichkeiten aus den beiden Kraftwerken aber durchaus tber wirtschaftliche
Maoglichkeiten verfuge, etwas auszugleichen. Sie kdnne durch weniger Stromerzeugung und
trotz groRerer Wasserableitungen an die Apfelstadt weiterhin wirtschaftlich arbeiten bzw. die
Wirtschaftlichkeit noch verbessern.

Abg. Gottweiss nahm Bezug auf die heute thematisierte Grundidee, Uber eine
softwaregestitzte, programmierte Optimierung der Talsperrensteuerung helfen zu kénnen,
das Problem zu beheben. Die Anzuhérenden hatten heute zum Teil gedulRert, dass dies nicht
notwendig sei, sondern die bisherigen Routinen und manuelle Regelungsmdglichkeiten
genutzt werden konnten. Er fragte, wie Herr Richter diese Grundidee wahrgenommen habe
und welche Mdglichkeiten beispielsweise hinsichtlich einer Automatisierung von

Entscheidungsprozessen zu den abzugebenden Wassermengen bestiinden.

Herr Richter sagte, dass die technischen Voraussetzungen kein Problem darstellten. Die
beiden Wasserkraftwerke sowie die Gesamtsteuerung in Verbindung mit den Steuerungen der
Talsperren befinde sich auf einem sehr guten Stand. Er habe selbst im vorletzten Jahr die
Gelegenheit gehabt, mit Blrgermeister Jacob das Kraftwerk in Erfurt zu besichtigen. Die
Hardware und die Steuerung seien vorhanden, man musse nur die Software anpassen. Dies
kénne ein Steuerungstechniker beispielsweise von der TFW problemlos vornehmen.
Technisch bestehe darin kein nennenswerter Aufwand. Fraglich sei jedoch, auf welche
Wassermenge die Steuerung programmiert werden solle. Sie kdnne jede Wassermenge bis

zum maximalen Schluckvolumen der Turbinenanlagen in Gotha und Erfurt regulieren.

Abg. Kiel3ling sprach die Aussage von Herrn Richter an, dass Messstellen nicht Gberall
installiert werden kénnten, insbesondere an Kolken. Er erkundigte sich, warum gerade dort
keine Messstellen eingerichtet werden kénnten, obgleich gerade darin die Fische tberleben
kénnten und es sinnvoll ware zu erfahren, wie viel Wasser sich darin noch befinde. Er fragte
aul3erdem, wie viele Messstellen insgesamt notwendig wéren, insbesondere vor dem

Hintergrund der automatisierten Steuerung.

Herr Richter erklarte, dass man differenzieren misse, welche Werte gemessen werden
sollten. In der vorliegenden Problematik spreche man vorrangig tUber den Durchfluss der
Apfelstadt, mithin das Wasser, das durch den Fluss flieRen solle. Diese Messung in dem

naturlichen Fluss sei relativ kompliziert, wie die Fachkollegen des TLUBN und Herr Budnick
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sicherlich bestétigen kdnnten. Dies sei relativ aufwendig, denn die Pegel miissten eingerichtet
und geeicht werden. Zu dem Vorschlag eines Anzuhtérenden, dass in jedem Kolk Messungen
vorgenommen werden mussten, sagte er, dass dies technisch zwar moglich wére, jedoch sehr
hohe Summen erfordern und einen sehr groRen Aufwand bedeuten wirde. Wenn man in
einem natirlichen Gewéasser einen Pegel einrichte, benttige man dafir z. B. auch eine
wasserrechtliche Genehmigung oder Ahnliches. lhn habe deshalb an dem vorgelegten
Konzept gestort, dass man nicht die vorhandenen beiden Pegel in Georgenthal und
Ingersleben nutze, sondern lediglich den in Georgenthal. Womdglich handele es sich um ein
Versehen, die Hintergriinde seien ihm nicht bekannt. Deren Nutzung sei sehr einfach, weil sie
jedermann jederzeit im Internet ablesen kdnne, wo taglich viele aktuelle Werte ausgegeben
wirden. Neue Pegelmessstellen zu schaffen, sei ein langer Prozess. Dies sei in den

vorgesehenen fiinf Jahren zu schaffen, aber nicht auf die Schnelle.

Als Ingenieur kdnne er sagen, dass grundsatzlich so viele Messstellen wie mdglich sinnvoll
waren. Je mehr Daten vorlagen, desto besser kénne die Situation beurteilt werden. Die beiden
Pegel Georgenthal und Ingersleben bedeuteten das Mindestmal3. Wenn dazwischen weitere
ein bis zwei Messstellen gefunden und relativ schnell eingerichtet werden kénnten, wére dies
gut, weil somit das Ergebnis der Daten abgesichert bzw. eine bessere Grundlage fiir die
Auswertung geschaffen wirde. Er kdnne jedoch keine konkrete Zahl von Pegeln benennen,

lediglich darauf hinweisen, dass die beiden vorhandenen Pegel definitiv bendtigt wirden.

Abg. Gottweiss nahm Bezug auf den Hinweis von Herrn Richter, dass die Pegel regelméaRig
geeicht werden mussten, weil zumindest vermutet werde, dass sie nicht richtig funktionierten.
Herr Budnick habe auch bereits Schwierigkeiten am Pegel Ingersleben dargelegt. Er bitte die
Landesregierung um eine entsprechende Stellungnahme. Fiur das Vertrauen in den Prozess

ware sicherlich sinnvoll, regelmaRig derartige MaRnahmen durchzuftihren.

Herr Budnick erklarte, dass das oben beschriebene Versehen am Pegel Ingersieben
aufgrund der Eichung zustande gekommen sei. Die Pegel seien offizielle Messstellen, die im
Zweifel auch wasserrechtliche Daten als Belege liefern missten. Sie seien deshalb natirlich
nach den entsprechenden technischen Regularien ausgelegt und wirden adaquat betrieben.
Dazu gehore, Veranderungen an der Messgrof3e wiederholt durch Kontrollmessungen zu
prifen und nachzusteuern. In Ingersleben habe man versehentlich eine Eichung fur den Winter
zu lange aufrechterhalten, was aber auch den Regeln der Technik entspreche. Wie Herr
Richter ausgefuhrt habe, sei ein Pegel ein relativ komplexes Bauwerk mit Messeinrichtungen.
Bei der Apfelstddt handele es sich zudem um ein natirliches Gerinne, denn man wolle dem

Fluss nicht noch hundert Meter Betongerinne zumuten, um damit definierte Messquerschnitte



65

zu erzeugen. Deshalb kénne es durchaus auch zu Abweichungen kommen. Alle Pegel wirden

aber natirlich geeicht, auch wenn es keinen offiziellen Eichprozess gebe.

Abg. Dr. Wagler nahm Bezug auf die Forderung von Herrn Richter, die Wasserabgabe tber
den Leinakanal zu prufen. Sie erkundigte sich, inwieweit die Landesregierung diese

Notwendigkeit ebenfalls sehe und wie ihr gegebenenfalls schon entsprochen worden sei.

Herr Budnick fihrte aus, dass man nach der Veranstaltung in Gunthersleben vor zwei Jahren
allen Ansatzen nachgegangen sei, wie man hinsichtlich des Wasserbedarfs der Apfelstadt
aushelfen konne und wo mdglicherweise Wasser verlorengehe. Damals sei auch die
Vermutung gedullert worden, dass im Sommer gegebenenfalls ungenehmigte Entnahmen
stattfanden, weil viele Sportplatze mit dem Wasser der Apfelstadt gewassert wirden. Auch
dem sei man nachgegangen. Innerhalb dieser intensiven Uberpriifungsprozesse habe man
sich auch mit der Frage beschaftigt, ob in den Leinakanal bzw. FI6Rgraben so viel Wasser
abgegeben werden misse. Im Ergebnis habe man festgestellt, dass diesbeziglich nicht viele
Mdglichkeiten bestinden. Die Ursachen lagen nicht an einer Versinkungsstelle, sondern an
einem ganzen Malinahmenbundel. Auch die Wasserspiele in Gotha verbrauchten nicht das
meiste Wasser. An dem Fl6Rgraben befanden sich Klaranlagen, die ebenfalls einen gewissen
Verdiinnungseffekt benétigten, damit die Uberwachungswerte ertraglich blieben. Auch eine
Fischzuchtanlage liege dort an, die ein Entnahmerecht besitze — ein 6ffentliches Recht, das
nicht einfach ausgesetzt werden kdénne. Hinzu komme der bauliche Zustand des Fl6R3grabens,
der einen allzu luxuridsen Umgang mit Wasser gar nicht erlaube. Der Leinakanal misse mit
betrachtet werden, er sei eine entscheidende Stelle. Es gebe aber keinen grof3eren
Anhaltspunkt dafur, dass die Probleme hierdurch substanziell gelést werden kénnten.

Vors. Abg. Hoffmann fragte wie die Landesregierung den Vorschlag von Herrn Richter in
seiner Stellungnahme in Zuschrift 7/2165 bewerte, die Mdglichkeit einer Erhdhung der

Durchflussmenge der Uberleitung aus dem Haselbachstollen zu priifen.

Herr Budnick ging im Folgenden auf die rechtliche Situation ein. Auch die Uberleitung sowie
die entsprechenden Wassermengen seien wasserrechtlich zugelassen. Insofern gebe es
keine rechtliche Moglichkeit, die Mengen zu erhéhen. Aus wasserwirtschaftlicher Sicht kbénnte
man diskutieren, welchen Wasseriberfluss der Haselbach womdglich abgeben kdnne. Hier
sei aber kaum ein definierter Wert festzustellen. Prinzipiell bestehe die Mdglichkeit, mehr
Wasser Uberzuleiten. Man miisse dann jedoch auch fragen, warum aus dem Flussein-

zugsgebiet des Haselbachs weitere Wassermengen zur Verfigung gestellt werden sollten.

Abg. Gottweiss aulRerte, Herr Richter habe in seiner Stellungnahme in Zuschrift 7/2165

kritisiert, dass die modifizierte Speicherbewirtschaftung auf den Zeitraum von Mai bis Oktober
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beschréankt sei, obwohl auch zwischen November und April Trockenzeiten auftreten kénnten.
Zudem falle in diese Zeit die Hauptlaichzeit der Bachforelle. Er habe gefordert, diese Regelung
zu Uberdenken. Er erbitte weitere Ausfiihrungen dazu, insbesondere wie stark die
Austrocknung in diesem Zeitraum ausfallen konne, ob dies in der Wasserbewirtschaftung
Uberhaupt ein grofReres Problem darstelle oder eher kleine Zeitabschnitte eines Jahres
betreffe, wenn man das gesamte Jahr fur die modifizierte Speicherbewirtschaftung nutze.

Herr Richter fuhrte aus, dass die Apfelstadt ein Salmonidengewasser sei, was bedeute, dass
darin sogenannte Salmoniden wie die Bachforelle oder die Asche die Hauptfischarten bildeten,
deren Laichzeit in den Winter falle; sie laichten zwischen Oktober und November bis ins
Frihjahr hinein. Wenn der Kies in dieser Zeit trockenfalle, kénnten sie ihre Eier nicht ablegen
bzw. wirden diese absterben. Um dies zu vermeiden, sollte der Zeitraum der modifizierten
Speicherbewirtschaftung nicht auf den Sommer begrenzt werden. Der Zeitraum Uber den
Sommer sei sicherlich so gewahlt worden, weil die Trockenzeiten in der Regel in den Sommer
fielen, z. B. 2018/2019 oder auch in diesem Jahr. Aber auch im Winter komme es zu
Trockenzeiten, wahrend derer die Pegel stark zurtickgehen kdnnten. Deshalb sollte man das
ganze Jahr in den Blick nehmen.

Er erlauterte des Weiteren, dass eine Vielzahl von unregelmafigen Zuflissen die Talsperren
und damit letztlich die Apfelstadt speisten. Diese UnregelmaRigkeiten zeigten sich in
Hochwassern, Trockenzeiten, Mittelwasser etc. Das Prinzip des Konzepts bestehe darin, die
durchaus gelegentlich auftretenden Hochwasserabflisse weitestgehend innerhalb der
Talsperren zu puffern. Insbesondere die Talsperre Schmalwasser verflige Uber ein relativ
grolRes Puffervermdgen, das man optimiert nutzen kénne, indem man das niedrigste
Absenkziel noch weiter absenke oder das héchste Stauziel weiter erhéhe. Dies sei jedoch nur
maoglich, sofern dies baulich, statisch etc. abgesichert sei. Dies erfordere eine eingehende
Prifung, er selbst konne dies nicht beurteilen. Daher seien seine Vorschlage lediglich als
Anregungen zu betrachten; dies gelte im Ubrigen auch fir den Leinakanal und den
Haselbachstollen. Er beflirworte jedoch, die Mdglichkeiten tatsachlich zu prifen, um zu einem
Ergebnis zu gelangen. Alle angesprochenen Aspekte konnten letztlich eine kleine Rolle
spielen. Herr Budnick habe ausgefiihrt, dass der Leinakanal keinen Einfluss habe, dies konne
er nicht beurteilen. Er habe jedoch diese Anregungen unterbreiten wollen, damit letztlich alle
Mdoglichkeiten in Betracht gezogen wirden und in ein Konzept einflossen, das zu dem

gewiinschten Ziel fihre, der Apfelstadt wieder zu mehr Wasser zu verhelfen.

Protokollanten



