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Der Untersuchungsausschul3 1/2 des Thiiringer Landtags hatte zu klidren, ob
Mitglieder der Landesregierung auflerhalb der jedermann zuginglichen Quellen
tiber Wirtschaftsstraftaten und iiber Stasi-Verwicklungen von Amtstrigern in
Nordthiiringen informiert waren, ob sie einschlidgige Kontakte gepflegt haben
und ob dadurch personliche Vorteile entstanden sind.

A. Verfahrensablauf

Am 10. September 1991 stellte Herr Abgeordneter Biichner (damals N F/ GR/
DJ) Miindliche Anfragen zum “Ergebnis des AbschluB3berichtes des Untersu-
chungsausschusses des Landkreises Worbis” (Drucksache 1/701), zu den “Hin-
tergriinden des Riicktritts des Worbiser Landrats” (Drucksache 1/702), zu
“Kriminellen Handlungen bei der Eichsfeld-Bau GmbH Leinefelde” (Drucksa-
che 1/703) und zur “Wirtschaftskriminalitét in Thiiringen” (Drucksache 1/704),
die in der 29. Sitzung des Landtags am 25. September 1991 vom damaligen
Innenminister Bock beantwortet wurden. Im unmittelbaren Anschluf3 daran fand
zur letzten erwihnten Anfrage eine Aussprache statt.

In Reaktion auf die Anfragen, deren Beantwortung sowie die Aussprache im
Plenum brachten am darauffolgenden Tag Abgeordnete aus den Fraktionen
CDU, SPD, NF/GR/DJ und LL-PDS einen Antrag auf Einsetzung eines zweiten
Untersuchungsausschusses ein (Drucksache 1/761). Der Antrag wurde in der 30.
Plenarsitzung am 26. September 1991 beraten und an den Justizausschuf}
tiberwiesen. Diesem liel Herr Abgeordneter Biichner eine Auflistung von
Dokumenten, verbunden mit einer kurzen Erkldarung iiber deren Beziige zu dem
im Antrag auf Einsetzung eines zweiten Untersuchungsausschusses umrissenen
Untersuchungsgegenstand, zukommen (Vorlage 1/346). Der Justizausschuf3 gab
nach mehreren Sitzungen eine BeschluBempfehlung ab (Drucksache 1/818), auf
deren Grundlage der Landtag in seiner 32. Sitzung am 24. Oktober 1991 den
Beschlul3 zur Einsetzung eines zweiten Untersuchungsausschusses fafite (Druck-
sache 1/853, siehe Anlage 1). Der Landtag wihlte den Abgeordneten Kurt Weyh
(SPD) zum Vorsitzenden und den Abgeordneten Fritz Schréter (CDU) zum
stellvertretenden Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses. In der Folge
benannten die Fraktionen als weitere AusschuBSmitglieder folgende Abgeordne-
te, und zwar als ordentliche Mitglieder die Abgeordneten Siegfried Jaschke,
Bernd Wolf, Werner Griinert, Andreas Trautvetter (CDU), Giinter Pohl (SPD),
Cornelia Nitzpon, geb. Geithner (LL-PDS), Achim HiBler (F.D.P.), Matthias
Biichner (NF/GR/DJ) und als Ersatzmitglieder die Abgeordneten Dr. Hans-
Peter Héfner, Egon Primas (CDU), Peter Friedrich, Hans-Jiirgen Doring (SPD),
Dr. Roland Hahnemann (LL-PDS), Maria-Elisabeth Grosse, Dr. Andreas Knie-
pert (F.D.P.) und Siegfried Geiller (NF/GR/DJ). Ab der dritten AusschuBsit-
zung trat der Abgeordnete Hans-Jiirgen Doring fiir Giinter Pohl in den Ausschuf3
ein, Herr Pohl wurde zum Ersatzmitglied bestimmt. Mit der fiinften Sitzung
wurde das Ausschufimitglied Trautvetter durch den Abgeordneten Werner
Ulbrich ersetzt. Ab der 13. Sitzung kam Herr Dr. Joachim Koch als weiteres
Ersatzmitglied hinzu; der Ausschuflsitz der F.D.P. wurde ab der 15. Sitzung von
der Abgeordneten Frau Grosse wahrgenommen, wihrend der Abgeordnete
HiBler zum Ersatzmitglied bestimmt wurde. Die Abgeordneten Biichner und
GeiBler verloren infolge ihres Ausscheidens aus der Fraktion Biindnis 90/Griine/
Neues Forum gemif § 7 Abs. 3 des Landesgesetzes tiber die Einsetzung und das
Verfahren von Untersuchungsausschiissen (Untersuchungsausschuf3gesetz -
UAG -) mit der 15. Sitzung ihren Status als Ausschufimitglieder. Die Fraktion,
die mittlerweile die Bezeichnung Biindnis 90/Die Griinen tréigt, hat auf die
Besetzung des ihr zustehenden Ausschuflsitzes verzichtet.

Der Untersuchungsausschuf3 I/2 wurde am 12. November 1991 konstituiert und
hat sich insgesamt zu 23 Sitzungen getroffen. Er befaf3te sich zunéchst mit der



Thiiringer Landtag - 1. Wahlperiode Drucksache 1/2823

| Abschlufibericht des Untersuchungsausschusses 1/2

Sichtung der vom Abgeordneten Biichner vorgelegten Dokumente. Da diese nur
in einfachen Kopien vorlagen, bat er die Adressaten um die Vorlage der
Originale. Zur Frage der Beweiserheblichkeit der vorgelegten Dokumente wurde
ein Gutachten von dem Strafprozefrechtler Dr. Walter Gollwitzer eingeholt.
Dieser kam unter Heranziehung der Vorldufigen Landessatzung, des Untersu-
chungsausschuf3gesetzes und des Untersuchungsauftrages des Landtags zu dem
Ergebnis, dall die von einem AusschuBmitglied beantragte Beweisaufnahme
nicht wegen Beweisunerheblichkeit abgelehnt werden darf.

Der Ausschuf} hat wiederholt bei anderen Dienststellen um Akteneinsicht
nachgesucht. So haben dem Ausschufl wiederholt Akten eines Zivilrechtsstreits
vor dem Kreisgericht Worbis vorgelegen, der mit dem zu untersuchenden
Sachverhalt in Beziehung stand. Dariiber hinaus wurden Akten der Strafverfol-
gungsbehorden, der Landesregierung und des AuBenarchivs Erfurt des Sonder-
beauftragten der Bundesregierung fiir die personenbezogenen Unterlagen des
ehemaligen Staatssicherheitsdienstes angefordert. Den Aktenvorlage- und Aus-
kunftsersuchenistim wesentlichen entsprochen worden. Der Untersuchungsaus-
schuf} selber hat zweimal der Staatsanwaltschaft Erfurt sowie dem Anwalt eines
Zeugen Akteneinsicht gewihrt.

Der Untersuchungsausschuf} hat in sechs 6ffentlichen Beweisaufnahmen insge-
samt 19 Zeugen vernommen (vgl. dazu die Zeugenliste in Anlage 2 und den

Wortlaut der Beweisbeschliisse in Anlage 3). Den Zeugen Duchac und Bock
wurde der Betroffenenstatus nach § 15 Abs. 1 UAG zuerkannt. Alle Zeugen
blieben unvereidigt.

Fiir den Abschlu3bericht lagen dem Untersuchungsausschufl Entwiirfe des
Abgeordneten Griinert und des Ausschufivorsitzenden Weyh vor. Der Untersu-
chungsausschuf} entschied sich dafiir, seinem Bericht den Entwurf des Abgeord-
neten Griinert zugrundezulegen.

B. Untersuchungsergebnisse in bezug auf den ehemaligen Regierungsbe-
vollmichtigten, Ministerprisident a.D. Duchac

I. Tatsachenfeststellungen

Die Untersuchungen des Untersuchungsausschusses beziiglich des ehemali-
gen Regierungsbevollmichtigten, Ministerprésident a.D. Duchac, erbrach-
ten folgende Sachverhaltsfeststellungen:
Mit Schreiben vom 14. August 1990 wandte sich der ehemalige Betriebsdi-
rektor des friitheren Stralen- und Tiefbaukombinats (STK) Erfurt, Betrieb
Leinefelde, und Geschiftsfiihrer der daraus hervorgegangenen Firma Eichs-
feld-Bau GmbH Leinefelde, Arnold Conradi (Petent), an den ehemaligen
Regierungsbevollmichtigten, Ministerpriasident a.D. Duchac. Das Schreiben
hatte im wesentlichen folgenden Inhalt:
“Mit Wirkung vom 01.07.1990 wurde ich von der Treuhandanstalt Berlin
‘AulBenstelle Erfurt’ als Geschéftsfiihrer eingesetzt ...
Bis zum 23.07.1990 gab es eine absolut optimistische Stimmung und Haltung
im Betrieb! Bis plotzlich am 23.07.1990 ein angeblicher Unternehmensbera-
ter, Herr Roland Buttler, wohnhaft in Seesen (BRD), Paul-Ernst-Str. 4,
auftauchte. Sein angeblicher Auftrag von der Treuhandstelle Erfurt bestand
nach seiner Aussage darin, das Unternehmen Eichsfeld-Bau GmbH Leine-
felde vollkommen zu entflechten.
Mit der Konsequenz, sofort Entlassungen in Groflenordnungen zu veranlas-
sen.
Zitat Buttler: ‘Herr Conradi, wenn Sie alles das machen was ich will,
konnen Sie in kurzer Zeit ein reicher Mann sein; wenn nicht, mache ich
Sie kaputt und werde Sie eigenhédndig entlassen.’ ...
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Auf die Frage nach der Meinung der Treuhandstelle Erfurt zu seinen
Vorstellungen antwortete er:

Zitat Buttler: ‘Dort sitzt ein Herr Gieseler, das ist mein Mann der macht

was ich will. Mit diesem Herrn habe ich keine Probleme.” Buttler weiter:

‘Also Herr Conradi, ab heute habe ich in Threm Unternehmen das Sagen,

ohne mich lduft ab heute nichts mehr.” ...

Er sagte: ‘Herr Conradi ich kenne Thren Charakter, kenne Thren Willen,

aber Sie haben das zu machen, was ich sage, ansonsten lasse ich Sie

fallen.’

Ich muf3te bald feststellen, da3 es dem Herrn Buttler nur um sein eigenes

Ich ging! Die Rede war nur noch von Provisionen, Bestechungen und

Schmiergeldern.

Zitat Buttler:... ‘Herr Conradi, Sie wissen doch, es gibt geniigend Mate-

rial gegen Ihre Person, aber das konnen wir alles vergessen machen’...

‘Herr Conradi, Sie haben sichumgehend eine schwarze Kasse zu schaffen,

damit wir beide fliissig sind. Dann merken Sie sich eins, ohne Geld l4uft

nichts’...

Zitat Buttler: ‘Mein Ziel ist es, die Baumwollspinnerei Leinefelde (5.000

Beschiftigte) zu schlieen. Dies kldre ich mit dem Staatsanwalt’ ...

Buttler sagte: “Wir miissen uns beeilen, heute Mittag habe ich einen

Termin beim Staatsanwalt Herrn Pfeifer. Mit dem Ziel die

Baumwollspinnerei zu schlieen und den Konkurs anzugehen. Denn ich

bin der Beauftragte Konkursverwalter.’ ...

Herr Buttler fuhr danach zum Staatsanwalt. Eine halbe Stunde spiter rief
mich Herr Buttler angeblich von der Staatsanwaltschaft Worbis in erpresse-
rischer, notigender Art und Weise in meinem Biiro an. Ich sagte ihm wieder:
‘Ich trage Thre Vorstellungen nicht mit!’

Darauf Buttler: ‘Beim Staatsanwalt in Worbis liegen schwere Anschul-

digungen gegen Sie vor, ein Ermittlungsverfahren ist bereits eingeleitet.’
Gegen 15.15 Uhr kam Herr Buttler wieder in mein Biiro.

Er stellte mir wieder die Frage:

Zitat Buttler: ‘Herr Conradi, gehen Sie nun mit meinen Vorstellungen

konform?’

Ich erwiderte: ‘Das Unternehmen habe ich von 1965 aufgebaut und ich will
es im Interesse der Bauleute auch weiterfiihren.’

Darauf Buttler: ‘Ich beurlaube Sie mit Wirkung vom 27.07.1990." ...
Die Arroganz und Uberheblichkeit des Herrn Buttler gipfelte in der Aufe-
rung:

Zitat Buttler: ‘Der Herr Gieseler von der Treuhandstelle Erfurt ist mein

Mann, er macht alles, was ich von ihm verlange, gegebenenfalls auch die

Entlassung von Herrn Conradi.’

In diesem Zusammenhang kann belegt werden, dafl Herr Buttler einen PKW
vom Typ Audi ... Herrn Gieseler ohne Bezahlung zur Verfiigung gestellt
hat ...

Auch die von Herrn Buttler aufgestellte Behauptung, er habe Sitz und
Stimme bei der Treuhandanstalt Berlin im dortigen Beirat, entspricht nicht
der Wahrheit.

Nach Riicksprache mit der Treuhandanstalt Berlin, dem Biiro von Herrn
Israel, gibt es bei der Treuhandanstalt Berlin keinen Beirat, sondern einen
Verwaltungsrat, in dem es keinen Herrn Buttler gibt!

Des weiterenist ein Herr Roland Buttler bei der Treuhandanstalt Berlinin der
entsprechenden Registratur fiir Unternehmensberater nicht registriert...”

Mit Brief vom 22. August 1990 leitete der ehemalige Regierungsbevoll-
michtigte dieses Schreiben des Petenten Arnold Conradi weiter an die
Treuhandstelle Erfurt und bat “nach erfolgten Untersuchungen ... Herrn
Conradi iiber die Ergebnisse und daraus resultierende Festlegungen zu
informieren und mir eine Durchschrift dieser Beantwortung zuzusenden.”
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Mit Schreiben gleichen Datums unterrichtete der Regierungsbevollméchtig-
te auch den Petenten Arnold Conradi iiber die Weiterleitung von dessen
Schreiben an die Treuhandstelle. Er wies dabei insbesondere daraufhin, daf
die Treuhand nicht im Kompetenzbereich des Regierungsbevollméchtigten
liege und daf durch die Treuhand Untersuchungen zur Kldrung der darge-
stellten Sachverhalte erfolgen werden.

Der Sohn des Petenten Arnold Conradi, Matthias Conradi richtete am 14.
September 1990 ein weiteres Schreiben in der Angelegenheit seines Vaters
an den ehemaligen Regierungsbevollméchtigten, dort eingegangen am 19.
September 1990. Mit Schreiben vom 2. Oktober 1990 setzte der ehemalige
Regierungsbevollmichtigte den Petenten Matthias Conradi in Kenntnis, daf3
in dieser Angelegenheit noch eine Verstindigung mit den Dienststellen der
Treuhandanstalt notwendig sei.

Der ehemalige Regierungsbevollmichtigte erkundigte sich iiber den Fort-
gang der Untersuchungen des in der Eingabe geschilderten Vorgangs bei der
Treuhand.

Sinn und Zweck der Petition war die Einschaltung der Treuhand, um die
Abberufung des Petenten Arnold Conradi als Geschiftsfiihrer der Eichsfeld-
Bau GmbH Leinefelde und die Berufung des Architekten Buttler zum
Geschiftsfiihrer dieses Unternehmens zu priifen.

Der Petent Arnold Conradi war bis zum 31. Juli 1990 Geschiftsfiihrer der
Eichsfeld-Bau GmbH Leinefelde. Herr Conradi betrieb im Folgenden seine
Wiedereinstellung als Geschiftsfiihrer. Er klagte gegen die formgerechte
Kiindigung vom 14. August 1990. Im Verlauf eines Gerichtsverfahrens
wurde diese Kiindigung durch die Treuhandstelle am 24. August 1990
zurtickgenommen. Anschlieend erfolgte eine erneute Kiindigung mit Da-
tum vom 27. August 1990.

Die Vielzahl dhnlich gelagerter Priifbegehren fiihrte spéter zur Einsetzung
eines Bundesbeauftragten bei der Treuhandanstalt.

Der Petent Arnold Conradi sandte eine Durchschrift seines Schreibens an den
ehemaligen Regierungsbevollméchtigten vom 14. August 1990 an die Staats-
anwaltschaft Worbis. Die von der Staatsanwaltschaft darauthin durchge-
fiihrten Ermittlungen haben den Verdacht von Straftaten nicht erhértet.
Weitere vom Untersuchungsauftrag erfafte Informationen tiber Straftaten
oder Dienstvergehen sowie tiber bei der Staatsanwaltschaft, bei der Polizei
und in der Kreispolitik titige oder titig gewesene Personen, die fiir das
ehemalige MfS gearbeitet haben und enttarnt wurden, hat der ehemalige
Regierungsbevollmichtigte Ministerprasident a.D. Duchac nicht erhalten.

Beweiswiirdigung

Dieser Sachverhalt steht fest aufgrund der in bezug auf den ehemaligen
Regierungsbevollméchtigten Ministerprasident a.D. Duchac erhobenen Be-
weise, insbesondere den einvernommenen Zeugen Arnold Conradi, Roland
Buttler, Franz-Georg Pfitzenreuter, Hans-Ulrich Zofeld, Thomas Wahlen
sowie Ministerprisident a.D. Josef Duchac und den vorliegenden Urkunden.

1. Der Inhalt sowie der Zeitpunkt der Eingabeschreiben der Petenten
Arnold und Matthias Conradi ergibt sich zweifelsfrei aus den vorliegenden
Originalschreiben. Gleiches gilt fiir die Riickantworten an die Petenten
sowie das “Weiterleitungsschreiben® an die Treuhandanstalt Erfurt.

2. Sinn und Zweck der Eingabe und der Einschaltung des ehemaligen
Regierungsbevollmichtigten war vorrangig die Uberpriifung der
Abberufung des Petenten Arnold Conradi als Geschiftsfiihrer der
Eichsfeld-Bau GmbH Leinefelde sowie die Berufung des Architekten
Roland Buttler zum Geschiftsfiihrer dieses Unternehmens. Der Petent
Arnold Conradi fiihrt dazu aus:
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“... Meine Problemkreise waren die Treuhand. Ich habe auch gegen die
Treuhand geklagt ...” (Protokoll 8. Sitzung, S. 7).

An anderer Stelle bemerkt er:

... Ich habe ja immer hilfesuchend irgendeinen Rettungsanker gesucht und
habe dann versucht, mit der Treuhand irgendwie ins Gespréich zu kommen
oder zu iiberleben.” (Protokoll 8. Sitzung, S. 34)

Auch durch die Einleitung seiner Eingabe vom 14. August 1990: “In grofer
Sorge um die Arbeitsplidtze hunderter von Bauleuten der Eichsfeld-Bau
GmbH Leinefelde wende ich mich vertrauensvoll mit der Bitte an Sie...”,
verdeutlichte der Petent sein Anliegen, eine Uberpriifung des Sachverhalts
durch die Treuhand zu erreichen. Das Ziel seiner Anliegen wire etwa durch
die Staatsanwaltschaft nicht zu erreichen gewesen. Die erfolgte Weiter-
leitung der Eingabe an die Treuhand entsprach dem Willen des Petenten. Der
Zeuge Arnold Conradi bestitigte dies ausdriicklich mit den Worten:
“...Erhates also nach meinem Ermessen pflicht gemiB weitergegeben an die
Treuhand ...” (Protokoll 8. Sitzung, S. 44).

An anderer Stelle betont er:

“...Das betraf mich dermaf3en personlich, und ich hatte so viel Vertrauen und
habe gedacht, der Regierungsbeauftragte, Herr Duchac, wird das sicherlich
gemeinsam mit der Treuhand dann offiziell auch in irgendeiner Form
kldren.” (Protokoll 8. Sitzung, S. 13).

3. Der Regierungsbevollmichtigte gab sich mit der Weiterleitung der Petition
an die Treuhandanstalt nicht zufrieden, sondern erkundigte sich iiber die von
der Treuhand durchgefiihrten Untersuchungen in dieser Angelegenheit.
Bereits im Antwortschreiben vom 22. August 1990 weist der Regierungsbe-
vollméchtigte auf eingeholte Informationen von der Treuhand hin. Minister-
président a.D. Duchac fiihrt dazu in seiner Einvernahme aus: “... Mir ist
glaubhaft versichert worden, daf die Treuhand dazu Untersuchungen einge-
leitet hat.” (Protokoll 8. Sitzung, S. 148)

Diese Aussage bestitigt der Zeuge Zofeld von der Treuhandstelle Erfurt.
(Protokoll 8. Sitzung, S. 129)

4. Die Vielzahl dhnlich gelagerter Priifbegehren fiihrte eigens zur Einsetzung
eines Bundesbeauftragten. Der Zeuge Zofeld fiihrt hierzu aus:
“... Mir ist das selbst fremd gewesen, weil zu dieser Zeit 1990 so viele
Querelen in den Betrieben waren, um die alten Geschiftsfiihrer speziell, da
ich dariiber die Treuhand informiert habe und daf} es sicher spiter dazu
gekommen ist, daB} ein Vertrauensbevollmichtigter des Bundeskanzlers
ausschlieBlich fiir diese Dinge fiir unsere Niederlassung berufen wurde, der
auch heute noch daist.” (Protokoll 8. Sitzung, S. 127) Ministerprisident a.D.
Duchac fiihrt dazu aus:
“...Auf Betreiben der Ministerprédsidenten der neuen Bundeslidnder hat ja
dann der Bundeskanzler eine unabhéngige Person eingesetzt, die heute noch
existiert, um solchen Eventualititen entgegenzuwirken und um auch eine
bestimmte Stelle zu schaffen. Diese Beschwerdestelle im Einsatz des Bun-
deskanzlers ist ausdriicklich auf Betreiben von uns entstanden, weil uns
solche Beispiele bekannt waren, aber ich kann dazu keine Zahl nennen. Das
war im tdglichen Geschift immer wieder.” (Protokoll 8. Sitzung, S. 143)

5. Eine Durchschrift der Eingabe vom 14. August 1990 an den Regierungsbe-
vollméchtigten ging ebenfalls bei der Staatsanwaltschaft Worbis ein. (vgl.
Aussage des Zeugen Conradi, Protokoll 8. Sitzung, S. 47 und Protokoll
10. Sitzung, S. 197)

6. Unter Ausschopfung aller Beweismittel hat der Untersuchungsausschuf}
nicht feststellen konnen, dal} der frithere Regierungsbevollméchtigte weitere
vom Untersuchungsauftrag erfa3te Informationen und Hinweise auf Strafta-
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ten oder Dienstvergehen erhalten hat. Entsprechende Andeutungen des
Zeugen Pfitzenreuter haben sich - auch nicht ansatzweise - bestitigt. Zwar
behauptet der Zeuge, weitere Straftaten seien dem Regierungsbevoll-
méichtigten berichtet worden:

... Diese Datenund Fakten sind zum Regierungsbeauftragten, Herrn Duchac,
gemeldet worden von mir.” (Protokoll, 8. Sitzung, S. 57)

Diese Aussage ist jedoch nicht glaubhaft. Zum einen sagt der Zeuge Pfitzen-
reuter an anderer Stelle auf die Frage, ob er an den ehemaligen Regierungs-
bevollméchtigten Schriftverkehr richtete, aus:

“Nein, das war fiir mich nicht der kompetente Mann.” (Protokoll 8. Sitzung,
S.61)

und:

“Ich habe mit Herrn Duchac nichts zu verhandeln gehabt... ” (Protokoll 8.
Sitzung, S. 93) Zum anderen stiitzt der Zeuge Pfitzenreuter seine Aussage
tiber angebliche Unterrichtungen des ehemaligen Regierungsbevollméch-
tigten ausschlieBlich auf Vermutungen. Trotz intensiven Befragens (vgl. u.a.
Protokoll 8. Sitzung, S. 77 ff.) nach Beweisen fiir seine Behauptungen wich
der Zeuge Pfitzenreuter im wesentlichen wie folgt aus: .. Ich muf3 davon
ausgehen, dall Herr Duchac wohl informiert war ...” (Protokoll 8. Sitzung,
S. 78, vgl. auch Protokoll 8. Sitzung, S. 80),

“Ich nehme das nur an, daf3 es so war, denn die Riickinformationen waren ja
so, dal Herr Duchac informiert war.” (Protokoll 8. Sitzung, S. 80) und

“In der ganzen Phase wurde mir gegeniiber der Eindruck erweckt, daf3 alle
wichtigen Leute, auch Herr Duchac, informiert sind.” (Protokoll 8. Sitzung,
S. 81)

Weitere Indizien, die die Behauptung des Zeugen Pfitzenreuter hitten
erhirten konnen, liegen nicht vor. Ministerpriasident a.D. Duchac selbst
beteuert glaubhaft auf entsprechenden Vorhalt, er konne die vom Zeugen
Pfitzenreuter vermuteten Informationskanile nicht bestitigen. (Protokoll
8. Sitzung, S. 142)

Die Aussage des Zeugen Pfitzenreuter erklirt sich moglicherweise aus einer
im Ubereifer entstandenen psychologischen Situation, in der ihm eine
Unterscheidung von subjektiven personlichen Vermutungen und Tatsachen
nicht mehr zweifelsfrei moglich ist. Solch eine Aussage kann keinesfalls
Grundlage einer objektiven Sachverhaltsdarstellung sein.

I11. Ergebnis der Untersuchungen

Die im Untersuchungsauftrag gestellten Fragen beantworten sich in bezug auf
den ehemaligen Regierungsbeauftragten, Ministerprisidenten a.D. Duchac, wie
folgt:

- Der Regierungsbevollmichtigte und Ministerprisident a.D. Duchac erhielt
in einem Fall durch eine an ihn gerichtete Eingabe im Sinne des Untersu-
chungsauftrags (III/1a) Kenntnis davon, daf} in der Zeit vom 1. Januar 1990
bis zum Tag der Einsetzung des Untersuchungsausschusses angeblich Straf-
taten begangen sein sollen.

- Ein pflichtwidriges Handeln und/oder Unterlassen des Regierungsbevoll-
michtigten und Ministerprasidenten a.D. Duchac konnte nicht festgestellt
werden (Untersuchungsauftrag I11/2a).

- Dieim Untersuchungsauftrag (III/1a) vermuteten Verwicklungen zur Téatig-
keit des ehemaligen Bereichs Kommerzielle Koordinierung des MfS liegen
nicht vor.

- Essind keine Anhaltspunkte gegeben fiir Informationen an den ehemaligen
Regierungsbevollméchtigten und Ministerprasidenten a.D. Duchac iiber bei
der Staatsanwaltschaft, bei der Polizei und in der Kreispolitik titige oder tétig
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gewesene Personen, die fiir das ehemalige MfS gearbeitet haben und enttarnt
wurden (Untersuchungsauftrag I11/1b).

- Ebenso fehlen Anhaltspunkte fiir die Verschaffung personlicher Vorteile
(Untersuchungsauftrag I11/2b).

Zur Begriindung wird auf folgendes verwiesen:

Durch die Weiterleitung der Eingabe der Petenten an die Treuhandanstalt kam
der ehemalige Regierungsbevollmichtige Ministerpriasident a.D. Duchac in
jeder Hinsicht seinen Pflichten nach. Ein pflichtwidriges Handeln etwa nach § 4
Abs. 2 Satz 1 Eingabengesetz der DDR ist ihm nicht vorzuwerfen. Der
ehemalige Regierungsbevollméchtigte entsprach in vollem Umfang dieser Vor-
schrift. Danach ist der Biirger “iiber eine erforderliche Weiterleitung einer
Eingabe an das fiir die Entscheidung zustindige Organ ... unverziiglich zu
informieren.” Der ehemalige Regierungsbevollméchtigte unterrichtete den Pe-
tenten Arnold Conradi bereits mit Schreiben vom 22. August 1990 iiber die
Weiterleitung von dessen Schreiben vom 14. August 1990. Mit Schreiben
gleichen Datums bat er die Treuhand um weitere Untersuchungen. Ebenso
verhilt es sich mit der Eingabe des Petenten Matthias Conradi. Mit Schreiben
vom 2. Oktober 1990 teilte der ehemalige Regierungsbevollmichtigte dem
Petenten die Weiterleitung der Eingabe an die Treuhand mit. Die Treuhand war
nach § 1 Treuhandgesetz fiir die Bearbeitung der Eingabe zustindig. Danach war
die Treuhandanstalt Inhaber der Anteile der Kapitalgesellschaften, die durch
Umwandlung der im Register der volkseigenen Wirtschaft eingetragenen volks-
eigenen Kombinate, Betriebe, Einrichtungen und sonstigen juristischen selb-
standigen Wirtschaftseinheiten entstanden sind (§ 1 Abs. 4 Treuhandgesetz). Die
Petition begehrte im wesentlichen die Uberpriifung der Einsetzung des Ge-
schiftsfiihrers Buttler zum Geschiftsfiihrer der Eichsfeld-Bau GmbH. Der
ehemalige Regierungsbevollméchtigte Ministerprisident a.D. Duchac lie§3 sich
sogar von der Treuhand versichern, dal Untersuchungen eingeleitet wurden.
Des weiteren war die Einschaltung der Treuhand in gleichgelagerten Fillen
tibliche Praxis. Dies fiihrte sogar eigens zur Einsetzung eines Bundesbeauftrag-
ten bei der Treuhand, der dhnliche Vorfille iiberpriifen sollte. Die Weiterleitung
der Eingabe an die Treuhand rechtfertigt sich weiter aus dem Umstand, daf in
der Eingabe selbst an mehreren Stellen auf Verwicklungen zwischen der
Staatsanwaltschaft und dem neuen Geschiftsfiihrer Buttler hingewiesen wird.
Eine Weiterleitung an die Staatsanwaltschaft hdtte damit aus Sicht des
Regierungsbevollmichtigten dem mutmaBlichen Willen des Petenten mogli-
cherweise widersprochen.

Selbst wenn die Eingabe neben der Treuhand auch das Tatigkeitsfeld der
Staatsanwaltschaft er6ffnet haben sollte, entspricht das Handeln des ehemaligen
Regierungsbevollmichtigten dem Eingabengesetz: Danach hatte, wenn eine
Eingabe die Tétigkeit mehrere Organe betrifft, gegeniiber dem Biirger ein Organ
federfiihrend die Arbeit zu gewihrleisten (§ 4 Abs. 2 Satz 2 Eingabengesetz).
Wegen ihrer Sachnihe und auf Grund des eigentlichen Anliegens des Petenten,
wieder als Unternehmensleiter eingesetzt zu werden sowie Arbeitsplitze zu
sichern, lag die “vorrangige” Zustindigkeit bei der Treuhand. Die Einschaltung
der Staatsanwaltschaft hitte diesem Anliegen nicht entsprechen konnen. Im
tibrigen setzt die Einleitung eines Ermittlungsverfahrens bei der Staatsanwalt-
schaft einen Anfangsverdacht voraus. Zur Erhértung eben dieses Anfangsver-
dachts waren Nachforschungen bei der Treuhand unabdingbar.

Entscheidend bleibt schlieBlich die Einschitzung des Petenten selbst. Er bekun-
det uv.a.: “Er (Ministerprasident a.D. Duchac) hat dies also nach meinem
Ermessen pflichtgemil weitergegeben an die Treuhand.”
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IV. Bewertung

Das Handeln des ehemaligen Regierungsbevollmichtigten, Ministerprasident
a.D. Duchac, erwies sich als sachgerecht und richtig. Anla3 zu Kritik scheidet
aus allen tatsdchlichen und rechtlichen Griinden aus. Trotz der Fiille des
Aufgabenbereichs des ehemaligen Regierungsbevollméichtigten sowie unter
Beriicksichtigung des Umstandes, da$ tdglich viele andere fragwiirdige An-
schuldigungen zu Personen, Betrieben, Einrichtungen und gesellschaftlichen
Vorgingen eingingen, stellte das Handeln des ehemaligen Regierungsbevoll-
michtigten sicher, daf3 die in der Eingabe beschriebenen Vorginge tatsidchlich
umfassend untersucht wurden. Im iibrigen betrifft die Frage der ordnungsgema-
Ben Weiterleitung der Petition angesichts der einzigartigen Umbruchzeit unmit-
telbar nach der Wende mit einer fiir den Regierungsbevollmichtigten vielfilti-
gen und beispielslosen Aufgabenstruktur letztlich eine Nebensachlichkeit, zu-
mal

- die Staatsanwaltschaft vom Petenten selbst eine Durchschrift des Eingabe-

schreibens erhielt sowie
- die Anschuldigungen sich nicht als stichhaltig erwiesen.

C. Untersuchungsergebnis beziiglich Innenminister a.D. Bock
I. Tatsachenfeststellungen

1. ImJahre 1990 fandenim Haus von Innenminister a.D. Bock in Bernterode
zumeist Sonntagvormittag Gespriache mit dem Zeugen Pfitzenreuter
statt. Innenminister a.D. Bock war zu dieser Zeit Abgeordneter der
Volkskammer in Berlin. Der Zeuge Pfitzenreuter war in der
Kreisverwaltung Worbis vom 1. Februar 1990 als Vorsitzender der
Kommission gegen Amtsmif3brauch und Korruption und ab 6. Mai 1990
im Amt fiir Biirgerberatung und Rehabilitierung téitig. Gegenstand dieser
Gespriche war vorrangig die Unterrichtung des spiteren Innenministers
a.D. Bock iiber aktuelle Ereignisse und Vorgidnge im Kreis Worbis. Im
einzelnen sprach der Zeuge Pfitzenreuter wihrend dieser Gespriche
angebliche

- UnregelmiBigkeiten beim Transport von Stahl iiber die Eichsfeld-
Bau GmbH in die alten Bundeslidnder,

- UnregelmiBigkeiten beim Transport von Schrott im Friihjahr 1990,

- UnregelméiBigkeiten bei der Auszahlung von 84.000, - DM an den
damaligen Geschiftsfiihrer der Eichsfeld-Bau GmbH,

- den Einsatz eines PKWs, Marke Porsche, der in Niedersachsen
gesucht werden soll,

- Autogeschenke des ehemaligen Geschiftsfiihrers der Eichsfeld-Bau
GmbH an die Treuhand,

- dieNutzung von drei bis vier Autos durch den ehemaligen Geschéfts-
fiihrer der Eichsfeld-Bau GmbH fiir Privatzwecke,

- Inventurdifferenzen bei der Eichsfeld-Bau GmbH zum 30. Juni 1990,

- Manipulationen beim Eigenheimbau durch den Vorgéngerbetrieb der
Eichsfeld-Bau GmbH,
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- den Verkauf eines Bungalows unter Wert durch den Vorgingerbe-
trieb der Eichsfeld-Bau GmbH sowie

- den Verkauf von Bauernmobeln, dessen Erlos in private Kandle
geflossen sein soll

an.

Diese vom Zeugen Pfitzenreuter mitgeteilten Sachverhalte basierten auf
Vermutungen und Geriichten. Der Zeuge Pfitzenreuter nahm jeweils an,
es handle sich dabei um Straftaten, ohne bei diesen Gesprichen Belege
fiir seine Behauptungen vorzulegen oder die den Straftatbestand
bestimmenden UnregelméBigkeiten genau zu benennen. Zumeist parallel
zur Information an Innenminister a.D. Bock erstattete der Zeuge
Pfitzenreuter wegen dieser Sachverhalte Anzeige bei der
Staatsanwaltschaft. Auch Innenminister a.D. Bock riet dem Zeugen
Pfitzenreuter, die Sachverhalte bei der Staatsanwaltschaft vorzutragen.
Die Untersuchungen der Staatsanwaltschaft erhirteten in keinem Fall
den Verdacht von Straftaten.

2. Zu einem nicht mehr genau bestimmbaren Zeitpunkt im Sommer 1990
bat der damalige Volkskammerabgeordnete, Innenminister a.D. Bock,
imPlenarsaal der Volkskammerin Berlin den Volkskammerabgeordneten
Fiedler, Informationen {iber die angebliche Titigkeit eines Mandatstragers
im Kreis Worbis fiir das ehemalige MfS einzuholen. Anlaf} dieser Bitte
war die auch offentlich unter Nennung eines Decknamens, der
Registriernummer und des Fiihrungsoffiziers gestreute Behauptung,
dieser Kreispolitiker konne informeller Mitarbeiter des MfS gewesen
sein. Der Volkskammerabgeordnete Fiedler war seinerzeit Mitglied des
durch BeschluB3 der Volkskammer vom 31. Mai 1990 eingesetzten
Sonderausschusses zur Kontrolle der Auflosung des MfS/AfNS. Dessen
Aufgabe war es unter anderem die vollstindige Auflosung des MfS/
AfNS zu kontrollieren.

Nach Durchfiihrung dieser erbetenen Uberpriifung bestitigte der
Volkskammerabgeordnete Fiedler seinem Kollegen Bock die in der
Offentlichkeit genannten Daten. Erbezog sich dabei auf eine aufgefundene
Karteikarte, aus der die Registriernummer und der Fithrungsoffizier zu
entnehmen war. Weiteres Material bzw. konkrete Beweise zur tatsédch-
lichen Titigkeit des Kreispolitikers konnten aufgrund der
uniiberschaubaren Vielfalt der in den Archiven gespeicherten Angaben
nicht aufgefunden werden. Der Volkskammerabgeordnete Fiedler teilte
dem betroffenen Kreispolitiker in einem Telefongesprich die Sachlage
mitund legte ihm nahe, sein Mandat niederzulegen. Ebenso versuchte der
Volkskammerabgeordnete, Innenminister a.D. Bock, in Gesprichen
wiederholt den Kreispolitiker zum Riicktritt zu bewegen. Dieser zog
jedoch zunéchst keine Konsequenzen und beteuerte seine Unschuld.
Anfang des Jahres 1991 nahm Innenminister a.D. Bock zusammen mit
dem Zeugen Dornieden, einem Mitglied des Untersuchungsausschusses
des Kreistages Worbis, auf Bitte von Verantwortlichen des Kreises
Worbis mit dem Leiter des AuBenarchivs Erfurt der Gauckbehorde, dem
Zeugen Eber, Kontakt auf. Dabei erhielt er Kenntnis dariiber, da$} iiber
den Kreispolitiker ein Deckname und mit diesem Decknamen versehenes
Aktenmaterial vorliegt. Néhere Informationen iiber die Tétigkeit des
Kreispolitikers erhielt Innenminister a.D. Bock nicht. Zuvor beantragte
bereits der im Landkreis Worbis eingesetzte Untersuchungsausschuf3
Auskiinfte tiber die Unterlagen gemif} der vorldufigen Benutzerordnung
des Auflenarchivs.
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Am 8. Februar 1991 trat der Kreispolitiker von seinem Amt aus
“gesundheitlichen Griinden” zurtick.

Uber weitere Informationen aus nicht allgemein zuginglichen
Informationsquellen iiber mogliche Tétigkeiten fiir das MfS von in der
Kreispolitik, bei der Polizei oder bei der Staatsanwaltschaft titigen
Personen an Innenminister a.D. Bock konnte der Ausschufl keine
Feststellungen treffen.

I1. Beweiswiirdigung

Dieser Sachverhalt steht fest aufgrund der Aussagen der einvernommenen
Zeugen Roland Buttler, Franz-Georg Pfitzenreuter, Peter Flechs, Hans-Joachim
Winkler, Arnold Conradi, Lutz Seidenstiicker, Walter Schricke, Winfried Strauf3,
Arnold Senft, Karl-Walter Strozynski, Heinrich Eber, MdL Wolfgang Fiedler,
Friedrich Kaufhold, Horst Dornieden, Adolf Kristaund MdL Innenminister a.D.
Willibald Bock sowie der vorliegenden Dokumente.

1. Kenntnisse iiber angebliche Straftaten

a) Die Gespriche zwischen Innenminister a.D. Bock und dem Zeugen

Pfitzenreuter fanden zumeist am Sonntagvormittag statt. Innenminister
a.D. Bock bekundet dazu:
“... Weil ein sehr enges Verhiltnis bestand, war Herr Pfitzenreuter an
jedem Sonntag piinktlichum 10.00 Uhr, immer dann, wenn das Hochamt
begonnen hatte, bei dem ehemaligen 1. Stellvertreter des Vorsitzenden
beim Rat des Kreises und einstigen Volkskammerabgeordneten auf dem
Sofa, und es wurden Informationen ausgetauscht dariiber, was im Kreis
liefund was nicht lief, und was als Nichstes zu tun sei. ...” (Protokoll 10.
Sitzung, S. 223)

b) Die Mitteilungen iiber angebliche Straftaten beruhen auf den Aussagen
des Zeugen Pfitzenreuter vor dem Untersuchungsausschuff am 7.
September 1992. (vgl. Protokoll 10. Sitzung, S. 53 ff.) Die Hinweise des
Zeugen Pfitzenreuter basieren auf Vermutungen und Geriichten. Sie
diirfen keinesfalls als Ergebnis objektiver Recherchen mif3verstanden
werden. Sie stellen letztlich eine vom Verfolgungseifer geprigte Mei-
nungsiuBerung des Zeugen dar. Exemplarisch sei auf folgende Passagen
der Aussage verwiesen. Auf die Frage, was beispielsweise bei dem
Stahlexport strafbar sei, antwortete der Zeuge:

“Die kriminellen Handlungen, der Verdacht auf kriminelle Handlungen
bestand darin, daf} grole Mengen Stahl aus unserem ehemaligen Bereich
DDR bis nach Leinefelde transportiert wurden, dort auf LKWs vom
StraBBen- und Tiefbaukombinat, dann Eichsfeld-Bau GmbH, verladen
worden und in die neuen Bundeslidnder transportiert worden sind. Die
Recherchenindieser...” “Ich mufl noch einmal sagen, dafl die Recherchen
nicht bis zum Ende gefiihrt wurden...” (Protokoll 10. Sitzung, S. 57, 58)
Fakten lieferte der Zeuge nicht. Zum Einsatz eines Porsches, der angeblich
in Niedersachsen gesucht wird, duflerte sich der Zeuge wie folgt:

“Das habe ich schriftlich eingereicht. Das wul3te ich von einem Herrn, der
bei mir dann irgendwann einmal angerufen hat. Es ging in Worbis auch
lange Zeit das Gerticht herum, da3 mit diesem Ding etwas nicht stimmt,
mit diesem Porsche. Spiter bekamen wir konkrete Zahlen und Daten mit
Fahrzeugnummern, Autonummer, Halter.” (Protokoll 10. Sitzung, S. 88)
Aufdie Frage, von wem der Zeuge den Sachverhalterfahren habe, gesteht
er: “Das kann ich Ihnen heute nicht mehr so genau sagen.” (Protokoll 10.
Sitzung, S. 88)
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Leztlich charakterisiert Innenminister a.D. Bock den Sachverhalt
zutreffend: ... Ich habe dazu gesagt, daf ich diesen Wirrwarr, und wohl
auch wortlich gesagt, diesen Blodsinn so nicht zusammenkriege. Dabei
mochte ich eigentlich bleiben.” (Protokoll 10. Sitzung, S. 212)

c) Der Zeuge Pfitzenreuter erstattete zumeist parallel zur Information an
Innenministera.D. Bock Anzeige bei der Staatsanwaltschaft (vgl. Protokoll
10. Sitzung, S. 67 ff.) Auf die Frage, ob er Innenminister a.D. Bock auch
mitteilte, daf3 die Anzeigen bereits laufen, antwortete er uneingeschrankt:
“Ja.” (Protokoll 10. Sitzung, S. 62)

An anderer Stelle betont er:

“Wenn wir Anzeige erstattet haben, ist natiirlich ihm (gemeint:
Innenminister a.D. Bock) das auch mitgeteilt worden ... In der Regel aber
erst dann, wenn die Anzeigen auch weg waren, denn wir befiirchteten oft,
dal Herr Bock das auch verhindern konnte.” (Protokoll 10. Sitzung,
S. 65)

Auf die Frage, ob Herr Bock vor der Staatsanwaltschaft informiert
worden sei, antworteter: “Meistens istalles parallel verlaufen.” (Protokoll
10. Sitzung, S. 68) Der Zeuge Pfitzenreuter befolgte damit den Rat von
Innenminister a.D. Bock, der bekundet:

“...Ichhabe am Anfang, immer dann, wenn Beschuldigungen vorgebracht
wurden, dem Herrn Pfitzenreuter gesagt, er moge sich an die Strafverfol-
gungsbehorde wenden, die das auch zu verfolgen hat, weil es niemanden
gibt wie einen alten Funktionir, der Kraft seiner Wassersuppe irgend
jemand wegmachen kann oder nicht. Das, was mir dann schriftlich
zugekommen ist, das ist mit entsprechendem Eingangsvermerk im Haus
derentsprechenden Abteilung zugeleitet worden.” (Protokoll 10. Sitzung,
S. 228)

Nach Aussage des Zeugen wurde lediglich der Vorfall beziiglich der
Autogeschenke an die Treuhand von ihm nicht zur Anzeige gebracht. Die
Kenntnis dieses Vorfalls erlangte der Zeuge aber aus einer Sekundérquelle,
dem Brief des Petenten Conradi an Ministerprisident a.D. Duchac, der
ebenfalls der Staatsanwaltschaft {ibersandt wurde. (vgl. Punkt B)

d) Soweit der Zeuge Pfitzenreuter MutmaBungen iiber eine angebliche
Schenkung eines PKWs durch den fritheren Betriebsleiter des STK
Leinefelde an Innenminister a.D. Bock (vgl. Protokoll 10. Sitzung, S. 75),
iiber Verbindungen von Innenminister a.D. Bock mit dem fritheren
Staatssekretir der DDR, Schalck-Golodkowski, aus Anlal einer
Tegernsee-Fahrt (Protokoll 10. Sitzung, S. 110 ff.) sowie iiber Gespréiche
zu einer angeblichen Geldwische wihrend einer Tiirkeireise (Protokoll
10. Sitzung, insbesondere S. 124 ff.) anstellt, fehlen fiir diese
Unterstellungen jegliche Anhaltspunkte. Tatsdchlich fand eine Schenkung
eines Autos an Innenminister a.D. Bock nicht statt. Vielmehr handelte es
sichumeinen PKW-Kauf mit Ratenzahlungsabrede.(Protokoll 10. Sitzung,
S. 217) Aus Anlal} einer Miinchenreise nutzte Innenminister a.D. Bock
zwar zusammen miteiner befreundeten Familie die Gelegenheitzu einem
Ausflug an den Tegernsee. Ein Treffen oder gar Verbindungen zum
ehemaligen Staatssekretidr der DDR, Schalck-Golodkowski, gabes jedoch
nicht. (vgl. Protokoll 10. Sitzung, S. 213 ff.) Auch hier vermischt der
Zeuge Tatsachen und Vermutungen. Auf die Frage, was Innenminister
a.D. Bock am Tegernsee gemacht habe, antwortet er: ... Er ist mit seinen
Geschiftspartnern dort gewesen. Er hat, jetzt muf3 ich noch einmal sagen,
nicht gesagt, ich habe im Wohnzimmer von Schalck-Golodkowski
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gesessen, sondern er hat es so ausgedriickt, daf ich davon ausgegangen
bin, daf} die eine ordentliche Beratung gemacht haben...” (Protokoll 10.
Sitzung, S. 118) Auch die Aussage des als Zeugen einvernommenen
ehemaligen Fahrers von Innenminister a.D. Bock, Winkler, gibt keinen
Hinweis auf ein etwaiges Treffen in dem vom Zeugen Pfitzenreuter
vermuteten Sinn. Zur Kontaktaufnahme mit tiirkischen Investoren war
Innenminister a.D. Bock tatsichlich zweimal in der Tiirkei und traf dabei
auch mit dem tiirkischen Ministerprésidenten Yilmaz zusammen. Diese
Gespriche waren zwar nicht vertraulich. Innenminister a.D. Bock fiihrt
dazu aus:

“..., wenn jemand irgendwo eine Investition titigen will und die vorher
auf dem Markt beschreit, dann sollte er lieber Marktschreier werden und
nicht versuchen, irgendwo Wirtschaft zu betreiben.” (Protokoll
10. Sitzung, S. 220)

Diesen Gesprichen die Thematik “Geldwische” anzudichten, entspricht
jedoch der Phantasie. Innenminister a.D. Bock fiihrt dazu aus:

“Ich weill nicht, wie der Eindruck von einigen ist iiber das, was
Ministerpréasidenten nun an Geldwédsche vorzunehmen haben. Mein
Eindruck war das nicht, daB Herr Yilmaz Geld waschen wollte...”
(Protokoll 10. Sitzung, S. 229)

2. Kenntnisse iiber angebliche MfS-Mitarbeiter

a) Aufgrund der tibereinstehenden Aussagen der Zeugen Fiedler und
Innenminister a.D. Bock steht fest, daB Innenminister a.D. Bock den
Zeugen Fiedler um Recherchen wegen eines Kreispolitikers aus Worbis
anging und die Uberpriifung lediglich die Registriernummer und den
Fiihrungsoffizier bestitigte. Innenminister a.D. Bock fiihrt dazu aus:
“Ich erhielt die Information, und dies wurde auch offentlich gemacht,
Herr ... konne IM gewesen sein. Es wurden Behauptungen aufgestellt, wo
Deckname und eine Nummer genannt wurden, auch Fithrungsoffiziere
und #hnliches. Da Herr Fiedler zu diesem Zeitpunkt Mitglied des
Sonderausschusses der Volkskammer war, habe ich ihn gebeten, im
Interesse eines verniinftigen Ubergangs zu ermitteln, ob es moglich oder
denkbar sei, da} diese Angaben stimmen. Herr Fiedler hat mir das
bestitigt, konnte aber keine niheren Angaben machen...” (Protokoll 20.
Sitzung, S. 6)

Dies bestitigt auch der Zeuge Fiedler:

““... Ich habe Informationen im Sommer - es war etwa im Sommer - des
Jahres 1990 durch den damaligen Volkskammerabgeordneten Willibald
Bock erhalten. Soweitich mich noch erinnere, habe ich diese Information
im Plenarsaal von ihm bekommen. Wir sallen zufilligerweise hinter-
einander oder er sa3 vor mir. Ich habe mir damals diese drei Daten notiert,
weil unser Auftrag lautete: 'Vollstindige Kontrolle und Auflosung MfS,'
und unter anderem waren gegen den damaligen Landrat... Beschuldi-
gungen erhoben worden, daff er fiir MfS/AfNS gearbeitet hitte...”
(Protokoll 18. Sitzung, S. 9)

Uber den Inhalt der Titigkeit wurden keine niiheren Informationen
ausgetauscht. Innenminister a.D. Bock bekundet hierzu:

“Er hat nichts weiter gesagt, als daf das, was ich ihm mitgeteilt hatte, was
schon als Behauptung vorher von anderen in den Raum gestellt wurde,
bestitigt werden konnte aufgrund einer Karte, die man gefunden hitte.
Weiteres Material wére im Wust der dort gespeicherten Angaben nicht
aufzufinden, so dal das irgendwann, wenn man es geordnet hat, dann
vielleicht einmal iiberpriift werden konnte und die entsprechenden, auch
rechtlichen Konsequenzen ziehen konnte.” (Protokoll 20. Sitzung, S. 7)
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Auch der Zeuge Fiedler bestitigte dies:

*“...Ich kann mich nicht erinnern und habe auch die Akten nicht im Detail
eingesehen, daB er irgendwelche besonderen Kenntnisse hatte (gemeint:
der betreffende Kreispolitiker). Was er gemacht hat, weif3 ich nicht.”
(Protokoll 18. Sitzung, S. 15)

Auch der Zeuge Dornieden fiihrte zu den Beweisen hinsichtlich des
Kreispolitikers aus:

“Dalf} die Auskunft iiber Herrn. . . sehr diirftig und sehr diinn war, das muf3
ich bestitigen, obwohl ich jetzt den Auskunftsbericht im einzelnen nicht
mehr gedanklich nachvollziehen kann, auch jetzt nicht hier habe, um
damit arbeiten zu konnen. Sie war sehr diirftig, das stimmt...” (Protokoll
18. Sitzung, S. 64)

b) Dem Kreispolitiker wurde der Riicktritt nahegelegt. Der Zeuge Fiedler
fithrte dazu aus:
““... Ich habe daraufhin, so war auch unser Untersuchungsauftrag damals
oder unsere Handhabung, den Betroffenen, Herrn ..., telefonisch
informiert...” (Protokoll 18. Sitzung, S. 9)
“.. Wir haben immer darauthin hingewirkt, da}3 der entsprechende
Betroffene, denn wir waren ja kein Gericht oder ein exekutives Organ,
wir haben versucht, mit Uberzeugung diejenigen dazu zu bringen, daf sie
vonsich aus zuriickgetreten sind und ihre entsprechenden verantwortlichen
Positionen verlassen haben...” (Protokoll 18. Sitzung, S. 17)
Innenminister a.D. Bock bekundet hierzu:
... Darauthin wurde mit Herrn ... gesprochen, daf er die Konsequenzen
ziehen solle. Mehr war nicht moglich, weil es keine rechtliche Handhabe
gab und weil keine offizielle Auskunft irgendeiner Behorde vorlag. Die
Gauck-Behorde gab es iibrigens zu diesem Zeitpunkt noch nicht.”
(Protokoll 20. Sitzung, S. 6 f) Weiter fiihrt er aus:
“Sie kennen den Zettel, auf dem hier abgehoben wird - diesen kleinen
Handzettel. Das war die Auskunft, die vorlag. Aufgrund eines solchen
Zettels kann ich kein Lebensschicksal zerstoren. Ich kann mit dem
Betroffenen reden. Ich kann versuchen, ihm ins Gewissen zu reden. Und
wenn er mir versichert, es ist an der Sache nichts dran, dann muf} ich das
so hinnehmen bis zum Beweis des Gegenteils ...” (Protokoll 20. Sitzung,
S. 24)
Auf die Frage, ob er den Kreispolitiker zum Riicktritt dringte, bestétigt
Innenminister a.D. Bock:
“Aber selbstverstiandlich war es Inhalt der Gespréche, dal ihm gesagt
wurde: "'Wenn da etwas dran ist, Menschenskind, dann nimm Dich
zuriick. Geh aus der vorderen Reihe heraus. Das hat keinen Sinn, das
kommt ohnehin heraus.' Das ist ihm ja gesagt worden. Nur ob er das denn
wirklich so war! Und die Bewertung der Unterlagen ist meines Wissens
auch durch den entsprechenden Ausschuf3 noch garnichterfolgt, ich weif3
es nicht, weil keine Veranlassung dafiir bestand” (Protokoll 20. Sitzung,
S. 25).
Derbetroffene Kreispolitiker fiihrt beziiglich des mit dem Zeugen Fiedler
gefiihrten Telefongespriachs zwar aus:
“Das ist mir nicht erinnerlich. Es ist moglich, aber ich kann mich nicht
daran erinnern.” (Protokoll 19. Sitzung, S. 13)
Auch hinsichtlich der mit Innenminister a.D. Bock gefiihrten Gespréiche
zu seinem moglichen Riicktritt fiihrt er aus, es sei lediglich zu einem
Gesprich nach dessen Besuch in der Aufienstelle Erfurt der Gauck-
Behorde gekommen. Es liegt jedoch nahe, dal der Zeuge insoweit einem
Verdringungsprozefl unterlegenist, indemersich an fiirihn unangenehme
Situationen und Gesprédche nicht erinnern will bzw. ausweicht mit
folgenden Antworten:
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9)

d)

“Ich kann mich an kein weiteres Gespriach erinnern.” (Protokoll
19. Sitzung, S. 27), oder auf die Frage, ob dies der einzige Termin war,
antwortet: “Ich denke ja.” (Protokoll 19. Sitzung, S. 27)

Die Ergebnisse des Gespriachs Anfang 1991 in der Auf3enstelle Erfurt der
Gauck-Behorde ergeben sich zweifelsfrei aus nachfolgenden Aussagen.
Der Leiter der AuB3enstelle Erfurt der Gauck-Behorde, der Zeuge Eber,
fiihrte dazu aus:

“Zunichst konnte ich Herrn Bock als Innenminister von dem Tatbestand
Kenntnis geben, dal3 eine Akte vorliegt, ein Deckname vorliegt und das
Aktenmaterial tiber die Tatigkeit dieses mit Decknamen versehenen
Auskunft gibt” (Protokoll 14. Sitzung, S. 101)

Auf die Frage, ob er vom AuBenarchiv konkrete Angaben iiber den
Kreispolitiker erhielt, antwortet auch Innenminister a.D. Bock:

“Nein, das war genauso konkret oder genauso unkonkret wie alles andere,
was vorher gesagt wurde. Es gab nicht den sicheren Nachweis, daf es eine
solche Zusammenarbeit gegeben hatte. Die wurde dann meines Wissens
erst tiber den Kreistag eingefordert, und als die dann vorlag, wurden die
entsprechenden Konsequenzen gezogen.” (Protokoll 20. Sitzung, S. 8).

Uber weitere den Untersuchungsauftrag betreffende Informationen iiber
MfS-Titigkeiten von in der Kreispolitik oder bei der Polizei und bei der
Staatsanwaltschaft titigen Personen an Innenminister a.D. Bock konnte
der Ausschuf} keine Feststellungen treffen. Die vor allem vom Zeugen
Kaufhold (vgl. Protokoll 18. Sitzung, insbesondere S. 28) angesprochene
und wihrend des Gespriachs mit dem Leiter der AuBenstelle Erfurt
erstellte bzw. {ibergebene Liste iiber Stasi-Belastungen von 13 Biirgern
existiert tatsdchlich nicht. Der Zeuge Kaufhold fiihrte dazu lediglich aus:
“Herr Pfitzenreuter hat die Namen nicht irgendwo her, sondern sie sind
tatsdchlich aus Erfurt. Sie sind tatsdchlich aus Erfurt gekommen. Das
steht zweifelsfrei fest.” (Protokoll 18. Sitzung, S. 28)

Worauf der Zeuge seine Uberzeugung stiitzt, bleibt im Dunkeln. Der
Leiter der AuBenstelle Erfurt der Gauck-Behorde, der Zeuge Eber, erklért
demgegentiber auf einen entsprechenden Vorhalt:

“Mir ist das Ganze, was ich jetzt eben gehort habe, ein Ritsel, ...”
(Protokoll 14. Sitzung, S. 105)

Dies bestitigt auch die Aussage von Innenminister a.D. Bock:

... Ich sagte vorhin schon, es existierte schon eine Liste mit Namen, die
in aller Offentlichkeit, in allen Medien gehandelt worden ist, und es kann
sein, daf} er das eine oder andere bestitigt hat oder auch nicht, allerdings
ohne daraus rechtsverbindliche Konsequenzen abzuleiten...” (Protokoll
20. Sitzung, S. 14) Im iibrigen betreffen die auf der Liste aufgefiihrten
Namen keinen fiir den Untersuchungsauftrag relevanten Personenkreis.
Auf die entsprechende Frage erklirt der Zeuge Kaufhold:

“Auf dieser Liste, die ich hier habe, um die Namen, um die es hier ging,
ist von den Namen keiner dabei.” (Protokoll 18. Sitzung, S. 31)

Soweit weitere bei der Staatsanwaltschaft, der Polizei oder in der
Kreispolizei titige Personen beschuldigt wurden, hat die Beweisaufnahme
keinen Beleg fiir Informationen iiber sogenannte Enttarnungen an
Innenminister a.D. Bock auBerhalb der tiblichen Informationsquellen
ergeben. Innenminister a.D. Bock erklédrte auf die Frage, ob ihm
entsprechende Informationen zugegangen seien, unwiderlegt:

“Mirist daiiberhaupt nichts zugegangen, auBer: als die Auskunftiiber die
Kreistagsmitglieder vorlag, wurde ich miindlich informiert, daf} es sein
konnte, daf ... verstrickt sein konnte. Ich bin heute noch iiberzeugt, ich
habe die Unterlagen nicht gesehen, daf es nicht so ist.” (Protokoll 20.
Sitzung, S. 16) Weiter betont er:
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“Ich kenne von den eben Genannten eigentlich nur zwei wirklich. In der
Wendezeit habe ich kennengelernt den Herrn ..., weil er ab 30. Januar mit
dem Rat des Kreises, den Neuen gebildet hat, der vom Runden Tisch
eingesetztund vom Kreistag gewihlt worden ist, und ich kenne den Herrn
..., weil ich in meiner Vergangenheit als Lehrer u.a. eine seiner Téchter
unterrichten durfte und er einer der Eltern war...” (Protokoll 20. Sitzung,
S.15)

Auch die einzelnen im vom Untersuchungsausschuf3 erlassenen
Beweisbeschlufl genannten Personen bestitigen diese Aussage.

Auf die Frage, warum eine angebliche Stasi-Belastung eines Polizei-
dienststellenleiters aus Anlaf eines Besuchs dieser Dienststelle durch
den Innenminister nicht angesprochen wurde, erklért Innenminister a.D.
Bock:

“... Und wie Sie selbst wissen, waren wir dabei, eine rechtsstaatliche
Polizei aufzubauen-. Und iiber jeden, der in dieser Polizei sich beworben
hatte und dort mitarbeiten wollte, war eine Anfrage gestelltan die Gauck-
Behorde. Es bestand also keine Veranlassung. Es hitte auch der Biirger
X oder Y oder irgendjemand etwas behaupten konnen und der Innen-
minister wiare zur Handlung gezwungen gewesen. Dann hitten wir
tatsdchlich das Chaos gehabt. Wir haben versucht, wirklich Rechtsstaat-
lichkeit tiberhaupt einzufiihren. Und ich sage es noch einmal, das, was
bekdampft werden sollte, nimlich Amtsmi3brauch, sollte hier tiberhaupt
erst einmal eingefiihrt werden, daf3 jemand aufgrund seiner Wassersuppe
oder seiner besonderen Kenntnisse, die er auf irgend eine Art und Weise
erlangthat, aber nicht auf rechtsstaatliche Weise, nun Menschen beherrscht
und Herr tiber Schicksale wird. Und genau das muf3te vermieden werden.
Insofern war die Anfrage iiber Herrn ... gestellt. Die Auskunft der Gauck-
Behorde war nicht da, die zu bewerten war. Also war Herr ... im Sinne
auch des Rechtsstaates, wenn ihm die Schuld nicht nachgewiesen ist,
unschuldig. Genau das ist in dem Zusammenhang zu sehen.” (Protokoll
20. Sitzung, S. 22)

e) Aus Griinden des Personlichkeitsschutzes unterbleibt im Bericht die
Benennungeinzelnerin der Kreispolitik oder der Polizei titiger Personen,
die angeblich enttarnt wurden. Ziel des Untersuchungsauftrags ist nicht
die Enttarnung einzelner Personen zu betreiben. Im tibrigen konnte vom
Untersuchungsauftrag eine zweifelsfreie “Enttarnung” in keinem Fall
festgestellt werden. In solch einem Fall gebiihrt den Belangen des
Personlichkeitsschutzes zwingend Vorrang.

II1. Ergebnis der Untersuchungen der im Untersuchungsauftrag in bezug
auf Innenminister a.D. Bock gestellten Fragen

- Innenministera.D. Béck wurde vor seiner Amtsiibernahme auf3erhalb der
iiblichen Informationsquellen dariiber informiert, daf Straftaten begangen
worden sein sollen, wobei es sich bei den angeblichen Straftaten um
MutmaBungen eines Zeugen handelt (Untersuchungsauftrag II1/1a).

- Die im Untersuchungsauftrag (Ill/1a) vermuteten Verwicklungen zur
Titigkeit des ehemaligen Bereiches Kommerzielle Koordinierung des
MfS liegen nicht vor.

- In einem Fall wurde Innenminister a.D. Bock auflerhalb der jedermann
zuginglichen Informationsquellen dariiber informiert, da} eine in der
Kreispolitik titige Person fiir das ehemalige MfS gearbeitet haben soll,
wobei es sich lediglich um Hinweise auf eine Tétigkeit, nicht aber um
ausreichende Tatsacheninformationen handelte, um von einer “Enttar-
nung” sprechen zu konnen.
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Pflichtwidriges Handeln und/oder Unterlassen von Innenminister a.D.
Bock konnte nicht festgestellt werden (Untersuchungsauftrag I11/2a).

Anhaltspunkte fiir die Verschaffung personlicher Vorteile fiir den
betroffenen Personenkreis sind nicht feststellbar (Untersuchungsauftrag
111/2b).

Zur Begriindung wird auf folgendes verwiesen:

1. Kenntnisse iiber angebliche Straftaten

a)

b)

Innenminister a.D. Bock erhielt als Volkskammerabgeordneter Mit-
teilungen iiber angebliche Straftaten. Zwar bestehen erhebliche Zweifel,
ob die an Innenminister a.D. Bock mitgeteilten Sachverhalte tiberhaupt
als Informationen tiber “Straftaten” einzuordnen sind. Zum einen werden
die einen konkreten Straftatbestand bestimmenden Tatsachen nicht
umfassend benannt, sondern lediglich Sachverhaltsfragmente behauptet,
die einen moglichen Straftatbestand andeuten. Zum anderen reichen
Gerlichte und Mutmafungen zur Annahme eines Anfangsverdachts eines
Straftatbestands nicht aus. Im Interesse einer moglichst umfassenden
Aufarbeitung des Untersuchungsauftrags erscheintjedoch eine grof3ziigige
Auslegung angebracht, wenn zum Schutz moglicher Betroffener die
zweifelhafte Basis der Beschuldigung verdeutlicht wird.

Anbhaltspunkte fiir ein pflichtwidriges Handeln oder Unterlassen von
Innenminister a.D. Bock bestehen weder rechtlich noch moralisch. Im
Zeitpunkt der Information tiber angebliche Straftaten war Innenminister
a.D. Bock Abgeordneter der Volkskammer. Als solcher besal3 er keine
exekutiven Befugnisse. Im {ibrigen bestand fiir Innenminister a.D. Bock
kein Handlungsbedarf. Nach seinem Kenntnisstand und entsprechend
seinem Ratschlag wurden die Mitteilungen iiber angebliche Straftaten
allesamt der Staatsanwaltschaft zur Anzeige gebracht, um die Vorwiirfe
einer rechtsstaatlichen Klarung zuzufiihren.

2. Kenntnisse iiber angebliche MfS-Mitarbeiter

a)

b)

Ineinem Falle bestitigte der ehemalige Volkskammerabgeordnete, MdL
Fiedler, in seiner Eigenschaft als Mitglied des Sonderausschusses zur
Kontrolle der Auflosung des MfS gegeniiber Innenminister a.D. Bock
zuvor in der Offentlichkeit verbreitete Daten iiber die Titigkeit eines
ehemaligen Kreispolitikers in Worbis. Weitergehende Informationen,
insbesondere Fakten zur konkreten Tatigkeit des Kreispolitikers, erhielt
Innenminister a.D. Bock nicht. Die Einschaltung des ehemaligen
Volkskammerabgeordneten MdL Fiedler durch Innenminister a.D. Bock
zur Kldrung derin der Offentlichkeit erhobenen Vorwiirfe ist sachgerecht.
Der ehemalige Volkskammerabgeordnete, MdL Fiedler, geno8 in dieser
Zeitder Wende als freigewahlter Abgeordneter in der sensiblen Frage der
Auflosung des MfS sowie aufgrund seiner Mitgliedschaftin vorgenanntem
Sonderausschuf} naturgemif} besonderes Vertrauen.

Pflichtwidriges Handeln oder Unterlassen von Innenminister a.D. Bock
ist nicht gegeben. Auch in diesem Zusammenhang verbieten sich sowohl
rechtliche als auch moralische Vorwiirfe. Innenminister a.D. Bock
versuchte in Gesprichen wiederholt, den betreffenden Kreispolitiker
zum Riicktritt zu bewegen. Die Information an den Betroffenen selbst
erfolgte auch, um dessen rechtsstaatlichen Anspruch auf Gehor zu
berticksichtigen. Innenminister a.D. Bock vermied damit die frither
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gingige “Stasi”-Methode, hinter dem Riicken des Betroffenen Informa-
tionen weiterzuleiten.

Innenminister a.D. Bock blieb letztlich nur die Moglichkeit des person-
lichen Gesprichs mitdem Betroffenen. Selbst die Mitglieder des Sonder-
ausschusses zur Kontrolle der Auflosung des MfS besaBlen keinerlei
exekutive Befugnisse. Auch sie konnten lediglich versuchen, durch
Uberzeugungsarbeit Einfluf auf die Betroffenen zu nehmen.
Weitergehende Mallnahmen von Innenminister a.D. Bock waren aber
nicht nur mangels rechtlicher Kompetenz ausgeschlossen. Selbst nach
seiner Ernennung zum Innenminister reichten die tatsdchlichen Erkennt-
nisse iiber die angebliche MfS-Titigkeit fiir eine Enttarnung nicht aus.
Als Vertreter der exekutiven Gewalt war der Innenminister in besonde-
rem Malle dem rechtsstaatlichen Grundsatz verpflichtet, von der Un-
schuld eines jeden einzelnen auszugehen, bis das Gegenteil erwiesen ist.
Die Existenz eines Decknamens oder einer Registriernummer rechtferti-
gen unter keinem rechtsstaatlichen Gesichtspunkt spezielle einschnei-
dende Maflnahmen gegen den Betroffenen. Inhalte iiber dessen konkrete
Tatigkeit waren unbekannt.

IV. Bewertung

Das Handeln von Innenminister a.D. Bock iiberzeugt als praktiziertes rechts-
staatliches Handeln. Seine besonnene Behutsamkeit im Umgang mit gedufB3erten
Verdachtsmomenten gibt ein Beispiel fiir ein Handeln in Abkehr von den zuvor
geiibten Methoden, bei denen der blole Verdacht oder die Verleumdung zur
Begriindung von einschneidenden MaBBnahmen mifbraucht wurden. Die dan-
kenswerte Aufdeckung von Verdachtsmomenten durch den vom Kreistag in
Worbis eingesetzten Untersuchungsausschufl kann nur Grundlage fiir weitere
Ermittlungen sein. Ein konkretes Handeln der Verantwortlichen kann erst nach
Vorliegen konkreter Beweise erfolgen. Zu Recht weist Innenminister a.D. Bock
daraufhin, dal ein Anfangsverdacht nicht ausreicht, um Biirger sowohl in der
Offentlichkeit als auch in der Privatsphére zum Freiwild zu erkliren,

“...daB aber sehr schnell vergessen wurde, dal unbescholtene Personen einfach
in der Offentlichkeit bezichtigt wurden, ihre Personlichkeitsrechte mit Fiilen
getreten wurden.” (Protokoll 20. Sitzung, S. 10)

Griinert
Jaschke
Schroter
Wolf
Ulbrich
Grosse

3 Anlagen
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Beschluf3 des Landtags zur Einsetzung eines zweiten
Untersuchungsausschusses (Drucksache 1/853)

A. Der Landtag hat in seiner 32. Sitzung am 24. Oktober 1991 beschlossen:

L.

IL

III.

Gemil § 8 der Vorldufigen Landessatzung fiir das Land Thiiringen in
Verbindung mit den Vorschriften des Landesgesetzes tiber die Einset-
zung und das Verfahren von Untersuchungsausschiissen und den §§ 83
bis 84 a der Vorldufigen Geschiftsordnung des Thiiringer Landtags
wird ein zweiter Untersuchungsausschuf3 eingesetzt.

Der Untersuchungsausschuf} besteht aus zehn Mitgliedern.

Der Untersuchungsausschuf} soll ausgehend von den Herrn Abgeordne-
ten Biichner vorliegenden und in der Vorlage 1/346 zu Drucksache
1/761 benannten Dokumenten im Offentlichen Interesse aufkléren,

1. obund inwieweit Mitglieder der Landesregierung vor und/oder nach
ihrer Amtsiibernahme auferhalb der jedermann zugénglichen Infor-
mationsquellen dariiber informiert wurden, dafl im Lande Thiiringen
in den Kreisen Worbis, Heiligenstadt, Miihlhausen, Nordhausen und
Erfurt
a) in der Zeit vom 1. Januar 1990 bis zum Tag der Einsetzung des
Untersuchungsausschusses Straftaten und nicht unerhebliche
Dienstvergehen begangen worden sein sollen, und zwar insbeson-
dere von solchen Personen, die in die Tétigkeit des ehemaligen
Bereichs "’Kommerzielle Koordinierung” des M£S verwickelt waren
oder zumindest Kontakt zu diesem Bereich hatten,

b) bei der Staatsanwaltschaft, bei der Polizei und in der Kreispolitik
titige oder titig gewesene Personen fiir das ehemalige MfS gear-
beitet haben und enttarnt wurden;

sowie

2. obundinwieweit unmittelbare oder mittelbare wissentliche Kontakte
der unter Punkt 1. Genannten bestanden haben oder bestehen, aus
denen
a) pflichtwidriges Handeln und/oder Unterlassen von Mitgliedern

der Landesregierung resultieren/ resultiert,

b) die Verschaffung personlicher Vorteile fiir den betroffenen Perso-
nenkreis feststellbar ist.

IV. Der Untersuchungsausschufl hat dem Landtag halbjdhrlich miindliche

Zwischenberichte und sofort nach Abschluf} der Untersuchungen Be-
richt zu erstatten.

Die Untersuchungen sollen spétestens in zwei Jahren abgeschlossen
werden.

Anlage 1
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B. Der Landtag hat ebenfalls in seiner 32. Sitzung am 24. Oktober 1991
a) den Abgeordneten Kurt Weyh (SPD) zum Vorsitzenden und
b) den Abgeordneten Fritz Schréter (CDU)  zum stellvertretenden Vor-
sitzenden

gewdhlt.

C. Als weitere Mitglieder haben die Fraktionen folgende Abgeordnete benannt:

a) Ordentliche Mitglieder: b) Sténdige Ersatzmitglieder:
Fiir die Fraktion der CDU:
Siegfried Jaschke (CDU) Dr. Hans-Peter Héfner
Bernd Wolf (CDU) Egon Primas
Werner Griinert (CDU)

Andreas Trautvetter (CDU)
Fiir die Fraktion der SPD:

Giinter Pohl (SPD) Peter Friedrich
Hans-Jiirgen Doring

Fiir die Fraktion der LL-PDS:
Cornelia Geithner (LL-PDS) Dr. Roland Hahnemann
Fiir die Fraktion der F.D.P.:

Achim HiBler (F.D.P.) Maria-Elisabeth Grosse
Dr. Andreas Kniepert

Fiir die Fraktion NF/GR/DJ:

Matthias Biichner (NF/GR/DJ)  Siegfried Geilller
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Anlage 2

Zeugenliste unter Beriicksichtigung der Vernehmungstermine und der zugrundeliegenden Beweisbeschliisse

Name Beweisbeschluf3 Vernehmungs-
vom termin
Bock, Willibald 26.08.1992 07.09.1992
25.05.1993 01.07.1993
Buttler, Roland 26.08.1992 07.09.1992
Conradi, Arnold 20.05.1992 10.07.1992
26.08.1992 07.09.1992
Dornieden, Horst 31.03.1993 27.04.1993
Duchac, Josef 20.05.1992 10.07.1992
Eber, Heinrich 08.10.1992 18.12.1992
Fiedler, Wolfgang 31.03.1993 27.04.1993
Flechs, Peter 26.08.1992 07.09.1992
27.04.1993 25.05.1993
Kaufhold, Friedrich 31.03.1993 27.04.1993
Krista, Adolf 31.03.1993 27.04.1993
27.04.1993 25.05.1993
Pfitzenreuter, Franz-Georg 20.05.1992 10.07.1992
26.08.1992 07.09.1992
Schricke, Walter 31.03.1993 27.04.1993
Seidenstiicker, Lutz 26.08.1992 07.09.1992
08.10.1992 18.12.1992
Senft, Arnold 08.10.1992 18.12.1992
Strauf3, Winfried 08.10.1992 18.12.1992
Strozynski, Karl-Walter 08.10.1992 18.12.1992
Wahlen, Thomas 20.05.1992
10.07.1992 10.07.1992
Winkler, Hans-Joachim 26.08.1992 07.09.1992
Zofeld, Hans-Ulrich 20.05.1992 10.07.1992

21



Drucksache 1/2823

Thiiringer Landtag - 1. Wahlperiode

Abschlufibericht des Untersuchungsausschusses 1/2

sowie

Beweisbeschliisse

Beweisbeschlufl vom 20. Mai 1992
Es soll dariiber Beweis erhoben werden,

ob und inwieweit der frithere Regierungsbevollméchtigte und Minister-
prisident Josef Duchac vor der Ubernahme des Amtes des Ministerpri-
sidenten und bis zum Tag der Einsetzung des Untersuchungsausschusses
1/2 auBerhalb der jedermann zugénglichen Informationsquellen dariiber
informiert wurde, da3 im Lande Thiiringen in den Kreisen Worbis,
Heiligenstadt, Miihlhausen, Nordhausen und Erfurt in der Zeit vom
1. Januar 1990 bis zum 24. Oktober 1991 im Zusammenhang mit der
Firma Eichsfeld-Bau GmbH, Leinefelde stehende Straftaten begangen
worden sein sollen, und zwar insbesondere von Roland Buttler aus
Seesen und so, wie es z.B. in dem vom 14. August 1990 datierten und an
den fritheren Regierungsbevollmichtigten Josef Duchac gerichteten
Schreiben des Arnold Conradi geschildert ist,

ob und inwieweit unmittelbare oder mittelbare wissentliche Kontakte der
unter Punkt 1 Genannten bestanden haben oder bestehen, aus deneninder
Zeit vom 1. Januar 1990 bis zum 24. Oktober 1991

a) pflichtwidriges Handeln und/oder Unterlassen des fritheren Thiirin-
ger Regierungsbevollméchtigten und Ministerprisidenten resultier-
ten/resultierte,

b) die Verschaffung personlicher Vorteile fiir den betroffenen Perso-
nenkreis feststellbar ist,

durch Vernehmung

- des Arnold Conradi, Wingerode,

- des Roland Buttler, Seesen,

- des Franz-Georg Pfitzenreuter, Leinefelde,
- des Hans-Ulrich Zofeld, Erfurt,

- des Volker Gromann, Erfurt und

- des Josef Duchac, Gotha

als Zeugen.

IL

Der Termin fiir die Beweisaufnahme wird bestimmt auf
Freitag, den 10. Juli 1992, 9.30 Uhr.

Beschlufl vom 10. Juli 1992

Der Beweisbeschlufl vom 20. Mai 1992 - Vorlage UA1/2 - 18 - wird dahingehend
abgedndert, daf anstelle des Volker Gromann, Erfurt, Thomas Wahlen, Erfurt,
als Zeuge vernommen wird.
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1.1

sowie

1.2

2.1.

sowie

22

Beweisbeschlufl vom 26. August 1992
Es soll dariiber Beweis erhoben werden,

ob und inwieweit der frithere Regierungsbevollméchtigte und Minister-
prisident Josef Duchac vor der Ubernahme des Amtes des Ministerpri-
sidenten und bis zum Tag der Einsetzung des Untersuchungsausschusses
1/2 auBerhalb der jedermann zugénglichen Informationsquellen dariiber
informiert wurde, dal im Lande Thiiringen in den Kreisen Worbis,
Heiligenstadt, Miihlhausen, Nordhausen und Erfurt in der Zeit vom
1. Januar 1990 bis zum 24. Oktober 1991 im Zusammenhang mit der
Firma Eichsfeld-Bau GmbH, Leinefelde, stehende Straftaten begangen
worden sein sollen, und zwar insbesondere von Roland Buttler, Wolfen-
biittel und so, wie es z.B. in dem vom 14. August 1990 datierten und an
den fritheren Regierungsbevollméchtigten Josef Duchac gerichteten
Schreiben des Arnold Conradi geschildert ist,

ob und inwieweit unmittelbare oder mittelbare wissentliche Kontakte der
unter Punkt 1.1 Genannten bestanden haben oder bestehen, aus denen in
der Zeit vom 1. Januar 1990 bis zum 24. Oktober 1991

a) pflichtwidriges Handeln und/oder Unterlassen des fritheren Thiirin-
ger Regierungsbevollméchtigten und Ministerpriasidenten resultier-
ten/resultierte,

b) die Verschaffung personlicher Vorteile fiir den betroffenen Perso-
nenkreis feststellbar ist,

obund inwieweit der Thiiringer Innenminister Willibald Béck vor seiner
Amtsiibernahme und bis zum Tag der Einsetzung des Untersuchungsaus-
schusses 1/2 au3erhalb der jedermann zugénglichen Informationsquellen
dartiber informiert wurde, daf im Lande Thiiringen in den Kreisen
Worbis, Heiligenstadt, Miihlhausen, Nordhausen und Erfurt in der Zeit
vom 1. Januar 1990 bis zum 24. Oktober 1991 im Zusammenhang mit der
Firma Eichsfeld-Bau GmbH, Leinefelde, stehende Straftaten und nicht
unerhebliche Dienstvergehen begangen worden sein sollen, und zwar
insbesondere von Arnold Conradi, Roland Buttler und Lutz Seidenstiik-
ker,

obund inwieweit unmittelbare oder mittelbare wissentliche Kontakte der
unter Punkt 2.1. Genannten bestanden haben oder bestehen - insbesonde-
re ob eine oder mehrere gemeinsame Reise(n) des Thiiringer Innenmini-
sters Willibald Bock, des Roland Buttler und des Lutz Seidenstiicker
stattgefunden haben -, aus denen in der Zeit vom 1. Januar 1990 bis zum
24. Oktober 1991

a) pflichtwidriges Handeln und/oder Unterlassen des Thiiringer Innen-
ministers resultierten/resultierte,

b) die Verschaffung personlicher Vorteile fiir den betroffenen Perso-
nenkreis feststellbar ist,
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durch Vernehmung
a) zuPunkt 1.1 und 1.2

des Roland Buttler, Wolfenbiittel,
als Zeuge,

b) zu Punkt 2.1 und 2.2

- des Roland Buttler, Wolfenbiittel,

- des Franz-Georg Pfitzenreuter, Leinefelde,

- des Peter Flechs, Kirchohmfeld - Bodenstein,

- des Hans-Joachim Winkler, Leinefelde,

- des Arnold Conradi, Wingerode,

- des Lutz Seidenstiicker, Keffershausen,

- des Innenministers Willibald Bock, Bernterode

als Zeugen.

1I. Der Termin fiir die Beweisaufnahme wird bestimmt auf
Montag, den 7. September 1992, 9.00 Uhr.

Beweisbeschlufl vom 8. Oktober 1992
1. Es soll dariiber Beweis erhoben werden,

1. ob und inwieweit der frithere Thiiringer Innenminister Willibald Bock
vor seiner Amtsiibernahme und bis zum Tag der Einsetzung des Unter-
suchungsausschusses 1/2 auBerhalb der jedermann zugénglichen Infor-
mationsquellen dariiber informiert wurde, daf3 im Lande Thiiringen im
Kreis Worbis bei der Staatsanwaltschaft, bei der Polizei und in der
Kreispolitik titige oder titig gewesene Personen, insbesondere die Her-
ren Lutz Seidenstiicker, Walter Schricke, Winfried Strauf3, Peter Flechs,
Arnold Senft und Karl-Walter Strozynski, fiir das ehemalige MfS gear-
beitet haben und enttarnt worden sein sollen,

sowie

2. obund inwieweit unmittelbare oder mittelbare wissentliche Kontakte der
unter Punkt 1. Genannten bestanden haben, aus denen bis zum Tag der
Einsetzung des Untersuchungsausschusses 1/2

a) pflichtwidriges Handeln und/oder Unterlassen des friiheren Thiirin-
ger Innenministers Willibald Bock resultierten/resultierte,

b) die Verschaffung personlicher Vorteile fiir den unter Punkt 1 genann-
ten Personenkreis feststellbar ist,

durch Vernehmung

- des Lutz Seidenstiicker, Keffershausen,

- des Walter Schricke, Bischofferode,

- des Winfried Strauf3, GroBbodungen,

- des Peter Flechs, Kirchohmfeld-Bodenstein,
- des Arnold Senft, Beuren,

- des Karl-Walter Strozynski, Dingelstidt,

- des Heinrich Eber, Erfurt

als Zeugen.
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II. Der Termin fiir die Beweisaufnahme wird bestimmt auf
Freitag, den 18. Dezember 1992, 8.00 Uhr.

Beweisbeschlufl vom 5. Mérz 1993
I. Es soll dariiber Beweis erhoben werden,

1. ob und inwieweit der frithere Thiiringer Innenminister Willibald Béck
vor seiner Amtsiibernahme und bis zum Tag der Einsetzung des Unter-
suchungsausschusses /2 aulerhalb der jedermann zugénglichen Infor-
mationsquellen dariiber informiert wurde, dal im Lande Thiiringen im
Kreis Worbis bei der Staatsanwaltschaft, bei der Polizei und in der
Kreispolitik téitige oder titig gewesene Personen, insbesondere die Her-
ren Lutz Seidenstiicker, Walter Schricke, Winfried Strauf3, Peter Flechs,
Arnold Senft und Karl-Walter Strozynski, fiir das ehemalige MfS gear-
beitet haben und enttarnt worden sein sollen,

sowie

2. ob und inwieweit unmittelbare oder mittelbare wissentliche Kontakte der
unter Punkt 1. Genannten bestanden haben, aus denen bis zum Tag der
Einsetzung des Untersuchungsausschusses 1/2

a) pflichtwidriges Handeln und/oder Unterlassen des fritheren Thiirin-
ger Innenministers Willibald Bock resultierten/resultierte,

b) die Verschaffung personlicher Vorteile fiir den unter Punkt 1 genann-
ten Personenkreis feststellbar ist,

durch Vernehmung
- des Innenministers a. D., Abgeordneten Willibald Bock, Bernterode,
als Zeugen.

1I. Der Termin fiir die Beweisaufnahme wird bestimmt auf
Dienstag, den 25. Mai 1993, 9.00 Uhr.

Beweisbeschluf8 vom 5. Mérz 1993
I. Es soll dariiber Beweis erhoben werden,

1. ob und inwieweit der frithere Thiiringer Innenminister Willibald Béck
vor seiner Amtsiibernahme und bis zum Tag der Einsetzung des Unter-
suchungsausschusses 1/2 auBlerhalb der jedermann zugénglichen Infor-
mationsquellen dariiber informiert wurde, dal im Lande Thiiringen im
Kreis Worbis bei der Staatsanwaltschaft, bei der Polizei und in der
Kreispolitik titige oder titig gewesene Personen, insbesondere die Her-
ren Lutz Seidenstiicker, Walter Schricke, Winfried Strauf3, Peter Flechs,
Arnold Senft und Karl-Walter Strozynski, fiir das ehemalige MfS gear-
beitet haben und enttarnt worden sein sollen,

sowie
2. ob und inwieweit unmittelbare oder mittelbare wissentliche Kontakte der

unter Punkt 1 Genannten bestanden haben, aus denen bis zum Tag der
Einsetzung des Untersuchungsausschusses 1/2
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a) pflichtwidriges Handeln und/oder Unterlassen des fritheren Thiirin-
ger Innenministers Willibald Bock resultierten/resultierte,

b) die Verschaffung personlicher Vorteile fiir den unter Punkt 1 genann-
ten Personenkreis feststellbar ist,

durch Vernehmung

- des Abgeordneten Wolfgang Fiedler, Trobnitz,
- des Friedrich Kaufhold, Dingelstadt,

- des Horst Dornieden, Teistungen,

- des Peter Flechs, Kirchohmfeld - Bodenstein,

- des Adolf Krista, Worbis, und

- des Walter Schricke, Bischofferode,

als Zeugen.

1I. Der Termin fiir die Beweisaufnahme wird bestimmt auf
Dienstag, den 20. April 1993, 8.30 Uhr.

Beweisbeschlufl vom 31. Mirz 1993
1. Es soll dariiber Beweis erhoben werden,

1. ob und inwieweit der frithere Thiiringer Innenminister Willibald Bock
vor seiner Amtsiibernahme und bis zum Tag der Einsetzung des Unter-
suchungsausschusses /2 auflerhalb der jedermann zugénglichen Infor-
mationsquellen dariiber informiert wurde, da3 im Lande Thiiringen im
Kreis Worbis bei der Staatsanwaltschaft, bei der Polizei und in der
Kreispolitik titige oder titig gewesene Personen, insbesondere die Her-
ren Lutz Seidenstiicker, Walter Schricke, Winfried Strauf3, Peter Flechs,
Arnold Senft und Karl-Walter Strozynski, fiir das ehemalige MfS gear-
beitet haben und enttarnt worden sein sollen,

sowie

2. obund inwieweit unmittelbare oder mittelbare wissentliche Kontakte der
unter Punkt 1 Genannten bestanden haben, aus denen bis zum Tag der
Einsetzung des Untersuchungsausschusses 1/2

a) pflichtwidriges Handeln und/oder Unterlassen des friiheren Thiirin-
ger Innenministers Willibald Bock resultierten/resultierte,

b) die Verschaffung personlicher Vorteile fiir den unter Punkt 1 genann-
ten Personenkreis feststellbar ist,

durch Vernehmung

- des Abgeordneten Wolfgang Fiedler, Trobnitz,
- des Friedrich Kaufhold, Dingelstadt,

- des Horst Dornieden, Teistungen,

- des Peter Flechs, Kirchohmfeld-Bodenstein,

- des Adolf Krista, Worbis, und

- des Walter Schricke, Bischofferode,

als Zeugen.
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IL.

sowie

Der Termin fiir die Beweisaufnahme wird bestimmt auf
Dienstag, den 27. April 1993, 8.30 Uhr.

Beweisbeschlufl vom 27. April 1993
(Neufassung der Beweisbeschliisse vom 5. Mirz 1993)

Es soll dariiber Beweis erhoben werden,

ob und inwieweit der frithere Thiiringer Innenminister Willibald Béck
vor seiner Amtsiibernahme und bis zum Tag der Einsetzung des Unter-
suchungsausschusses /2 aulerhalb der jedermann zugénglichen Infor-
mationsquellen dariiber informiert wurde, dal im Lande Thiiringen im
Kreis Worbis bei der Staatsanwaltschaft, bei der Polizei und in der
Kreispolitik téitige oder titig gewesene Personen, insbesondere die Her-
ren Lutz Seidenstiicker, Walter Schricke, Winfried Strauf3, Peter Flechs,
Arnold Senft und Karl-Walter Strozynski, fiir das ehemalige MfS gear-
beitet haben und enttarnt worden sein sollen,

obund inwieweit unmittelbare oder mittelbare wissentliche Kontakte der
unter Punkt 1 Genannten bestanden haben, aus denen bis zum Tag der
Einsetzung des Untersuchungsausschusses 1/2

a) pflichtwidriges Handeln und/oder Unterlassen des fritheren Thiirin-
ger Innenministers Willibald Bock resultierten/resultierte,

b) die Verschaffung personlicher Vorteile fiir den unter Punkt 1 genann-
ten Personenkreis feststellbar ist,

durch Vernehmung

- des Adolf Krista, Worbis,

- des Klaus-Dieter Wispel, Erfurt,

- des Peter Flechs, Kirchohmfeld OT Bodenstein, und

- des Innenministers a.D., Abgeordneten Willibald Bock, Bernterode,

als Zeugen.

IL.

sowie

Der Termin fiir die Beweisaufnahme wird bestimmt auf
Dienstag, den 25. Mai 1993, 9.00 Uhr.

Beweisbeschluff vom 25. Mai 1993
Es soll dariiber Beweis erhoben werden,

ob und inwieweit der frithere Thiiringer Innenminister Willibald Béck
vor seiner Amtsiibernahme und bis zum Tag der Einsetzung des Unter-
suchungsausschusses 1/2 auBlerhalb der jedermann zugénglichen Infor-
mationsquellen dariiber informiert wurde, dal im Lande Thiiringen im
Kreis Worbis bei der Staatsanwaltschaft, bei der Polizei und in der
Kreispolitik titige oder titig gewesene Personen, insbesondere die Her-
ren Lutz Seidenstiicker, Walter Schricke, Winfried Strauf3, Peter Flechs,
Arnold Senft und Karl-Walter Strozynski, fiir das ehemalige MfS gear-
beitet haben und enttarnt worden sein sollen,
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2. ob und inwieweit unmittelbare oder mittelbare wissentliche Kontakte der
unter Punkt 1 Genannten bestanden haben, aus denen bis zum Tag der
Einsetzung des Untersuchungsausschusses 1/2

a) pflichtwidriges Handeln und/oder Unterlassen des fritheren Thiirin-
ger Innenministers Willibald Bock resultierten/resultierte,

b) die Verschaffung personlicher Vorteile fiir den unter Punkt 1 genann-
ten Personenkreis feststellbar ist,

durch Vernehmung

- des Klaus-Dieter Wispel, Erfurt, und
- des Innenministers a.D., Abgeordneten Willibald Bock, Bernterode,

als Zeugen.

1I. Der Termin fiir die Beweisaufnahme wird bestimmt auf
Donnerstag, den 1. Juli 1993, 9.00 Uhr.
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Abweichende Meinung
der Abgeordneten Weyh und Déring (SPD)

zum AbschluBlbericht des Untersuchungsausschusses 1/2 des Thiiringer
Landtags

1. Behandlung des Untersuchungsgegenstandes

Der Untersuchungsausschuf hat die Notwendigkeit festgestellt, die Untersu-
chungen zu den betroffenen Mitgliedern der Thiiringer Landesregierung zu
trennen. Aus diesem Grund erfolgten die Untersuchungen an Hand getrennter
und unterschiedlicher Beweisbeschliisse. Daraus folgt, daf die politische Be-
wertung zu den betroffenen Personen getrennt erfolgt.

2. Josef Duchac
2.1 Tatsachenfeststellungen

Die Untersuchungen des Untersuchungsausschusses I/2 des Thiiringer Landtags
fiihrten zu folgenden Tatsachenfeststellungen:

Ineinem Schreiben, datiert vom 14. August 1990, wandte sich der Geschiftsfiih-
rer der Firma Eichsfeld-Bau GmbH Leinefelde, Arnold Conradi, an den dama-
ligen Regierungsbevollmichtigten fiir den Bezirk Erfurt, Josef Duchac.
Indiesem Schreiben informierte Arnold Conradi den Regierungsbevollmichtig-
ten Josef Duchac iiber Vorgiénge in der Firma Eichsfeld-Bau GmbH Leinefelde,
welche in Zusammenhang mit seiner Ablosung als Geschiftsfiihrer der vorge-
nannten Firma und der Einsetzung des Roland Buttler durch die Treuhandanstalt
als neuen Geschiftsfiihrer standen.

Arnold Conradi schilderte Einzelheiten und Zusammenhinge, die den Verdacht
auf in der Firma Eichsfeld-Bau GmbH Leinefelde stattfindende Straftaten und
UnregelmiBigkeiten nahelegten. Dies waren im einzelnen der Verdacht der
Erpressung (§ 127 StGB der DDR), der Notigung (§ 129 StGB der DDR), des
Vertrauensmif3brauchs (§ 165 StGB der DDR), der Untreue (§ 182 StGB der
DDR) und der Bestechung (§§ 247, 248 StGB der DDR).

Der damalige Regierungsbevollmichtigte Josef Duchac tibersandte das Schrei-
bendes Arnold Conradiam 22. August 1990 an die Treuhandanstalt, Aulenstelle
Erfurt, und erbat im Begleitschreiben, mittels Durchschrift die Ergebnisse des
darauthin mutmaBlichen Handelns der Treuhandanstalt an ihn zu tibermitteln.
Mit Schreiben gleichen Datums unterrichtete Josef Duchac den Arnold Conradi
iiber die Weiterleitung von dessen Schreiben an die Treuhandanstalt. Er verwies
darauf, dafl nach seiner Meinung Vorgénge im Bereich der Treuhandanstalt nicht
im Verantwortungsbereich eines Regierungsbevollmichtigten zu losen seien
und daf durch die Treuhandanstalt Untersuchungen zur Aufkldrung der darge-
stellten Vorgénge erfolgen wiirden.

In einem weiteren Schreiben des Matthias Conradi, Sohn des Arnold Conradi, an
den Regierungsbevollméchtigten Josef Duchac, datiert vom 14. September
1990, wurde das Vorbringen des Arnold Conradi bekriftigt. Der Regierungsbe-
vollmichtigte Josef Duchac tibersandte auch dieses Schreiben der Treuhandan-
stalt. Mit Schreiben vom 2. Oktober 1990 erlduterte der Regierungsbevollméch-
tigte Josef Duchac dem Matthias Conradi, daf in der Angelegenheit noch eine
Verstandigung mit den Dienststellen der Treuhandanstalt erfolgen wiirde.

Im weiteren hat sich Josef Duchac in mindestens einem miindlichen Gespréch
mit dem Leiter der Treuhandanstalt, AuBenstelle Erfurt, Hans-Ulrich Zofeld,
nach dem Untersuchungsbefund der Treuhandanstalt zur Sache Eichsfeld-Bau
GmbH Leinefelde erkundigt.

Weitere Aktivitdten zur Sache sind nicht festgestellt worden.
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2.2 Beweiswiirdigung

Aus den vorliegenden Urkunden, insbesondere den Schreiben des Arnold
Conradi und Matthias Conradi sowie den dazu erfolgten Riickantworten des
Josef Duchac, ergibt sich als Sachstand, dall der damalige Regierungsbevoll-
maichtigte Josef Duchac die Treuhandanstalt, AuBlenstelle Erfurt, iiber die
Inhalte informierte und um RiickduBerung der Treuhandanstalt bat. Nachweis-
lich hat es jedoch lediglich eine miindliche Information zum Sachstand durch
Hans-Ulrich Zofeld etwa Anfang September 1990 gegeben.

Abdenersten freien und demokratischen Wahlen zur Volkskammer der DDR am
18. Mérz 1990 wurde das zentralistische Verwaltungssystem der DDR schritt-
weise umgestaltet. Nach der Kommunalwahl am 5. Mai 1990 konnte auf der
Ebene der unteren Verwaltungsbehorden in Gemeinden, Stiadten und Landkrei-
sen wieder nach der Systematik der kommunalen Selbstverwaltung eine demo-
kratisch legitimierte Verwaltung die Geschifte aufnehmen. Somit bestanden
jedoch die Bezirksverwaltungsbehorden fort und wurden mit Inkrafttreten des
Verfassungsgesetzes zur Bildung von Lindern in der Deutschen Demokrati-
schen Republik (Lédndereinfithrungsgesetz) vom 22. Juli 1990 i.d.F. des Eini-
gungsvertrages am 3. Oktober 1990 in die Rechtszustidndigkeit der Léander
tibertragen (§ 22). In Thiiringen wurden die Bezirksverwaltungsbehdrden im
Dezember 1990 nach Bildung der Landesregierung und Aufnahme der Geschéf-
te aufgelost. Damit galt im Bezirk Erfurt bis zum 3. Oktober 1990 das Strafrecht
und das Verwaltungsrecht der DDR, unter Beriicksichtigung der von der
demokratisch gewéhlten Volkskammer beschlossenen Verinderungen.

Josef Duchac nahm fiir den Bezirk Erfurt die Aufgaben des Regierungsbevoll-
méchtigten bis zum 3. Oktober 1990 wahr. Grundlage des Handelns des
Regierungsbevollmichtigten war die Verfiigung des Ministerprasidenten Nr. 1
vom 5. Juni 1990.

Nach dieser Verfiigung war der Regierungsbevollmichtigte Josef Duchac be-
fugt zur Festlegung der Richtlinien, nach denen die bezirkliche Verwaltungsbe-
horde gefiihrt wird (vgl. Verfiigung des MP Nr. 1 4. erster Stabstrich).

Seine Aufgaben umfafiten die Gewihrleistung eines gut funktionierenden Le-
bens im Bezirk, die Durchsetzung der Rechtsstaatlichkeit sowie die Aufrechter-
haltung der offentlichen Ordnung (vgl. Verfiigung des MP Nr. 1 2. erster
Stabstrich).

Damit ist klargestellt, dal Josef Duchac im Sinne des Strafgesetzbuches der
DDR als staatliche Verwaltungsbehorde handeln mufite. Die Aufrechterhaltung
der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheitumfafitin jedem Fall die Einleitung von
Schritten zur Bekdmpfung von Straftaten, falls solche offenkundig werden.

Im Falle Arnold Conradi gab es Hinweise nicht nur auf Straftaten gegen das
Eigentum, welche dem Betroffenen, hier der Treuhandanstalt, mitgeteilt wur-
den, sondern auch Hinweise auf Straftaten gegen die Unverletzlichkeit der
Person lagen offenkundig vor. In beiden Fillen wire der Regierungsbevoll-
méchtigte Josef Duchac verpflichtet gewesen, die zustdndigen Strafverfol-
gungsbehorden Staatsanwaltschaft und Kriminalpolizei mit diesen Hinweisen
zu befassen.

Die Nichteinleitung der Ermittlungen durch Nichtweitergabe der Information
stellt nach Ansicht der AusschuB3mitglieder der Fraktion der SPD einen grund-
sdtzlichen Pflichtverstof} dar. Gerade angesichts der fiir viele Biirger bestehen-
den Rechtsunklarheiten hitte die Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung
und Sicherheit im Handeln der Regierungsbevollmichtigten Vorrang erhalten
miissen.
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Ebenso verlangt das damals noch rechtskriftige Gesetz tiber die Eingaben der
Biirger (Eingabengesetz GB1. 1975 Nr.26 §4 Abs.2und § 5 Abs. 1),um solche
handelt es sich zweifelsfrei bei den Schreiben des Arnold Conradi und Matthias
Conradi, eine Weitergabe der Eingaben an die zustindigen Behorden. Dies sind
im vorliegenden Fall neben dem betroffenen Eigentiimer, der Treuhandanstalt,
zweifelsfrei die Strafverfolgungsbehorden.

Diese Nichtweitergabe stellt einen Gesetzesverstol dar, auch wenn dieser
Verstof3 nicht sanktioniert werden kann, insbesondere durch das Fehlen rechts-
kriftiger Verwaltungsverfahrensgesetze zu diesem Zeitpunkt.

Die Ausschufimitglieder der Fraktion der SPD stellen fest, dal der damalige
Regierungsbevollméchtigte Josef Duchac aulerhalb der jedermann zugingli-
chen Informationsquellen dariiber informiert wurde, daf in der Firma Eichsfeld-
Bau GmbH Leinefelde Straftaten begangen worden sein sollen. Daraus resultier-
te ein pflichtwidriges Handeln des Josef Duchac, durch Unterlassung der
Information der Strafverfolgungsbehorden. Die Verschaffung personlicher
Vorteile war nicht feststellbar.

3. Willibald Bock
3.1  Tatsachenfeststellungen

Die Untersuchungen des Untersuchungsausschusses 1/2 des Thiiringer Landtags
fiihrten zu folgenden Tatsachenfeststellungen:

Im Jahr 1990 fanden zumeist in Bernterode, Kreis Worbis, im Haus des Willibald
Bock, regelméBige Gespriachsrunden statt. Teilnehmer waren u.a. Willibald
Bock, Franz-Georg Pfitzenreuter, Peter Flechs, Karl-Walter Strozynski und
andere.

Gegenstand dieser Gespriche waren politisch aktuelle Ereignisse und Vorginge
im Kreis Worbis bzw. im ganzen Eichsfeld.

Festzuhalten ist, da die politischen Aktivititen der CDU im Kreis Worbis
darauf gerichtet waren, bereits am 31. Januar 1990 die Fiihrungspositionen des
Rates des Kreises Worbis neu zu besetzen. Der spitere Landrat, Peter Flechs,
wurde kommissarischer Vorsitzender der Kreisverwaltung, Willibald Bock
wurde stellvertretender Ratsvorsitzender. Ursache dafiir ist laut Aussage des
Karl-Walter Strozynski:

“Willi Bock hat uns getrieben, hat gesagt, macht das, bringt das in Ordnung.”
(Protokoll 14. Sitzung, S. 83)

Inder Folge erhielt Willibald Bock durch die Wahl am 18. Mirz 1990 ein Mandat
als Abgeordneter der Volkskammer, Peter Flechs wurde nach der Wahl am
5. Mai 1990 zum Landrat des Landkreises Worbis bestellt, Karl-Walter Strozyn-
ski war ab Mai 1990 Abgeordneter des Kreistages und ab Dezember 1990
Kreistagsprisident des Kreistages Worbis. Franz-Georg Pfitzenreuter wurde im
Februar 1990 zum Amtsleiter des “Amtes fiir Rehabilitation und Biirgerbera-
tung” durch den damaligen ersten Stellvertreter des Vorsitzenden des Rates des
Kreises Worbis, Willibald Bock, berufen. Ab der Kommunalwahl am 5. Mai
1990 gab es weiterhin einen parlamentarischen Untersuchungsausschuf3 zur
Vergangenheitsbewiltigung, zur Aufklarung von Amtsmi3brauch und Korrup-
tion, dessen Vorsitzender zunichst Peter Flechs selbst, spéterhin jedoch Horst
Dornieden war.

Aus den Einlassungen von Wolfgang Fiedler, Franz-Georg Pfitzenreuter, Horst
Dornieden, Karl-Walter Strozynski und Friedrich Kaufhold sowie Willibald
Bock ist zu schluBfolgern, daf insbesondere bei den regelméBigen Gespréchs-
runden Informationsaustausch stattfand, der die mogliche oder tatsdchliche
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Belastung von Personen beinhaltete, fiir das frithere Ministerium fiir Staatssi-
cherheit der DDR inoffiziell gearbeitet zu haben. Im weiteren wurden durch
Franz-Georg Pfitzenreuter die Arbeitsergebnisse seines Amtes mitgeteilt, wel-
che mogliche kriminelle Handlungen von Personen im Eichsfeld betraf. Franz-
Georg Pfitzenreuter ging davon aus, dal jegliche Informationen, welche iiber
solche Handlungen von ihm gegeben wurden, an zusténdige Stellen des Bezirkes
Erfurt weitergegeben werden wiirden, so an den Regierungsbevollméchtigten
Josef Duchac oder an Polizeidienststellen. Diese Verfahrensweise wurde etwa
ab Oktober 1990 sogar durch schriftliche Informationen ergénzt fortgesetzt, weit
tiber einen Zeitpunkt hinaus, an dem Willibald Bock bereits zum Innenminister
des Landes Thiiringen ernannt worden war.

Ab Oktober 1990 wurde der inoffizielle Informationsweg durch Gespréichsrun-
den nicht mehr beschritten, als Franz-Georg Pfitzenreuter festzustellen meinte,
daf3 diese Informationsgaben keine Resultate erbrachten. Ab April 1991 gab es
keine Kontakte mehr zwischen Franz-Georg Pfitzenreuter und Willibald Bock.

3.2 Beweiswiirdigung

Wolfgang Fiedler, Horst Dornieden, Friedrich Kaufthold, Arnold Senft, Karl-
Walter Strozynski und Franz-Georg Pfitzenreuter haben in verschiedenen Aus-
sagen (Protokolle 10., 14. und 18. Sitzung) glaubhaft ausgesagt, daff Willibald
Bock fortlaufend auBerhalb der jedermann zugénglichen Informationsquellen

dartiber informiert wurde, dal im Lande Thiiringen, insbesondere im Kreis
Worbis

- Straftaten und Dienstvergehen begangen worden sein sollen, und
- beiderPolizeiund in der Kreispolitik titige oder titig gewesene Personen fiir
das ehemalige MfS gearbeitet haben sollen.

Uber das Vorhandensein von Eintragungen beziiglich der IM-Akte des damali-
gen Landrates Peter Flechs in Karteien, die sich in Sonderarchiven mit MfS-
Akten befanden, wurde Willibald Bock direkt von Wolfgang Fiedler informiert.
Die iibrigen Informationsquellen waren im einzelnen nicht nachweisbar. Es ist
jedoch mit hoher Wahrscheinlichkeit der Fall, daf} eine Mehrzahl der Informa-
tionen ebenfalls aus den Sonderarchiven bzw. aus der Behorde des Sonderbeauf-
tragten Gauck stammte, worauf die vom Mirz 1991 datierende Liste (Vorlage
UA 1/2 49, S. 13) und die Zeugenaussagen Horst Dorniedens, Friedrich Kauf-
holds und Willibald Bocks hinweisen. Die Konsequenzen der unerlaubtem
Uberlassung oder Ubergabe dieser Informationen aus MfS-Quellen an Nichtbe-
rechtigte waren Gegenstand der Untersuchungen des Ausschusses.

Die Plazierung der Informationen bei Willibald Bock erlangt eine rechtliche
Relevanz, als Willibald Bock am 7. November 1990 zum Thiiringer Innenmini-
ster bestellt wurde. Von diesem Tage an war die politische Verantwortlichkeit
des Willibald Bock fiir die personelle Besetzung der Thiiringer Polizei und Chef
der Kommunalaufsicht gegeben.

Der von Willibald Bock geleistete Amtseid als Minister (Ich schwore, daf ich
meine Kraft dem Wohle des Volkes widmen, Verfassung und Gesetze wahren,
meine Pflichten gewissenhaft erfiillen und Gerechtigkeit gegen jederman iiben
werde), wurde von ihm mit der religiosen Formel beteuert: “Ich schwore es, so
wahr mir Gott helfe.” (vgl. Plenarprotokoll 1/4 S. 59)

Dieser Amtseid ist als eine standige Verpflichtung eines Ministers aufzufassen,
dal3 die verfassungsméaBige Ordnung zu schiitzen ist.

Dieser Verpflichtung ist der Innenminister Willibald Bock nicht nachgekom-
men.
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Beweis: Im Einigungsvertrag vom 31. August 1990, Anlage I, Kapitel XIX
Abschnitt IIT definiert der Gesetzgeber die Rechtsverhéltnisse fiir Arbeitnehmer
im offentlichen Dienst mit der Sonderkiindigungsregel im Falle:

“(5) Ein wichtiger Grund fiir eine aulerordentliche Kiindigung ist insbesondere
dann gegeben, wenn der Arbeitnehmer

1. ..
2. fiir das frithere Ministerium fiir Staatssicherheit/Amt fiir Nationale Sicher-
heit titig war

und deshalb ein Festhalten am Arbeitsverhiltnis unzumutbar erscheint.” (vgl.
Einigungsvertrag vom 31. August 1990)

Die Sonderkiindigungsklausel folgte der allgemeinen Auffassung, daf von
fritheren hauptamtlichen und inoffiziellen Mitarbeitern des MfS/AfNS zu ver-
muten ist, daf sie sich nicht dem Schutz der freiheitlich-demokratischen Rechts-
ordnung der Bundesrepublik Deutschland verpflichtet fiihlen.

Nach Auffassung der AusschuBBmitglieder der SPD hitte der Innenminister des
Landes Thiiringen, Willibald Bock, nach Amtsantritt alle ihm personlich be-
kannt gewordenen Verdachtsfille von Beschiftigten im 6ffentlichen Dienst auf
Mitarbeit fiir das MfS/AfNS vordringlich priifen lassen miissen, um iiber die
moglichen Belastungen oder auch Haltlosigkeit von Verdachtsmomenten Ge-
wiBheit zu erlangen.

Da diese Personen im Bereich der Polizei und der Kommunalpolitik nicht
vordringlich iiberpriift wurden, liegt eine schwerwiegende Pflichtverletzung
durch den Innenminister Willibald Bock vor, die einem Bruch seines Amtseides
gleichkommt.

Eswireunverzichtbar gewesen, ein sofortiges amtliches Nachpriifungsersuchen
an das Sonderarchiv Erfurt und Berlin zu richten. Dies ist wissentlich unter
Verletzung der Amtspflichten unterlassen worden und stellt einen Rechtsbruch
dar. Bei Vorliegen glaubhafter Verdachtsmomente fiir eine Stasi-Mitarbeit
gegen einen Willibald Bock dienstlich unterstellten staatlichen Landrat bzw.
fiihrende Polizei-Mitarbeiter wird nach dem Einigungsvertrag prinzipiell die
Nichteignung fiir den 6ffentlichen Dienst vermutet. Es wird eine Gefahr fiir die
freiheitlich-demokratische Rechtsordnung angenommen, falls solche Personen
weiterhin 6ffentliche Amter bekleiden. Infolgedessen ordnet der Einigungsver-
trag die umgehende Entfernung solcher Personen aus dem 6ffentlichen Dienst
mittels fristloser Kiindigung an. Die Gefahr fiir die freiheitlich-demokratische
Grundordnung wird umso grofer, je hoher diese Personen in der Verwaltungs-
hierachie angesiedelt sind. Bei einem Landratund leitendem Polizeibediensteten
ist diese Gefahr geradezu offenkundig.

Der klar nachweisbare Rechtsbruch hitte die sofortige Entlassung aus dem
Ministeramt nach sich ziehen miissen.

In Wertung der Ergebnisse des Untersuchungsausschusses 1/2 muf} aus dem
Verhalten des Willibald Bock geschlufifolgert werden:

Willibald Bock nahm im Kreis Worbis die Rolle des politischen und organisa-
torischen Anfiihrers der CDU ein. In dieser Rolle nutzte er die Opposition der
Biirger ab dem Herbst 1989 gegen die Macht- und Verwaltungsstrukturen der
SED, um mit den CDU-Mitgliedern des Kreises Worbis die Fiihrungspo-
sitionen der Kreisverwaltung zu erlangen und fiir die CDU als giinstige Aus-
gangsposition fiir spitere Wahlen nutzbar zu machen. Nachdem er und andere
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CDU-Mitglieder durch die Wahlen am 18. Mérz und 5. Mai 1990 beinahe
samtliche Fithrungspositionen in Legislative und Exekutive des Kreises Worbis
und dariiber hinaus demokratisch legitimiert iibertragen erhielten, betrieb Wil-
libald Bock eine Politik des Machterhalts. Die Sicherung der politischen und
organisatorischen Fiihrungspositionen wurde als wichtiger betrachtet, als die
bekannt werdenden Belastungen einiger wichtiger, der CDU zugehéorigen Kom-
munalpolitiker, einschlieBlich des Landrates Peter Flechs und des Kreistagspri-
sidenten Karl-Walter Strozynski.

Diese Politik sicherte auch bei den Landtags- und Bundestagswahlen 1990
hervorragende Ergebnisse fiir die CDU in Worbis und im Eichsfeld. Infolgedes-
sen wurden anstelle moglicher rechtstaatlicher Aufklarung und entschlossenen
Handelns durch den Innenminister moglicherweise auf schrittweises Ausglie-
dern belasteter Personen auf Grund unverddchtiger, gesundheitlicher oder
personlicher Probleme orientiert und so wurde verfahren (Flechs, Strozynski
u.a.). Ahnlich sacht wurde moglicherweise mit belasteten Personen aus dem
Polizeibereich verfahren, denkbar sind die Fille Seidenstiicker und Liillepop.
Dabei ist klar festzustellen, daB3 sich die CDU der Erkenntnisse des “Amtes fiir
Biirgerberatung und Rehabilitierung” sowie anderer Behorden als Herrschafts-
wissen nutzbar machte. Die Diskussion solcher Inhalte in CDU-Kreistags-
Fraktionssitzungen beweist dies.

Folgerichtig erscheint, dal Willibald Bock dem Peter Flechs nach seinem
Ausscheiden aus gesundheitlichen Griinden aus dem Amt des Landrates bei der
Suche nach geeigneter Erwerbstitigkeit behilflich war. (Protokoll 20. Sitzung,
S.19)

Diese Verfahrensweise konnte geeignet sein, Enttiduschte in den eigenen Reihen
von einer Aufdeckung der tatsichlichen Griinde fiir den Verlust von Amtern und
Mandaten abzuhalten.

Willibald Bock hat mit seinen Handlungen der jungen, sich entwickelnden

Demokratie in Thiiringen schweren Schaden zugefiigt.

Weyh
Doring
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