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Beginn: 9.02 Uhr

Prasident Dr. Kénig:

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten, ich hei3e Sie herzlich willkommen zur 20. Sitzung
des Thiringer Landtags, die ich hiermit eréffne. Ich begriiie auch die Vertreterinnen und Vertreter der
Landesregierung, die Besucherinnen und Besucher auf der Tribline, die Vertreterinnen und Vertreter der
Medien sowie die Zuschauerinnen und Zuschauer am Internet-Livestream.

Ganz besonders grifien mochte die Menschen in meiner Eichsfelder Heimat und der katholischen Rhén, die
heute das Hochfest Fronleichnam begehen und heute einen gesetzlichen Feiertag haben. Deswegen seien
die auch herzlich gegrufit.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Mit der Schriftfihrung sind zu Beginn der Sitzung Frau Abgeordnete Stark und Herr Abgeordneter Steinbriick
betraut.

Ihr Fernbleiben von der heutigen Sitzung haben mitgeteilt: Frau Abgeordnete Schweinsburg, Herr Abgeord-
neter Tiesler, Frau Ministerin Boos-John und Herr Minister Maier — zeitweise.

Ich mdchte noch einen allgemeinen Hinweis geben: Gemal § 17 Abs. 4 Satz 1 der Geschaftsordnung des
Thiringer Landtags habe ich fiir Frau Nelly Sachs, Redaktionsleiterin beim Verein ,Radio Lotte®, einem Biir-
gerradio mit Sitz in Weimar, in die Anfertigung von Bild- und Tonaufnahmen fir die Dauer der 8. Wahlperiode
eingewilligt.

Hinweise zur Tagesordnung: Zu den Tagesordnungspunkten 7 a, 20, 21, 23, 24 und 27 liegen Alternativ-
und EntschlieRungsantrage vor. Diese werden als Drucksachen 8/1348, 8/1349, 8/1350, 8/1351, 8/1352 und
8/1354 bereitgestellt.

Folgende Festlegungen zur Tagesordnung wurden fiir die heutige Sitzung getroffen: Der Tagesordnungs-
punkt 34 soll als Erstes aufgerufen werden. Daran soll sich der Aufruf des Tagesordnungspunkis 7 a
anschlieBen. Danach soll der Tagesordnungspunkt 24 aufgerufen werden. Nach der Mittagspause sollen die
Tagesordnungspunkte 36 und 37 aufgerufen werden. Im Anschluss daran sollen der Tagesordnungspunkt 27
und danach der Tagesordnungspunkt 26 aufgerufen werden.

Fir die morgige Sitzung wurden folgende Ubereinkiinfte erzielt: Die Tagesordnungspunkte 4a, 4b und 28
sollen morgen als erste Punkte aufgerufen werden. Der Tagesordnungspunkt 9 soll morgen Vormittag aufge-
rufen werden. Der Tagesordnungspunkt 11 soll morgen als vorletzter Punkt aufgerufen werden. Danach —
und damit als letzter Punkt — soll der neue Tagesordnungspunkt 11 a, der Antrag in der Drucksache 8/1322,
aufgerufen werden. Der Tagesordnungspunkt 38 soll morgen nach der Mittagspause aufgerufen werden. Zu-
lassige Wahlwiederholungen werden ebenfalls morgen durchgefiinrt werden. Erinnern mochte ich schlief3lich
daran, dass der Tagesordnungspunkt 10 in diesen Plenarsitzungen auf jeden Fall aufgerufen werden soll.

Bevor wir zur Feststellung der Tagesordnung kommen, mdchte ich auf die Wahlvorschldge zu den Tagesord-
nungspunkten 36 und 37 zu sprechen kommen. Die Wahlvorschlage fiir den Richterwahlausschuss und
den Staatsanwaltswahlausschuss wurden einzig durch die Fraktion der CDU eingebracht. Sie tragen jedoch
auch die Namen von Abgeordneten, die nicht der CDU-Fraktion angehdéren. Die Wahlvorschlage sind so
strukturiert, dass die Zielvorgaben des Artikels 89 Abs. 2 der Verfassung des Freistaats Thiringen und
der einschlagigen Bestimmungen des Thiringer Richter- und Staatsanwaltegesetzes erflllt werden kénnen.
Wie Sie den Wahlvorschldgen entnehmen kdnnen, steht die jeweilige Abstimmung unter dem Vorbehalt
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der vorigen Zustimmung durch die Fraktionen, die die Wahlvorschlage nicht mit eingebracht haben. Sollte
eine dieser Fraktionen nicht zustimmen, ware das Ziel, die beiden Wahlausschisse zu vervollstandigen,
nicht mehr zu erreichen. Deshalb gehe ich davon aus, dass die Wahlvorschlage als erledigt gelten, wenn
nicht die Zustimmung aller Fraktionen vorliegt. Zu den in der Behandlung der beiden Wahlvorschlage zu
beachtenden Besonderheiten fand gestern eine einvernehmliche Vorabstimmung mit den Parlamentarischen
Geschaftsfuhrerinnen und Geschéaftsfiihrern statt. Weiterhin gehe ich davon aus, dass sich die Fraktionen
eine Meinung zu den Wahlvorschlagen und den dort genannten Wahlbewerberinnen und Wahlbewerbern
gebildet haben. Die Frage nach der Zustimmung richtet sich unter Beachtung, dass nach § 51 Abs. 3 der
Geschaftsordnung die Fraktionen wahlvorschlagsberechtigt sind, an die Fraktionen unter Berlicksichtigung
der Wahlvorschlage. Also, ich frage die Fraktionen und beginnen mdchte ich mit der Fraktion des BSW.

Stimmt die Fraktion des BSW den Wahlvorschlagen zu, soweit ihre Mitglieder betroffen sind?

Abgeordneter Dr. Wogawa, BSW:

Wir stimmen zu, Herr Prasident.

Prasident Dr. Kénig:
Vielen Dank, Herr Abgeordneter Wogawa.

Ich frage die Fraktion Die Linke. Stimmt die Fraktion Die Linke den Wahlvorschlagen zu, soweit ihr Mitglied
betroffen ist?

Abgeordnete Mitteldorf, Die Linke:

Ja, wir stimmen zu, Herr Prasident.

Prasident Dr. Kénig:
Vielen Dank, Frau Abgeordnete Mitteldorf.

Ich frage die Fraktion der SPD. Stimmt die Fraktion der SPD den Wahlvorschlagen zu, soweit ihr Mitglied
betroffen ist?

Abgeordnete Merz, SPD:

Ja, unsere Fraktion stimmt zu.

Prasident Dr. Kénig:
Vielen Dank, Frau Abgeordnete Merz.

Ich frage die Fraktion der AfD. Stimmt die Fraktion AfD den Wahlvorschlagen zu, soweit ihr Mitglied betroffen
ist?

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Herr Prasident, ich darf fir meine Fraktion mitteilen, dass wir einigermalien verwundert waren Uber diesen
Alleingang der CDU-Fraktion. Die Demokratie lebt doch davon, dass Gesprache gefiihrt werden, dass
insbesondere auch versucht wird, im Vorfeld von Wahlen Mehrheiten zu generieren durch Gesprache. Und
dementsprechend steht unsere Fraktion fir diesen unabgestimmten Wahlvorschlag nicht zur Verfigung, ist
aber flr Gesprache vorab sehr gerne weiterhin offen.
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Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Muhsal.

Dadurch, dass Sie nicht zustimmen als Fraktion der AfD, gelten die Wahlvorschlage insgesamt als erledigt.
Das heifdt, es liegt kein Wahlvorschlag vor fur die Wahl des Richterwahlausschusses und des Staatsanwalts-
wahlausschusses.

Kommen wir nun zur Feststellung der Tagesordnung. Wird der Ihnen vorliegenden Tagesordnung zuziglich
der von mir genannten Hinweise widersprochen?

Das, sehe ich, ist nicht der Fall. Damit ist die Tagesordnung so festgestellt und wir steigen ein in Tagesord-
nungspunkt 34

Arbeitsbericht des Petitionsaus-
schusses fiir das Jahr 2024
Standard Unterrichtung durch den
Prasidenten des Landtags

- Drucksache 8/1339 -

Berichterstattung aus dem Petitionsausschuss, Vorsitzende des Petitionsausschusses Frau Abgeordnete
Nadine Hoffmann. Ich gebe das Wort an Frau Hoffmann flr ihren Bericht aus dem Petitionsausschuss.

Abgeordnete N. Hoffmann, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Sehr geehrte Kolleginnen, liebe Zuschauer! Es ist mir eine grof3e Ehre, Ihnen
im Namen des Petitionsausschusses den Arbeitsbericht des Ausschusses fur das Jahr 2024 vorstellen zu
darfen. Dabei will ich in der nétigen Ausfihrlichkeit, aber in der gebotenen Kirze zunachst auf Grundlagen
zum Petitionswesen eingehen, dann auf die Statistik des Jahres 2024 und anschlieRend auf einige Beispiele
von Petitionen.

Zunachst einmal zu den grundlegenden Sachverhalten des Petitionswesens: Wie der Prasident des Land-
tags in seinem Gruldwort im Arbeitsbericht schreibt, ist der Petitionsausschuss in der Verfassung des
Freistaats Tharingen verankert. Das hei’t, jeder kann sich mit einer Bitte oder einer Beschwerde an den
Landtag bzw. an den Petitionsausschuss wenden, schriftlich oder miindlich, auch in Gebardensprache und
in Blindenschrift. Der Ausschuss bearbeitet die Anliegen, stets bestrebt, dem Petenten oder der Petentin zu
helfen, sei es nun eine Privatperson, eine Initiative oder eine juristische Person.

Im Jahr 2024 gingen 453 Petitionen neu ein. Zur Bearbeitung hinzu kamen Petitionen aus den Vorjahren.
Insgesamt wurden im Berichtszeitraum 551 Petitionen behandelt, darunter von natlrlichen Personen, von
Burgerinitiativen, von juristischen Personen des 6ffentlichen und des privaten Rechts. 537 Petitionen wurden
abschlielend behandelt. Der Petitionsausschuss ist damit nicht nur die starkste direkte Verbindung der
Burger jeglichen Alters mit dem Parlament, er hat auch noch Bemerkenswertes vorzuweisen. Die Petitionen
unterliegen nicht der Diskontinuitat, er hat ein funktionierendes Internetportal, Uber das Petitionen einge-
reicht und unterzeichnet werden kénnen und er bildet mit der Strafvollzugskommission einen standigen
Unterausschuss. Rechtlich fixiert sind diese Grundlagen im Thuiringer Gesetz zum Petitionswesen und in der
Geschaftsordnung des Thiringer Landtags. Wenn Sie also eine Petition einreichen, prift der Ausschuss,
ob der Landtag der richtige Adressat ist. Ist er es nicht, wird das Anliegen an die zustandige Stelle
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weitergeleitet. Ist der Ausschuss der richtige Ansprechpartner, dann erfolgt meist eine Stellungnahme der
Landesregierung. Manchmal schlieRen sich Vor-Ort-Termine an.

Der Berichterstatter einer Petition gibt dem Ausschuss eine Empfehlung, wie mit dem Anliegen umgegangen
werden soll. Diese Empfehlung wird letztlich abgestimmt. Unterstlitzend steht der Blirgerbeauftragte zur
Seite. Hierbei kann festgestellt werden, dass dem Anliegen Abhilfe geleistet wurde — teilweise oder ganz
— oder es sich in sonstiger Weise erledigt hat oder dass die Landesregierung gebeten wird, der Bitte oder
Beschwerde zu folgen, das Anliegen noch mal zu prifen oder zu berticksichtigen, oder dass dem Anliegen
nicht abgeholfen werden kann, dass das Anliegen an einen Ausschuss zu Uberweisen ist oder an die
Fraktionen zur Kenntnis zu geben ist oder dass dem Petenten der Gebrauch von Rechtsbehelfen anzuraten
ist — eine ziemliche Spannbreite an Mdglichkeiten also.

Nur in 4 Prozent der Petitionen konnte 2024 keine Abhilfe geleistet werden. Die anderen konnten fir erledigt
erklart werden, ihnen wurde Abhilfe geleistet oder sie wurden an andere Stellen — etwa an den Bundestag —
Uberwiesen.

Zusatzlich zu erwahnen ist, dass Petitionen, die fiir eine Veroffentlichung geeignet sind, insofern sie be-
stimmte Kriterien erflllen, auf der Petitionsplattform des Landtags verdffentlicht werden. Innerhalb von
sechs Wochen kénnen dann sowohl handisch als auch online Mitzeichnungen gesammelt werden. Sind
mindestens 1.500 Unterzeichnungen gesammelt, entscheidet der Petitionsausschuss Uber eine offentliche
Anhorung. Dies gibt den Petenten die Mdéglichkeit, eine noch gréRere Reichweite zu erzielen sowie die Ab-
geordneten — auch die der hinzugezogenen und mitberatenden Fachausschisse — und die Landesregierung
direkt anzusprechen.

Nun zu den Zahlen des Berichtszeitraums: Dem Petitionsausschuss sind — wie gesagt — Uber 450 Petitionen
im Jahr 2024 neu zugegangen. Das ist weniger als 2023, da waren es etwa 540. Die meisten Petitionen
mit der Anzahl von 95 kamen aus dem Bereich Migration, Justiz und Verbraucherschutz, davon 62 aus
dem Bereich der Strafvollzugskommission, was die Wichtigkeit der Strafvollzugskommission unterstreicht.
Aus dem Bereich Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und Familie gingen 83 Petitionen ein — ein Trend,
der Uber mehrere Jahre zu verzeichnen ist. Gefolgt werden die Bereiche von Infrastruktur, Landwirtschaft
und Forsten mit 60 Petitionen — das ist eine Verdoppelung zum Vorjahreszeitraum — und Inneres und
Kommunales mit 54. Aus dem Bereich Bildung, Jugend und Sport kamen 33 Petitionen.

Der Petitionsausschuss befasste sich in zwolf Sitzungen mit den Petitionen aus dem Jahr 2024 und denen
aus den Vorjahren. In 58 Fallen wurde eine Veroffentlichung auf der Petitionsplattform beantragt, 27 davon
wurden verodffentlicht. Zwar erreichten nur 10 Petitionen dieser 27 das erforderliche Quorum von 1.500 Mit-
zeichnungen, aber unter diesen 10 befand sich mit 63.967 Mitzeichnungen fiir die Petition ,Gesundheitsver-
sorgung in Thiringen sichern — Apotheken retten® ein Rekord, seitdem es die Onlinepetitionsplattform — seit
dem Jahr 2013 — gibt. Das wiederum zeigt, dass die Petitionsplattform solch vielen Eintrdgen auch standhalt.
Im Berichtszeitraum gehdrt wurden insgesamt sieben Petitionen.

Nun komme ich zu einigen Beispielen, wobei insgesamt festzustellen ist, dass sich die Anliegen natirlich
aus personlichen Umstanden und Erfahrungen speisen, aber auch aus gesamtgesellschaftlichen Vorgéngen,
die die Menschen bewegen.

Ein immer wiederkehrender Tenor ist ein Ohnmachtsgefiihl gegeniiber Verwaltungsablaufen und gegeniiber
politischen Entscheidungen. Insofern tragt der Petitionsausschuss hier die besondere Verantwortung, gegen-
seitig fur Verstandnis zu werben.
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Zunachst komme ich zum petitionsstarksten Bereich — Migration, Justiz und Verbraucherschutz —, bei dem
die meisten Anliegen aus dem Bereich der Strafvollzugsanstalten einflieRen. Hier wurden unter anderem
lange Verfahrenszeitraume thematisiert. So hat ein Petent im Jahr 2020 eine Klage erhoben und sah eine
absichtliche Verzogerung. Der Petitionsausschuss hatte die Aufgabe, dem Petenten zu verdeutlichen, dass
der Ausschuss nicht in gerichtliche Entscheidungen und auch nicht in Gerichtsprozesse eingreifen kann.
Was der Petitionsausschuss allerdings unternehmen konnte und was er auch getan hat, war, zu untersu-
chen, welche Griinde — zum Beispiel personelle Grinde — fir die lange Verfahrensbearbeitung vorlagen.
Das Ministerium fir Migration, Justiz und Verbraucherschutz wurde um eine Einschatzung des Sachverhalts
gebeten, aus der ersichtlich wurde, dass aufgrund Uberlastung der zustandigen Kammer der Fall in eine an-
dere Kammer (ibertragen wurde, die dann wiederum auch unter einer Uberlastungssituation litt. Deswegen
wurde der Fall an die urspringlich zustandige Kammer wieder zurtickiiberwiesen. Laut Ministerium hatte
jedoch keine personelle oder organisatorische Mangelsituation vorgelegen, was der Petitionsausschuss be-
zweifelte. Nach einer zusatzlichen Stellungnahme des Ministeriums wurde nun deutlich, dass im genannten
Fall Ausfallzeiten durch Schwangerschaften und auferordentlich viele anhangige Verfahren dazu gefiihrt
haben, dass sich das Verfahren des Petenten verzdgerte, inzwischen aber ein Sachverstandigengutachten
vorliegt. Insofern hofft der Ausschuss, dass das Verfahren zeitnah zum Abschluss kommt.

Ich komme nun zum Bereich Arbeit, Soziales, Gesundheit, Frauen und Familie. Dabei ist grundsatzlich
anzumerken, dass gerade hier sichtbar wird, welche Herausforderung Behdrdengange und Beantragungen
fur von einer Krankheit Betroffene oder anderweitig eingeschrankte Menschen darstellen. Themen, die hier
liegen, sind beispielsweise hausliche Gewalt, psychische und physische Erkrankungen, Erhalt der Gesund-
heitsversorgung, Suizidpravention und auch Cannabis.

Eine Petentin forderte die Berufung eines Betroffenenrates ,Hausliche Gewalt” auf Landes- und Bundes-
ebene. Der Petitionsausschuss hat dann festgestellt, dass sich die zustandige Landerministerkonferenz
fur einen Betroffenenrat unter Hinzuziehung eines vom Bund geférderten Pilotprojekts eingesetzt hat. In
Thiringen hat sich dann ein Betroffenenrat im April 2024 konstituiert. Mit diesen Informationen wurde die
Petition abgeschlossen.

Eine andere Petition hatte die Umsetzung des Konsumcannabisgesetzes zum Thema. Sie wurde auf Antrag
der Petentin auf der Petitionsplattform veréffentlicht. Kritisiert wurde neben einer fehlenden Regelung zum
Passivrauchen auch ein fehlender bundeseinheitlicher BuRgeldkatalog. Unter Einbeziehung des Ministeri-
ums wurde festgestellt, dass das Land verpflichtet ist, das Gesetz umzusetzen, es jedoch auch fiir die
Gefahren des Cannabiskonsums sensibilisieren und dem Kinder- und Jugendschutz dienen sollte. Die
Landesregierung sagte dem Ausschuss zu, fiir ein hohes Mall an Rechtssicherheit zu sorgen und eine
einheitliche Regelung zur Umsetzung anzustreben. Dem Anliegen der Petition konnte dereinst jedoch nicht
abgeholfen werden. Der Petitionsausschuss hat beschlossen, das Anliegen den Fraktionen zur Kenntnis zu
geben. Diese kdnnen das Anliegen als parlamentarische Initiativen aufgreifen.

Im Bereich Infrastruktur, Landwirtschaft und Forsten ging es zum Beispiel um Barrierefreiheit im Personen-
nahverkehr, um die Situation der Landwirtschaft und um Waldbewirtschaftung. Eine Petentin, die auf den
Rollstuhl angewiesen ist, beschrieb wiederholte Probleme bei der Nutzung von Bussen. Die Prifung des
Ausschusses ergab, dass fir den Nahverkehr die kommunalen Aufgabentrager zustandig sind. Im Ergebnis
wurde seitens der Nahverkehrsgesellschaft mitgeteilt, dass nun eine Vorabanmeldung mdglich ist, sodass
ein barrierefreies Fahrzeug eingesetzt werden kann. Der entsprechende Landkreis hat iber die wiederholten
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Schwierigkeiten sein Bedauern gedufiert und unter anderem Nachschulungen fiir das Fahrpersonal durch-
gefihrt.

Eine andere Petition aus dem Bereich thematisierte die birokratischen und finanziellen Herausforderungen
der Landwirte. Dabei fuhr ein Landwirt aus Niedersachsen personlich mit dem Traktor vor. Seine Forderun-
gen betrafen neben dem Landesrecht auch das Recht des Bundes und der EU. So sprach er sich fur
Bulrokratieabbau und fiir die Moglichkeit der Bejagung des Wolfes aus. Zur Bejagung des Wolfes teilte das
Ministerium mit, dass aufgrund des damals noch geltenden Schutzstatus des Wolfes eine Ubernahme ins
Landesrecht nicht helfen wiirde. Der Wolf wiirde bei einer Ubernahme einer ganzjéhrigen Schonzeit unterlie-
gen. Die Entwicklung der Wolfszahlen mache dennoch ein flexibles Management nétig, so das Ministerium.
Der Petent war der Zeit insoweit voraus, als er eine Herabsetzung des Schutzstatus des Wolfes forderte, der
inzwischen auf EU-Ebene umgesetzt ist.

Zu den anderen Bereichen will ich nur kurz auf Themen eingehen. Im Bereich Inneres und Kommunales ging
es unter anderem um die Transparenz von Verwaltungsablaufen oder um die Kommunalwahlen, aber auch
um die Ausweisung von Baugrundstiicken. Zu Letzterem, bei der sich die Petition gegen die Ausweisung
von Baugrundstiicken im Meininger Strupp-Wald aussprach und ber 1.600 Mitzeichnungen sammelte,
fuhrte der Petitionsausschuss eine Anhérung durch. Die Stadt Meiningen verwies im Laufe der Beratung
darauf, von dem Vorhaben nun abzusehen.

Eine weitere Petition im Bereich Inneres und Kommunales war die gegen die Ausweisung von Windvorrang-
gebieten in GroRschwabhausen. Eine Blrgerinitiative reichte diese Petition ein. Der zugrunde liegende
Sachliche Teilplan ,Windenergie“ flr Mittelthiringen wurde im November 2022 fiir unwirksam erklart. Ein
Entwurf eines neuen Sachlichen Teilplans wurde dann unter Offentlichkeitsbeteiligung eigenfiihrt. Da der
Petitionsausschuss an sich nicht verhindern kann, dass Windvorranggebiete ausgewiesen werden, wurde
die Petition fur erledigt erklart.

Bei Bildung, Jugend und Sport ging es neben der grundséatzlichen Situation des Bildungssystems auch
um die Dauer von Ferien oder um nicht bestandene Prifungen, aber auch um die Verbesserung des
Personalschlissels in Kindergarten. Da sich zum Zeitpunkt der Beratung zum Personalschlissel das Thirin-
ger Kindergartengesetz auch in der Beratung befand, wurde die Petition zunachst an den Fachausschuss
Uberwiesen. Zudem wurden eine Anhdérung durchgefiihrt und 18.000 Mitzeichnungen gesammelt. Mit der
Annahme des Gesetzes wurde dem Anliegen teilweise Rechnung getragen.

Zum Bereich ,Umwelt, Energie und Naturschutz* gingen 23 Petitionen ein, zum Beispiel zum Reparaturbo-
nus oder zur Abwasserbeseitigung. Ein Petent regte an, die Offentlichkeit bei der Erstellung von Abwasser-
beseitigungskonzepten besser zu beteiligen. Auch hier erfolgte eine Anhérung dank 2.500 Mitzeichnungen.
Zudem gab es ein Gesprach unter der Leitung der Landesservicestelle. Eine vom Petenten vorgeschlagene
Variante der Beseitigung wurde durch das Ministerium allerdings abgelehnt, weil es unwirtschaftlich ist. Der
Ausschuss dankte dem Petenten trotzdem flr sein Engagement.

Zu Haushalt und Finanzen gingen 16 Petitionen ein, beispielsweise zur Lohnsteuer oder zu Reisekosten-
riickerstattungen fiir padagogisches Personal. Zu Letzterem forderte eine Petentin eine Anderung der
Vorgehensweise der Rickerstattung. Hier konnte der Petitionsausschuss dem Anliegen nicht folgen. Er
hat das Anliegen aber an die Fraktionen weitergegeben, diese kénnten auf eine Anderung des Thiringer
Reisekostengesetzes hinwirken.
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Ob Windvorranggebiete, Transparenz in Verwaltungsangelegenheiten, Barrierefreiheit, Personalschlissel,
Zugverbindungen, Verfassungsreform, fehlende Fachpraxislehrer, Radwege, Schulwege, Stromtrassen, Erst-
aufnahmeeinrichtungen, Rickbaupflicht von Windanlagen, Tierschutz, Apothekensicherung, Abwasserbesei-
tigung, landwirtschaftliches Flachenregister oder Starkregenrisikomanagement — all das findet in seiner
Bandbreite und aus verschiedenen Perspektiven betrachtet im Petitionsausschuss zusammen durch viele
Petitionen und mit vielen Beteiligten. Wie Sie sehen, werden also verschiedenste Themen im Petitionsaus-
schuss behandelt, was neben der direkten Verbindung zur Bevdlkerung auch den Charme dieses Ausschus-
ses ausmacht. Der Abgeordnete schaut nicht nur durch seine Fachbrille, er erfahrt aus unterschiedlichen
Bereichen, wo der Schuh druckt.

In diesem Zusammenhang muss auch die Arbeit der Strafvollzugskommission noch mal hervorgehoben wer-
den, die im Jahr 2024 die Justizvollzugsanstalt Hohenleuben und die Jugendstrafanstalt Arnstadt besuchte,
und dort auch Gehdr angeboten hat.

Bereits angestreift, jedoch noch mal speziell erwahnen will ich die Zusammenarbeit mit dem Thiringer
Blrgerbeauftragten Dr. Herzberg, der nicht nur im Erfurter Biro Ansprechpartner fir die Birger ist, sondern
auch landesweite Sprechstunden anbietet. Er steht dem Petitionsausschuss unterstiitzend zur Seite, leitet
an diese Anliegen weiter — im Berichtszeitraum waren das 38 — und erhalt vom Ausschuss auch Prifauftrage
— fnf im Berichtszeitraum. Namens des Ausschusses danke ich ihm fir seine Arbeit.

(Beifall AfD)

Danken will ich an dieser Stelle den Petenten und den Mitzeichnern, den alten und neuen Ausschussmit-
gliedern, die 2024 ihre Arbeit im Petitionsausschuss und in der Strafvollzugskommission leisteten, ihren
Fraktionsmitarbeitern, den Vertretern der Landesregierung und naturlich der Landtagsverwaltung, die alle
Involvierten durch die Ausschussarbeit fiihrte. Man vergisst so leicht, dass im Hintergrund Menschen ihren
Dienst leisten, daher mein ausdrtcklicher Dank im Namen des Ausschusses.

(Beifall AfD)

Fir die weitere Arbeit an noch nicht abgeschlossenen und an neuen Petitionen sei uns allen eine weiterhin
gute Zusammenarbeit gewiinscht. Die Zusammenarbeit ist, ganz gleich, welcher Partei oder Fraktion wir
angehdren, insgesamt eine unideologische, das schatze ich persdnlich am Petitionsausschuss sehr.

Wie ich im Vorwort zum Arbeitsbericht geschrieben habe, wird jedem Anliegen aufseiten der Abgeordneten,
der Landesregierung und der Landtagsverwaltung mit Ernsthaftigkeit und Sorgfalt begegnet. Dieser Respekt
vor dem Anliegen der Blrger ist die Grundlage des Handelns im Petitionsausschuss, auch wenn nicht immer
allen Anliegen abgeholfen werden kann, weil sie nicht in die Zustandigkeit des Landes fallen oder aus ande-
ren Grinden. Der Petitionsausschuss agiert als Bindeglied zwischen den Betroffenen und den Behérden
und zwischen Burgern und Parlament. Das Vertrauen in den Ausschuss bedingt gegenseitigen Respekt. Der
Petitionsausschuss dient auch zum gegenseitigen Verstandnis und der Aufklarung von Verfahrensablaufen.

In vielen Petitionsinhalten spiegelt sich die Auseinandersetzung mit den Auswirkungen von politischen
Entscheidungen auf die Region und die Menschen vor Ort mit bundespolitischen Vorgangen und der allge-
meinen Weltlage wider. Entscheidungen werden als nicht nachvollziehbar, als zu langwierig oder als zu
wenig birgerfreundlich beschrieben. Das kann Verdruss erzeugen. Der Petitionsausschuss steht hier als
Ansprechpartner zur Verfugung. Er erweist sich so als ein direktes Instrument gesellschaftlicher Teilhabe,
das Austauschmoglichkeiten bietet und entsprechend von der Bevélkerung genutzt wird. In diesem Sinne



14 Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 20. Sitzung - 19.06.2025

(Abg. N. Hoffmann)

ermuntern wir dazu, sich weiterhin vertrauensvoll an uns zu wenden, den Kontakt zu suchen und Anliegen
zu schildern, damit wir sie dabei begleiten und unterstttzen.

Ich winsche lhnen nun im Namen des Ausschusses viel Freude beim Lesen des informationsreichen
Arbeitsberichts. Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD, CDU, BSW)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Hoffmann, fiir Inren Bericht aus dem Petitionsausschuss. Ich eréffne hiermit
die Aussprache und rufe auf fur die Fraktion des BSW Frau Abgeordnete Behrendt.

Abgeordnete Behrendt, BSW:

Vielen Dank, sehr geehrter Herr Prasident. Danke fir den Bericht, Frau Hoffmann. Hallo, liebe Zuschauer,
liebe Kollegen! Armut, Krankheit und familiare Notlagen, all das ist Realitat fir viele Menschen hier in
Thiaringen. Und wenn alle institutionellen Wege ausgeschoépft sind, wenn keine Beschwerdeinstanz, kein
Amt, kein Paragraf mehr helfen kann, dann bleibt manchmal nur noch eins, eine Petition. Die Menschen
wenden sich mit ihren existenziellen Anliegen an uns. Es geht um soziale Sicherheit, um Teilhabe und
um Wirde. Petitionen sind keine juristischen Schriftsatze, sie sind oft der letzte Hilferuf von Menschen in
Lebenskrisen. Deshalb missen sie leicht verstandlich und ohne strukturelle Hiirden einreichbar sein. Das
Verfahren hat Frau Hoffmann ausfihrlich erklart. Die DNA des Petitionswesens ist die Nahe zum Biirger.
Und genau diese Nahe wird durch den Petitionsausschuss gelebt. Dafiir sprechen wir als BSW-Fraktion
unsere ausdrickliche Anerkennung aus.

Seit dem 18.10. bin ich Teil des Petitionsausschusses.

In dem Bericht ist auch die letzte Legislatur mit aufgearbeitet. Er zeigt auf, dass es ein gewisses Defizit gibt,
ein Defizit an neu eingereichten und abgearbeiteten Petitionen. In nur rund 9 Prozent der Falle konnte den
Anliegen ganz oder teilweise abgeholfen werden. Aus unserer Sicht reicht das absolut nicht aus. Petitionen
verkorpern ein ernst zu nehmendes o6ffentliches Interesse. Die Petentinnen und Petenten wenden sich mit
ihren Sorgen und Hoffnungen definitiv an uns, sie haben ein Recht darauf, dass wir uns ernsthaft mit ihren
Anliegen befassen.

Unsere Forderung ist klar: verbindliche Antworten auf Petitionen mit sozialer Tragweite, eine klare Rick-
kopplung an die Fachausschisse und die Landesregierung. Dort, wo politischer Handlungsbedarf besteht,
etwa beim Schutz vor Gewalt oder bei der Suizidpravention, missen konkrete politische Konsequenzen
folgen. Denn viele Anliegen bleiben unbearbeitet, obwohl sie berechtigt sind, und das darf nicht so bleiben.

In besonders schweren Einzelfallen hat in der Vergangenheit schon der Hartefallfonds geholfen. Das ist
gut, aber der rechtliche Rahmen ist unklar. Die Mittelvergabe erfolgte bislang ohne gesetzlich geregelte
Kriterien. Der Wissenschaftliche Dienst hat gewarnt: Ohne klare Rechtsgrundlage droht ein Versto3 gegen
die Gewaltenteilung zwischen Legislative und Exekutive. Wir als BSW-Fraktion sagen deshalb: Wir wollen
den Hartefallfonds erhalten, aber auf eine rechtlich sichere Grundlage stellen.

(Beifall CDU, BSW)

Wir wollen Petenten nicht nur anhéren, wir wollen die Anliegen der Betroffenen ernst nehmen. Wir wollen
denen helfen, die durch das Raster fallen, ohne dabei rechtliche Prinzipien zu verletzen. Wenn jemand durch
Krankheit, Armut oder einen Schicksalsschlag in Not gerat, darf dieser Staat nicht einfach mit den Schultern
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zucken. Die Petition ist oft der letzte Hilferuf und eine Briicke zwischen Menschen und Politik. Sie gibt
Blrgerinnen und Burgern die Mdglichkeit, sich direkt an das Parlament zu wenden, ohne Parteibuch, ohne
Anwaltskanzlei. Das ist gelebte Blrgerndhe. Gerade in Zeiten, in denen viele das Gefihl haben, nicht mehr
gehort zu werden, ist dieses Instrument wichtiger denn je. Es schafft Nahe zwischen dem Plenarsaal und
der Gesellschaft, zwischen dem, was wir hier entscheiden, und dem, was drauf3en die Menschen wirklich
bewegt. Unser Ziel ist klar: Menschen in Ausnahmesituationen helfen, schnell, gezielt und ohne rechtliche
Grauzonen. Wer Petitionen starkt, der starkt Demokratie.

(Beifall CDU, BSW)

Und das geht nur mit einem verlasslichen, birgernahen, transparenten Petitionsverfahren, das allen Men-
schen eine Stimme gibt, auch jenen, die sonst nicht gehdrt werden.

(Beifall CDU, BSW)

Prasident Dr. K6nig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Behrendt. Als Nachsten rufe ich Abgeordneten Czuppon fir die Fraktion der
AfD auf.

Abgeordneter Czuppon, AfD:

Herr Prasident, werte Kollegen, liebe Thiringer!

Jetzt fallt mir gerade ein, dass ich den Petitionsbericht liegen lassen habe. Den sollte ich mal hochzeigen,
aber kein Problem. Genau, Herr Abicht halt ihn hoch. Das ist dieser Abschlussbericht, dieser Arbeitsbericht
des Petitionsausschusses. Alle Jahre wieder, auch in diesem Jahr, erfahren die Thiringer Burger etwas Uber
die Arbeit des Petitionsausschusses der vergangenen Legislatur.

Zu Beginn auch mein Dank an Dr. Herzberg als Biirgerbeauftragten und die Mitarbeiter der Landtagsverwal-
tung, die uns die Petitionen immer wunderbar aufbereiten und uns die Arbeit damit enorm erleichtern. Vielen
Dank dafir.

(Beifall AfD)

In Thdringen und natlrlich auch in den anderen Landern Deutschlands gibt es Petitionsgesetze, die dem
Blrger die Moglichkeit geben, sich bei Anliegen von offentlichem Interesse, die seinem Lebenskreis ent-
springen, an die Landesregierung, die Ministerien und Behdrden zu wenden. Dabei gibt es feste Regeln und
die Gewissheit, dass den Petenten aus der Vorbringung ihrer Bitten und Anliegen, aber auch ihrer Rechtsan-
spruche keinerlei Nachteile erwachsen durfen. Recht und Gesetz gelten fur alle Beteiligten einer Petition
gleichermallen. Staatliches Handeln wird von uns Abgeordneten unter die Lupe genommen und daraufhin
Uberpruft, dass alles seine Richtigkeit hat. In all den Fallen, bei denen Versaumnisse, Unregelmafigkeiten
oder gar Gesetzesverstolie festgestellt werden, wird dafiir gesorgt, dass den Petenten und der Gerechtigkeit
am Ende Genuge getan wird.

Jetzt konkret zum Jahr 2024: 551 Petitionen im Jahr 2024, das ist kein bloRes Zahlenwerk, sondern ein
deutliches Zeichen der Unzufriedenheit der Thiiringer mit Regierungshandeln.

In Thiringen werden seit Jahren immer weniger Petitionen von Birgern eingereicht. Warum ist das so? Eine
positive Deutung kdnnte sein, die Thiringer sind zufriedener mit dem Handeln von Regierung, Ministerien
und Behorden geworden. Eine negativere Deutung fir die Demokratie kénnte sein, die Thiringer haben
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die Hoffnung verloren, dass sie sich mit ihren Anliegen beim Petitionsausschuss durchsetzen und dort fir
Verbesserung oder Gerechtigkeit sorgen kdnnen. Die Antwort miissen Sie sich jeweils selbst geben.

Diese 551 Petitionen zeigen, viele Menschen sind mit staatlichem Handeln unzufrieden, haben das Gefthl,
der Staat entfernt sich von ihnen, wird langsamer, schwerfalliger, komplizierter, burokratischer. Petitionen
sollten aber als politisches Frihwarnsystem wahrgenommen und Anregungen der Burger in politisches Han-
deln umgesetzt werden. Ein besonderes eindrucksvolles Beispiel ist die Petition zum Krankenhaussterben
in Thuringen. Mehr als 18.000 Menschen haben diese Petition unterschrieben — ein deutliches Zeichen.
Dahinter steht die Sorge, dass die medizinische Grundversorgung gerade im landlichen Raum gefahrdet
ist, dass Entfernungen wachsen, Versorgung schlechter wird und Menschen zurlckbleiben. Diese Sorge
ist berechtigt. Gleiches gilt fir das Apothekensterben — ein weiteres ernstes Warnsignal. Auch hier hat
eine Vielzahl von Thuringern mit ihrer Unterschrift klargemacht, so kann es nicht weitergehen. Menschen
wollen eine wohnortnahe Arzneimittelversorgung, sie erwarten, dass die Politik den landlichen Raum nicht
weiter abhangt. Und der Unmut wéachst bundesweit. Gegen die Apothekenreform von Gesundheitsminister
Lauterbach haben sich inzwischen bundesweit mehr als 60.000 Biirger per Petition ausgesprochen. Diese
Reform wiirde die Lage vor Ort weiter verscharfen, hin zu weniger Service, weniger Apotheken, weniger
Verlasslichkeit. Auch das ist ein deutliches Misstrauensvotum gegen eine realitatsferne Gesundheitspolitik.
Wer diese Rufe ignoriert, gefahrdet nicht nur die Versorgung, sondern auch das Vertrauen in Politik und ihre
Institutionen.

Bauern im Thiringer Wald erleben, wie ihre Heimat durch Windkraftanlagen zerschnitten wird, ohne Rick-
sicht auf Tradition oder Mitbestimmung. Familien werden mit steigenden Gebuhren konfrontiert, die niemand
nachvollziehen kann. Pendler kampfen taglich mit einem Nahverkehr, der nicht gut funktioniert, unpraktikabel
ist. Diese Entwicklungen zeigen eine zunehmende Entfremdung zwischen Staat und Birger. Der Petitions-
ausschuss soll genau hier helfen, prifen, vermitteln, korrigieren. Doch stattdessen erleben wir inzwischen
leider auch hier parteipolitische Spielchen. Ein Beispiel — es ist schon angesprochen worden, da gibt es auch
sprachliche Ungenauigkeiten, manche sprechen vom Hartefonds, manche vom Hartefallfonds, gemeint ist
aber das Gleiche — ist der Umgang der Linken mit dem Hartefallfonds. Die Linke hat mit der Anrufung des
Wissenschaftlichen Dienstes des Thiringer Landtags zum Hartefonds ein grandioses Eigentor geschossen.
Dazu gibt es einen noch zu behandelnden Gesetzentwurf der Linken als Reaktion auf dieses vernichtende
Urteil des Wissenschaftlichen Dienstes des Thiringer Landtags. Deswegen moéchte ich das hier nur kurz
angeschnitten haben, da gibt es noch extra Diskussions- und Redebedarf. Man kdnnte den Eindruck be-
kommen, nicht die Bedurftigkeit zahlt, sondern Nahe zur richtigen ldeologie. Steuergeld nach Gesinnung
auszugeben ist nicht gerecht, sondern gefahrlich.

(Beifall AfD)

Es geht leider noch weiter. Die AfD wurde gezielt aus der Hartefallkommission ausgeschlossen. Die gelebte
parlamentarische Praxis, dass der Vorsitzende des Petitionsausschusses automatisch Mitglied der Hartefall-
kommission war, wurde missachtet. Mit der neuen Verfahrensweise wurde diese Verbindung geldst, wodurch
die AfD aus der Hartefallkommission ausgegrenzt wurde. Doch wer klare Missstande benennt, verdient keine
Ausgrenzung, sondern Gehdr. Der Petitionsausschuss muss wieder das sein, was er sein soll: ein Werkzeug
des Parlaments fiir die Burger, fiir Burgerbeteiligung, ein Ort, an dem die Anliegen ernst genommen werden,
unabhangig von Parteibuch oder politischer Meinung. Ich danke hier noch mal ausdriicklich allen Petenten
fur ihren Einsatz, denn dieser Einsatz zeigt: Demokratie funktioniert, wenn man sie zulasst.

(Beifall AfD)
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(Zwischenruf Abg. Hocke, AfD: Hoért, hort!)

Ich mochte mit einem positiven Ausblick enden: Die Zusammenarbeit im Petitionsausschuss wird konstrukti-
ver, angenehmer. Die Grunde dafir sind die neue Ausschussvorsitzende und eine deutlich reduzierte Zahl
linker Abgeordneter. Das lasst fur die Zukunft hoffen. In diesem Sinne: Danke fur Ihre Aufmerksamkeit. Alles
fur Thiringen!

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank Herr Abgeordneter Czuppon. Ich rufe als Nachstes auf fir die Fraktion der SPD Herrn Abgeord-
neten Kalthoff.

Abgeordneter Kalthoff, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, liebe Zuschauerinnen
und Zuschauer auf der Tribline und am Stream, es gibt parlamentarische Instrumente, die oft leise wirken,
aber eine ungeheure demokratische Kraft entfalten. Das Petitionsrecht gehort hier ohne Zweifel dazu. Es
ist ein Recht, das so einfach klingt: Jede Person darf sich mit Bitten oder Beschwerden an den Landtag
wenden. Und doch liegt in dieser Moglichkeit ein Herzstlick unserer demokratischen Kultur. Denn das
Petitionsrecht 6ffnet die Turen dieses Hauses fur alle Menschen, auch ohne Eintrittskarte, ohne Lobby, ohne
Parteibuch. In Zeiten, in denen das Vertrauen in politische Institutionen keine Selbstverstandlichkeit mehr ist,
ist dieses Recht nicht nur symbolisch wichtig, sondern demokratisch tiberlebenswichtig.

Schauen wir uns erst mal die rechtliche Grundlage an. In Artikel 14 der Verfassung des Freistaats Thiringen
steht sehr deutlich: Jede Person hat das Recht, sich mit Eingaben an Behdrden und den Landtag zu
wenden. Und der Landtag ist verpflichtet, sich mit jeder Petition zu befassen und eine Antwort zu geben. Das
ist kein Kann, kein Spielraum, sondern eine verfassungsrechtliche Pflicht. Damit gehort Thiringen zu den
Bundeslandern, die dem Petitionsrecht eine herausragende Stellung einrdumen, und zwar nicht nur auf dem
Papier, sondern auch in der politischen Praxis. Diese Praxis wird getragen durch den Petitionsausschuss,
der jedes Jahr Hunderte Eingaben prift, Anhdérungen durchfiihrt, Empfehlungen ausspricht und die Briicke
zwischen Birgerinnen und Birgern und dem Parlament schlagt. Hier wird Demokratie konkret — keine
groRen Regierungserklarungen, kein langer Koalitionsvertrag, sondern unmittelbare Teilhabe.

Und ja, unsere Landesverfassung verpflichtet uns als Parlament, jede Petition sorgfaltig zu priifen, und das
tun wir auch mit groBem Respekt vor dem Anliegen der Blrgerinnen und Birger. Aber diese Verpflichtung
zur Befassung bedeutet nicht, dass jede Petition auch zu einer positiven Entscheidung fihrt. Das ist kein
Ausdruck von Zensur und schon gar nicht undemokratisch. Im Gegenteil, es ist Ausdruck verantwortungsvol-
ler parlamentarischer Arbeit, dass wir abwagen, prifen, rechtliche Grundlagen beachten und die Interessen
aller Tharingerinnen und Thuringer im Blick behalten. Denn Demokratie heif3t eben nicht, dass jeder Wunsch
automatisch Gesetz wird, sondern dass Entscheidungen im Ringen um das Gemeinwohl getroffen werden.
Genau darin liegt die Starke des Petitionsrechts. Es verschafft Gehdr, es ermdglicht Einfluss, aber es bleibt
eingebettet in die Regeln eines demokratischen Rechtsstaats.

Gerade deshalb ist auch die Starkung dieses Petitionsrechts ein Herzensanliegen. Denn wir stehen fir ein
Verstandnis von Demokratie, das nicht oben beginnt, sondern unten bei den Menschen in den Kommunen,
in den Vereinen, in der Nachbarschaft. Beteiligung ist fir uns eben kein Zusatz, keine PR-Malnahme, sie
ist Kern unserer Politik. Darum war es ein logischer Schritt, die Petitionsarbeit zu digitalisieren und die
Onlinepetitionsplattform einzufiihren. So wurde das Tor zur Beteiligung breiter aufgestol’en. Diesen Weg
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werden wir auch konsequent weitergehen — barrierefreier, inklusiver, transparenter. Denn eine Demokratie,
die nicht einladt, sich zu beteiligen, ist keine vollstandige Demokratie.

Ich muss aber auch anmerken, dass das Petitionsrecht zu oft auf den Begriff der Beschwerde reduziert
wird. Dabei sind die Petitionen so viel mehr: konstruktive Vorschlage, politische Impulse, Fingerzeig fur
Fehlentwicklungen. Manchmal sind sie sogar die erste Stimme zu einem Thema, das spater groRer wird.
Im Bericht des Petitionsausschusses zeigt sich: Petitionen kénnen Politik mitgestalten und wir sollten sie
noch starker als das sehen, was sie sein kdbnnen, namlich eine friihzeitige demokratische Beteiligung an der
politischen Entwicklung in unserem Freistaat. Und nicht zuletzt zeigen sie, Politik ist keine abgeschottete
Eliteveranstaltung, sondern sie lebt vom Austausch.

Doch so herausgehoben das Petitionsrecht auch ist, wir missen auch ehrlich tber seine Grenzen sprechen.
Denn wie jedes Recht hat auch das Petitionsrecht welche. Immer wieder erreichen uns Petitionen, die sich
gegen rechtskraftige Urteile oder Verwaltungsakte wenden. In diesen Fallen muss klar sein: Der Petitions-
ausschuss ist kein Gericht und darf auch schlicht und einfach keines sein. Wir sind keine Revisionsinstanz,
kein Ausweg aus verlorenen Prozessen. Die Gewaltenteilung ist ein Grundpfeiler unseres Staates und sie
darf nicht durch politischen Wunschdruck aufgeweicht werden. Anders stellt sich die Lage dar, wenn Blrge-
rinnen und Burger vor Gericht Recht bekommen, der Staat jedoch untatig bleibt. In solchen Fallen zeigt
sich deutlich, wie wichtig es ist, dass unsere demokratischen Institutionen funktionieren. Genau hier kommt
der Petitionsausschuss ins Spiel. Er ist dann der richtige Ansprechpartner, weil er die Mdglichkeit bietet,
staatliches Nichthandeln zu thematisieren und Druck aufzubauen, wo Handeln geboten ist. Dabei spielt es
keine Rolle, wie lang sich das gerichtliche Verfahren zuvor hingezogen hat, auch wenn es Jahrzehnte waren.
Denn Recht darf nicht an der Durchsetzung scheitern.

Naturlich gibt es auch Versuche des Missbrauchs, Petitionen, die bewusst falsche Tatsachen behaupten,
populistische Narrative bedienen oder demokratiefeindliche Inhalte verbreiten. Auch hier gilt: Das Petitions-
recht ist kein Deckmantel fir Verachtung gegeniber Institutionen. Denn Beteiligung heift nicht, jeder darf
sagen, was er will, sondern jede und jeder darf mitgestalten im Rahmen unserer gemeinsamen Werteord-
nung. Deshalb sagen wir aus vollster Uberzeugung: klare Kante gegen Missbrauch und klare Férderung fir
konstruktive Beteiligung.

Sehr geehrte Damen und Herren, unsere Demokratie braucht nicht nur Parlamente, sie braucht Menschen,
die sich einmischen. Das Petitionsrecht ist genau dafiir da. Es ist ein offenes Fenster im Haus der Demo-
kratie und es liegt an uns, das Fenster nicht zuzuschlieRen, sondern weiter aufzusto3en. Gerade deshalb
mussen wir das Petitionsrecht mit Entschlossenheit gegen Missbrauch und parteipolitische Vereinnahmung
verteidigen. Die AfD versucht zunehmend, dieses demokratische Beteiligungsinstrument fiir ihre eigene
rechtsextreme Agenda zu instrumentalisieren — nicht, um konstruktiv Probleme zu 16sen, sondern um Miss-
trauen gegenuber Institutionen zu séden und einfache Antworten auf komplexe Fragen zu inszenieren.

(Zwischenruf Abg. Schldsser, AfD: Beispiel!)

Prasident Dr. Konig:

Herr Abgeordneter Kalthoff, bitte kommen Sie jetzt zum Ende.

Abgeordneter Kalthoff, SPD:

Ich komme zum Schluss.
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Deshalb sagen wir als SPD klar und deutlich: Wir schiitzen das Petitionsrecht, indem wir es offen, gerecht
und sachlich halten, und wir stellen uns entschieden gegen jeden Versuch, es zu einem politischen Werk-
zeug der Spaltung zu machen. Vielen Dank.

(Beifall BSW, SPD)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Kalthoff. Als Nachstes rufe ich fiir die Fraktion Die Linke Herrn Abgeordne-
ten Thomas auf.

Abgeordneter Thomas, Die Linke:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Zuschauerinnen und Zuschau-
er, das Petitionsrecht ist ein hohes Gut. Es ist verankert im Grundgesetz und in unserer Landesverfassung.
Es ermdglicht jedem Menschen, sich direkt an das Parlament zu wenden — ohne Anwalt, ohne Fristen, ohne
Hurden. Diese Mdglichkeit, direkt mit den gewahlten Volksvertreterinnen und Volksvertretern in Kontakt zu
treten, ist Ausdruck einer lebendigen und birgernahen Demokratie und der Petitionsausschuss ist hierbei
das Gremium, das dieser Moglichkeit gebihrend Gehér und Struktur verleiht. Er ist Mittler zwischen Birge-
rinnen und Blrgern, Verwaltung und Parlament.

Trotz dieser Bedeutung ist festzustellen, dass die Zahl der neu eingegangenen Petitionen weiter ricklaufig
ist. Dieser Trend sollte uns zu denken geben. Er ist moglicherweise ein Signal fir abnehmendes Vertrauen
in politische Institutionen oder auch ein Hinweis auf Hirden in der Wahrnehmung des Petitionsrechts.
Gleichzeitig zeigt ein anderer Trend, das Interesse an Offentlichen Petitionen ist weiterhin hoch. 58 Antra-
ge auf Veroffentlichung wurden im Jahr 2024 gestellt, 27 Petitionen wurden veroffentlicht, zehn dieser
Petitionen erreichten das notwendige Quorum von 1.500 Mitzeichnenden, sieben o6ffentliche Anhérungen
wurden durchgefihrt. Immer mehr Menschen nutzen also die Méglichkeit, ihre Anliegen nicht nur schriftlich
einzureichen, sondern auch o6ffentlich zu vertreten. Und das zeigt: Demokratie lebt vom Mitmachen und der
Petitionsausschuss macht das Mitmachen méglich.

Der Wechsel der Legislaturperiode brachte es mit sich, dass ein Riickstau bei den 6ffentlichen Anhérungen
entstand. Aktuell stehen noch acht o6ffentliche Anhérungen aus. Im Jahr 2024 fanden insgesamt zwolf
Sitzungen des Petitionsausschusses statt, ein sehr hohes Pensum. Fiir das laufende Jahr 2025 sind regular
sieben Sitzungen vorgesehen, aber bereits jetzt musste eine Sondersitzung am 26. Juni vereinbart werden,
um weitere Anhérungen zu bearbeiten.

Inhaltlich konnten in rund 9 Prozent der abgeschlossenen Petitionen die Anliegen der Petentinnen und
Petenten ganz oder teilweise durchgesetzt werden. Das mag auf den ersten Blick wenig erscheinen, doch
hinter jeder Zahl steht ein konkreter Mensch, steht ein ganz personliches Anliegen, dem ganz konkret abge-
holfen werden konnte. Erlauben Sie mir, beispielhaft vier Petitionen zu benennen, die im Petitionsausschuss
im letzten Jahr, teilweise bis in die neue Legislatur hinein, behandelt wurden.

Erstens, die Schulwegsicherheit in Sinna: In dieser Petition setzte sich die Schulelternsprecherin einer
Grundschule im Wartburgkreis mit grolem Engagement fir mehr Sicherheit auf dem Schulweg ein. Es ging
um eine stark befahrene Landstralie, die von Kindern tiberquert werden muss, um zur Schule zu gelangen.
Gefordert wurde insbesondere eine Bedarfsampel. Der Ausschuss nahm das Anliegen sehr ernst, bezog
Stellungnahmen der Landesregierung, der Polizei, der Schule und der Verkehrswacht ein und lie3 zahlreiche
Optionen prifen. Leider konnte die geforderte Bedarfsampel aufgrund rechtlicher und fachlicher Hiirden
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nicht umgesetzt werden, aber dennoch wurde das Thema ,Verkehrssicherheit in die zustdndigen Gremien
getragen und es gab auch vor Ort Sensibilisierungsaktionen wie den ,Blitz for Kids“-Tag. Die Petition wurde
schlieRlich mit umfangreichen Informationen abgeschlossen.

Zweitens, Reaktivierung der Unstrutbahn: Die Petition setzte sich fur die Reaktivierung des Bahnverkehrs
zwischen Artern und RoRleben ein und erreichte mit tGber 3.600 Unterstiitzenden das Quorum. Die offentli-
che Anhoérung fand am 29. Februar 2024 statt. Und auch wenn das vom Land in Auftrag gegebene Gutach-
ten zur Reaktivierung von Eisenbahnstrecken in Thiringen eine Reaktivierung wirtschaftlich nicht empfahl,
so wurde im Ausschuss klar, Mobilitat im Iandlichen Raum muss neu gedacht werden. Das komplexe Thema
soll im Rahmen eines regionalen, den Landkreis und die Lander Ubergreifenden Entwicklungskonzepts und
der Erarbeitung eines integralen Taktfahrplans weiter betrachtet werden. Der Ausschuss verwies zudem auf
das Mobilitdtsnetzwerk Thiringen, das innovative Lésungen entwickeln soll, auch zur Weiterentwicklung der
Schieneninfrastruktur. Das Thema wurde formal abgeschlossen, bleibt jedoch auf der Agenda.

Drittens, Sichtschutz an einem Wohngrundstiick: In dieser Petition wandte sich eine Blirgerin an den Land-
tag, weil ihr Grundstick nach einer angrenzenden Bebauung und dem Rickbau eines Walls dauerhaft
einsehbar geworden war. Eine zugesagte Errichtung eines Sichtschutzes wurde Uber Jahre hinweg nicht
umgesetzt, aber durch die Vermittiung des Thuringer Burgerbeauftragten konnte schliefllich eine Einigung
mit dem Landratsamt erzielt werden. Ein Zaun mit Sichtschutz wird nun bis spatestens Oktober 2025
errichtet, ohne Kosten fur die Betroffene. Die Petition konnte damit erfolgreich abgeschlossen werden.

Die bis jetzt genannten drei Petitionen standen exemplarisch fur viele andere. Sie zeigen die Breite der
Themen, die uns erreichen, von privatrechtlichen Fragen bis hin zu landesweiten Infrastrukturanliegen. Sie
machen deutlich, wie wichtig das Petitionsrecht fir den demokratischen Diskurs ist und wie notwendig es ist,
den Menschen zuzuhdren.

Abschliefiend mochte ich, wie meine Vorrednerinnen, vor allem den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des
Ausschussreferats danken, ebenso dem Thiringer Biirgerbeauftragten, den mitwirkenden Ressorts der Lan-
desregierung, nicht zuletzt den Burgerinnen und Burgern, die sich mit ihren Anliegen an uns gewandt haben.
Sie machen deutlich: Demokratie ist kein Zustand, sondern ein Prozess — und der Petitionsausschuss ist ein
zentraler Teil davon.

Ein ganz besonderer Dank gilt an dieser Stelle auch der Kollegin Anja Miiller, die in der vergangenen Legis-
laturperiode den Vorsitz im Petitionsausschuss innehatte und ihn mit groRem Engagement, Sachverstand
und spirbarem Herzblut gefiihrt hat. Sie hat wesentlich dazu beigetragen, das Petitionsrecht in Thiringen
lebendig und wirksam zu gestalten. Vielen Dank flr diese wichtige Arbeit.

(Beifall Die Linke, SPD)

AbschlieRend mochte ich noch mal auf den Hartefallfonds zu sprechen kommen. Da weise ich die Ausfiih-
rungen des Kollegen Czuppon hier ganz ausdrtcklich zurtick. Das ist kein ideologisches Instrument je nach
jeweiliger Mehrheit. Dort haben Menschen in existenziellen Notlagen Antrage gestellt und denen konnte
auch Dank dieses Hartefallfonds in den vergangenen Jahren mehrfach abgeholfen werden.

Wir haben als Fraktion einen Gesetzentwurf vorgelegt. Nach unserer Rechtsauffassung ist das eine Méglich-
keit, die bisherige Praxis fortzufiihren, den Hartefallfonds am Leben zu halten und damit auch den Menschen
in Tharingen weiterhin schnell und unbirokratisch zu helfen. Wenn Sie, Herr Czuppon, hier behaupten,
die Arbeit im Ausschuss ware ideologisch gepragt, Ihre Vorsitzende aber im Gegenteil auf die sachliche
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Zusammenarbeit hinweist, dann mdchte ich auch die Gelegenheit nutzen, lhre Ausfihrungen in der Hinsicht
noch mal ausdriicklich zurlickzuweisen. Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall BSW, Die Linke, SPD)

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Thomas. Als Nachste rufe ich Frau Abgeordnete Heber fur die Fraktion der
CDU auf.

Abgeordnete Heber, CDU:

Sehr geehrter Herr Landtagsprasident, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, liebe Schiilerinnen und Schiiler
hier oben auf der Triblne, ich bin jetzt die letzte Rednerin, ich glaube, es sind so viele Zahlen und so viele
Beispiele genannt worden, dass ich euch und auch die Kollegen damit jetzt natirlich nicht mehr langweilen
will. Die anderen haben naturlich nicht gelangweilt — Entschuldigung.

Was mir aber wichtig ist, zu ergadnzen: Wir sind natiirlich als Ausschuss auch in der Offentlichkeitsarbeit
unterwegs — da noch mal ein ganz groBer Dank an die Verwaltung. Wir waren bei der Thiiringenausstellung;
dort gibt es einen Stand des Thuringer Landtags und einen ganzen Tag gehdrt dieser Stand dem Petitions-
ausschuss. Da waren wir auch als Ausschussmitglieder vertreten und das ist wichtig, denn viele Menschen
wissen gar nicht, dass es dieses Instrument gibt. Deshalb ist es auch Aufgabe des Petitionsausschusses,
rauszugehen und den Menschen zu sagen: lhr habt diese Mdglichkeit!

Und zwar gibt es zwei Mdglichkeiten, das habt ihr jetzt schon gehdrt. Die eine Mdglichkeit ist, ich habe ein
ganz privates Problem, ich habe eine Angelegenheit, die ich nicht I6sen kann und die so schwierig ist, dass
ich an Grenzen stoRRe, wo ich mich dann ganz niedrigschwellig an den Petitionsausschuss mit einer E-Mail
wenden kann. Es reicht auch manchmal einfach nur ein Anruf. Liebe Schulerinnen, liebe Schiiler, das koénnt
sogar ihr selber tun, das heil’t, es ist ein Jedermannsrecht; ihr kénnt als Schiler einfach den Telefonhérer
in die Hand nehmen oder eine E-Mail schreiben und euch an den Petitionsausschuss wenden. Das ist eine
Supersache, denn das ist Demokratie. Da kann man auch erleben, was man erreichen kann, wenn man sich
als einfacher Schiler mal engagiert.

Die andere Seite sind diese o6ffentlichen Petitionen, wo also Menschen ein Anliegen haben, wo sie in der
Politik nicht durchdringen. Wir haben in der ndchsten Woche — der Kollege hat es schon angesprochen —
wieder eine Sitzung mit drei Petitionen, die 6ffentlich verhandelt werden. Da kann jeder kommen und sich
das anschauen. Damit ihr mal seht, wie breit das ist: Es geht zum einen um die Katzenschutzverordnung.
Das heifit, da gibt es Menschen, die sagen: Wir brauchen eine gesetzliche Regelung. Lieber Landtag, macht
eine Regelung, damit wir Katzen kastrieren kénnen — um das mal zusammenzufassen.

Der zweite Punkt ist auch eine sehr interessante Petition und eine sehr groRe Petition, die von Studenten
kommt. Da sind Studenten bei der BAf6G-Beantragung an Grenzen gestoRen. Wir haben im Petitionsaus-
schuss beispielsweise schon ganz oft das Thema ,BAf6G* gehabt. Die haben sich jetzt mit einer Petition
an den Landtag gewandt und haben ein Quorum geschafft, haben also Unterschriften gesammelt und auch
deren Angelegenheit wird nachste Woche hier verhandelt.

Das Dritte liegt mir besonders am Herzen. Das ist eine Petition, die aus Sémmerda kommt, ganz genau
aus dem Ortsteil Leubingen, wo sich Mitter und Vater dafir einsetzen, dass dort ein FuRgangeriberweg
hinkommt. Die sind in den letzten Monaten und Jahren immer wieder an Grenzen gestoflen und haben



22 Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 20. Sitzung - 19.06.2025

(Abg. Heber)

jetzt gesagt: Wir nutzen dieses Mittel der Petition. Das wird auch in der nachsten Woche verhandelt, ganz
konkret.

Die Petitionsplattform wurde schon angesprochen. Viele Menschen scheuen sich — das ist meine Erfah-
rung —, sich zu registrieren und dort einzutragen. Deshalb gibt es immer noch die guten alten Listen. Diese
guten, alten Listen, habe ich jetzt auch gelernt, sind eine schéne Gelegenheit, um mit den Menschen ins
Gesprach zu kommen.

Auch mein Dank geht an den Biirgerbeauftragten, dessen Legislatur nun endet. Deshalb ein ganz besonde-
rer Dank an den Buirgerbeauftragten fur die gute Zusammenarbeit mit uns als Ausschuss. Ich denke, ich
kann ich an der Stelle schon mal sagen: Alles Gute! Ich freue mich aber noch auf die Zusammenarbeit, die
wir noch vor uns haben.

Zum Hartefallfonds vielleicht eins noch, weil das jetzt hier so ein bisschen durcheinanderging, auch fir die
Schiler noch mal zur Erklarung: Es war so, dass der Petitionsausschuss ein gewisses Budget hatte, um in
ganz krassen Lebenssituationen helfen zu kénnen. Da hat man festgestellt, dass diese Vorgehensweise, die
Verfahrensweise, die man bisher angewendet hat, so nicht funktioniert. Der gesamte Petitionsausschuss hat
sich aber daflir ausgesprochen, dieses Instrument/diese Moglichkeit beizubehalten. Jetzt haben die Kollegen
der Linken einen Gesetzentwurf daflir vorgelegt. Das ist eine Mdglichkeit. Dieser Gesetzentwurf ist jetzt —
das ist ein normaler parlamentarischer Vorgang — in der Anhérung. Da werden wir mal schauen, was dabei
rauskommit.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Am besten zustimmen!)
Da gibt es also schon Stellungnahmen und wir schauen uns an, was am Ende dabei rauskommt.

Insgesamt mein Fazit: Es macht Spal, in diesem Petitionsausschuss zu arbeiten. Er ist unideologisch. Ich
wulinsche uns weiterhin eine gute Zusammenarbeit und hoffe darauf, dass wir uns weiterhin gut und vor allem
sinnvoll fur die Burgerinnen und Burger einsetzen und ihre Anliegen gut bearbeiten. Danke.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Prasident Dr. K6nig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Heber. Gibt es weitere Wortmeldungen? Frau Abgeordnete Hoffmann.

Abgeordnete N. Hoffmann, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Liebe Kollegen und liebe Zuschauer, ich glaube, man hat es gemerkt, das ist
jetzt ein Tagesordnungspunkt gewesen, bei dem man sich nicht wie bei anderen Tagesordnungspunkten
gegenseitig die Kopfe einhaut. Frau Heber und auch andere Vorredner haben es schon gesagt, dass es
unideologisch ist. Ich glaube, wenn man Petitionen ernst nimmt, hat man auch gar nicht die Zeit und die
Lust, irgendwie ideologische Parteiarbeit da reinzubringen. Deswegen muss ich den Vorwurf von Herrn
Kalthoff einfach zuriickweisen. Ich weil} nicht, was Sie da wahrgenommen haben, es trifft einfach nicht zu.

(Zwischenruf Abg. Kalthoff, SPD: Herr Czuppon hat es doch vorher erzahlt!)
Ich denke, wir arbeiten ganz gut zusammen.

(Zwischenruf Abg. Merz, SPD: Haben Sie Ihrem Kollegen zugehdrt?)

(Unruhe SPD)
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Schreien Sie mir nicht rein.

Ich komme jetzt auf Herrn Czuppon. Was Herr Czuppon meinte, war die Sache mit dem Hartefonds. Das
kann man durchaus unterschiedlich sehen. Ja, es gibt Falle, die durchs Raster fallen. Da muss man sich
was ausdenken, wie die abgefedert werden kénnen. Aber der Gesetzentwurf von den Linken war zumindest
so problematisch, dass er gerade im Altestenrat liegt. Also wir konnten ihn nicht weiter bearbeiten im
Petitionsausschuss. Das muss man dazu auch sagen. Ansonsten schliefle ich mich Frau Heber an und
auch anderen Vorrednern, die gesagt haben, auf eine weiter unideologische, auf eine Sacharbeit. Daten,
Fakten, Zahlen finden Sie in diesem Buch. Jetzt kann ich es auch noch mal zeigen. Vielen Dank fir die
Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Hoffmann. Gibt es weitere Wortmeldungen? Es gibt keine weiter. Dann
schlielRe ich diesen Tagesordnungspunkt und rufe auf den nachsten Tagesordnungspunkt, das ist der Tages-
ordnungspunkt 7 a

Erstes Gesetz zur Anderung des
Gesetzes iiber die Hoheitszeichen
des Landes Thiiringen — Einfiih-
rung einer dauerhaften Beflag-
gung an Einrichtungen des Lan-
des
Gesetzentwurf der Fraktion der AfD
- Drucksache 8/1220 -
dazu: Dauerhafte Beflaggung offent-
licher Gebaude mit der Thurin-
gen-, Deutschland- und Euro-
paflagge
Entschliefungsantrag der
Fraktionen der CDU, des
BSW und der SPD
- Drucksache 8/1351 -
ERSTE BERATUNG

Ich méchte noch den Hinweis geben, dass der Punkt 7 b von der Tagesordnung abgesetzt wurde.

Ich frage die Fraktion der AfD, ob Begriindung zum Gesetzentwurf gewtlinscht ist. Ich sehe, das ist der Fall.
Herr Abgeordneter Schldsser hat sich zu Wort gemeldet.

Da die Schiler mehrfach angesprochen wurden, méchte ich sie auch herzlich begriiien: zum einen die
Schiler der Friedrich-Schiller-Schule hier in Erfurt, der Goetheschule in llmenau und des Heinrich-Mann-
Gymnasiums in Erfurt. Vorher hatten wir noch Schiler der KGS ,Am Schwemmbach® hier aus Erfurt. Also
herzlich willkommen im Thiringer Landtag.

(Beifall AfD, CDU, BSW, SPD)


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=1220&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=1351&DokArt=Drs
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Es ist nur die Begriindung, Herr Abgeordneter Schildsser.

Abgeordneter Schlosser, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, liebe Thiringer, ich wiinsche
uns allen einen fréhlichen Stolzmonat. Dieser Gesetzentwurf ist bestens platziert.

(Beifall AfD)

Wir legen lhnen heute einen Gesetzentwurf vor, der in seiner Klarheit, seiner Entschiedenheit und seiner
Notwendigkeit kaum zu Uberbieten ist. Er ist die Kronung vieler Antrage der AfD in den Thiringer Kommu-
nen. Vielen Dank an unsere AfD-Vertreter in den Kommunen.

(Beifall AfD)

Unsere Antrage und letztlich dieser Antrag haben die Falscherwerkstatt der CDU auf die Tagesordnung
gerufen. Dem chinesischen Philosophen Konfuzius schreibt man das Zitat zu: ,Wer groRe Meister kopiert,
erweist ihnen Ehre.” Wir flihlen uns geehrt.

(Beifall AfD)

Aber Kopien haben Fehler, das wissen wir auch. Wir leben in einer Republik und eine Republik braucht
sichtbare Zeichen ihrer Souveranitat, ihrer Ordnung und ihrer Identitdt. Wer meint, man kdénne Staatlichkeit
und Gemeinschaft durch Regenbogenfahnen, zweckentfremdete Rettungsdecken oder sonstige modische
Bekenntnisse ersetzen, der hat den Ernst der Lage nicht begriffen oder hat schlimmstenfalls gar nicht die
Einheit unseres Volkes im Sinne. Unser Gesetzentwurf bringt Ordnung in ein Gebiet, das in den letzten
Jahren zunehmend dem Beliebigkeitsprinzip tUberlassen wurde.

(Beifall AfD)

Wir sagen: Die Gebaude des Staats sind keine Litfalsaulen fir ideologische Selbstverwirklichung. Es sind
die Hauser des Volkes und dieses Volk hat Anspruch darauf, dass dort seine Hoheitszeichen wehen.

(Beifall AfD)

Und das sind die schwarz-rot-goldene Fahne unseres Vaterlands und die rot-weilRe Flagge des Freistaats
Thiringen, sonst nichts.

(Beifall AfD)

Es geht hier nicht um ein bisschen Stoff an der Fassade, es geht fir uns um das Symbol fir das Fundament
unserer freiheitlichen demokratischen Grundordnung. Wer dem Staat sein Gesicht nimmt, macht ihn unsicht-
bar, und wo der Staat unsichtbar wird, Ubernehmen andere das Kommando: Lobbygruppen, Aktivisten,
politische Strdmungen, die den Staat nicht starken, sondern unterwandern und ausnutzen wollen.

Mit unserem Gesetz stellen wir klar:

1. dauerhafte Beflaggung mit den Symbolen unseres Staats an allen Einrichtungen des Landes,
2. keine fremden parteilichen oder ideologisch aufgeladenen Flaggen an Behérden und

3. eine Empfehlung an die Gemeinden, diese Beflaggung zu Gbernehmen.

Es kann nicht Aufgabe des Staats sein, sich zum Hampelmann verschiedener wechselnder Gesellschafts-
trends zu machen. Wer alles reprasentiert, der reprasentiert am Ende gar nichts mehr.
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(Abg. Schlosser)

(Beifall AfD)

Deshalb: Wer den Staat ernst nimmt, der muss auch seine Symbole ernst nehmen. Wer das Volk achtet,
der muss dessen ldentitat sichtbar machen. Und wer unsere Verfassung schitzen will, der darf ihre Zeichen
nicht preisgeben.

(Beifall AfD)

Und ganz klar: Die EU-Flagge ist in diesem Zusammenhang keine Option. Sie steht nicht fiir nationale
Souveranitat, sondern symbolisiert eine supranationale Institution, deren Entscheidungen sich zunehmend
gegen deutsche Interessen richten. Die EU-Flagge darf deshalb an deutschen Behdrden nicht gehisst
werden und sie wird es auch unter einer verantwortungsvollen Regierung nicht mehr.

(Beifall AfD)

Wer heute noch ernsthaft fordert, die EU-Flagge Uber Landesgebauden zu hissen, der wirbt in Wahrheit fur
eine politische Unterordnung unter supranationale Birokratie, die langst nicht mehr die Interessen Deutsch-
lands verfolgt. Diese EU hat mit Demokratie Die EU-Flagge darf deshalb an deutschen Behdérden nicht
gehisst werden, und sie wird es auch unter einer verantwortungsvollen Regierung nicht mehr.

(Beifall AfD)

Wer heute noch ernsthaft fordert, die EU-Flagge Uber Landesgebaude zu hissen, der wirbt in Wahrheit fur
eine politische Unterordnung unter supranationale Birokratie, die langst nicht mehr die Interessen Deutsch-
lands verfolgt.

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: ... EU-Fordermittel zuriickzahlen!)
(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Eine Milliarde Fordermittel!)

Diese EU hat mit Demokratie nichts mehr zu tun. Hier werden Wahlen so lange wiederholt, bis das Ergebnis
passt. 2022, das hat man herausgefunden, wurden Geheimvertradge abgeschlossen, intransparent, abseits
jeder parlamentarischen Kontrolle, die Millionen an sogenannte NGOs ausreichen, damit diese mit unserem
Steuergeld explizit deutsche Unternehmen verklagen. Mit unserem Steuergeld nimmt die EU sogar Einfluss
auf Abgeordnete, um bestimmte politische Ergebnisse zu erzielen. Wahrend diese demokratiezersetzenden
Strukturen gedeckt, finanziert und gefeiert werden,

(Beifall AfD)

fordert die Brombeer-Koalition, wie ein Symbol die EU-Flagge iiber deutschen Amtern zu hissen. Wer eine
solche EU feiert, der steht mit einem Bein im Sadomasochismus.

(Beifall AfD)

Denn genau das ist es. Totalitarismus, eine autoritdre Machtelite —

Prasident Dr. Kénig:

Herr Abg. Schildsser, ich bitte Sie um MaRigung. Sie haben jetzt mehrere Begriffe genommen, die eigentlich
in der parlamentarischen Debatte nichts zu suchen haben. Falscherwerkstatt, Sadomasochismus und so
weiter.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)

Ich bitte, dass Sie ein bisschen Niveau hier halten.
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Abgeordneter Schlosser, AfD:
Aber meine Zeit lauft weiter, wahrend Sie reden, das wissen Sie?

Das ist es. Eine autoritdre Machtelite, die sich jeder Kontrolle entzieht, Opposition verfolgt und den Rechts-
staat zur Fassade verkommen l|asst. Diese Flagge gehdrt nicht Gber Behdrden. Sie gehért dahin, wo sie
hingehort. In die Mottenkiste gescheiterter Ideologieprojekte.

(Zwischenruf Abg. Bihl, CDU: Das ist verfassungsfeindlich!)

Zum Entschlielungsantrag der CDU, das ist ja schon sehr witzig. Herr Bihl, Sie kiindigen vor Wochen einen
Antrag hier im Landtag an. Wo ist er? Das ist er offensichtlich nicht.

Prasident Dr. Konig:

Herr Schlésser, es geht um die Begriindung lhres Gesetzentwurfs, nicht um den EntschlieBungsantrag. Sie
koénnen sich gleich in der Debatte wieder melden. Das ist die Begrindung Ihres Gesetzentwurfs, wozu Sie
gerade reden.

Abgeordneter Schlosser, AfD:

Ja, vielen Dank! Dann bitte ich in diesem Sinne um |hre Zustimmung zu unserem Gesetzentwurf.
(Beifall AfD)
(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Auf keinen Fall!)

Prasident Dr. Kénig:

Ich frage die Fraktionen aus CDU, BSW und SPD: Ist Begrindung fur den EntschlieBungsantrag ge-
wiinscht? Das ist nicht der Fall. Dann erdéffne ich die Aussprache und erteile das Wort an den Abgeordneten
Hande fur die Fraktion Die Linke.

Abgeordneter Hande, Die Linke:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich méchte die Gelegenheit nutzen
und mich an der Stelle einmal outen, und zwar als Fan einer Fernsehserie, ,The Big Bang Theory®“. Manche
von lhnen kennen diese Serie. Es gibt da eine Folge, da steht einer der Protagonisten vor der Kamera und

¢ u

sagt: ,Herzlich willkommen zu Sheldon Coopers ,Spall mit Flaggen'.
(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Da gibt es mehrere Folgen!)

Dann fangt er an, sich Uber verschiedene Flaggen, Sinn und Unsinn zu unterhalten. Ich mdchte es ihm an
der Stelle nicht gleichtun, ich mdchte aber trotzdem darauf hinweisen oder damit zum Ausdruck bringen,
dass es dann doch schon etwas befremdlich ist, mit welcher Intensitat wir uns hier GUber ein Thema unter-
halten. Man kénnte es als Klamauk verstehen, aber das ist es leider nicht. Es ist trauriger Ernst. Denn,
meine sehr geehrten Damen und Herren, wahrend viele Menschen in Thiringen um bezahlbaren Wohnraum
kadmpfen, Schulen dringend saniert werden mussen, soziale Einrichtungen um ihre Existenz kampfen, die
Finanzministerin gerade verschiedene Férdermittel und -programme infragestellt, will die AfD —

(Zwischenruf Abg. Henkel, CDU: Sie hatten ja zehn Jahre Zeit, etwas anders zu machen!)
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(Abg. Hande)

Horen Sie doch einfach mal zu, Herr Henkel — per Gesetz Flaggenzwang und Flaggenverbote durchsetzen.
Das ist grotesk. Ausgerechnet die AfD, rechts und verfassungsfeindlich ...

Prasident Dr. Kénig:
Ich bitte um Ruhe, Herr Hande hat das Wort. Ich bitte um Ruhe! Herr Hande hat das Wort.

(Zwischenruf Abg. Mitteldorf, Die Linke: Dann sollten Sie mal in lhre Regierung schauen!)

Abgeordneter Hande, Die Linke:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, also ausgerechnet die AfD, rechts und verfassungsfeindlich,
standig jammernd ber Cancel culture, will nun selbst neue Verbote schaffen. Haben wir wirklich keine
wichtigeren Themen hier in diesem Land?

(Beifall Die Linke)

Wir als Linksfraktion haben diese Woche Initiativen auf die Tagesordnung gebracht zur Bekampfung von
Gewalt gegen Frauen und Madchen und MalRnahmen, um Sexualstraftater dingfest zu machen, zur Starkung
der Gesundheitskompetenz, fiir eine faire Grundsteuer in Thiringen oder auch die Unterstlitzung Betroffener
rechter Gewalt und Bekdmpfung von demokratiefeindlichen Strukturen. Wir wollen Uber konkrete Maf3nah-
men reden, wie die Weiterentwicklung des Kindermedienfestivals und anderes. Stattdessen erleben wir hier
die Forderung der selbsternannten Brombeer-Koalition nach Dauerbeflaggung mit Deutschlandfahnen und
die Forderung der AfD, das ganze gesetzlich zu verankern und zugleich die Pride- und Europaflagge zu
verbieten. Ich sage es klar, meine sehr geehrten Damen und Herren, Flaggen l6sen keine Probleme.

(Beifall Die Linke)

Sie reparieren keine Klassenzimmer, retten keine Frau vor Gewalt, helfen keinem Kind aus Armut. Eine
symbolische Dauerbeflaggung ersetzt keine Sozialpolitik. Sie ist ein Ersatzritual, sie ist eine Ablenkung.
Offentliche Gebaude gehéren allen, unabhangig von Herkunft, Religion oder nationalem Gefiihl. Eine Pflicht
zur Dauerbeflaggung suggeriert einen vermeintlichen Einheitspatriotismus, der so nicht existiert und ist nicht
unbedingt férderlich fir eine offene und demokratische Gesellschaft.

(Beifall Die Linke)

Gerade an Schulen, wie das teils diskutiert wurde, hat eine Dauerprasens von Nationalflaggen Uberhaupt
keinen padagogischen Mehrwert. Im Gegenteil, sie kann ausgrenzen. Die bisherige Beflaggungspraxis in
Thiringen war und ist ausreichend — ohne Zwang, anlassbezogen, verantwortungsvoll.

(Heiterkeit AfD)

Wer Uber schwarz-rot-goldene Flaggen redet, darf ihren Kontext natirlich nicht ignorieren. Wenn deutsche
Nationalflaggen seit Jahren montags in Thiringen bei Demonstrationen von Neonazis, Reichsburgern und
Verschworungsideologen instrumentalisiert werden,

(Heiterkeit AfD)

dann muss das reflektiert werden, genauso wie die historische Verwendung von Flaggen im Kontext zu
nationalistischen Bestrebungen.

(Zwischenruf Abg. Dr. Wogawa, BSW: Das schaffen wir jetzt alles ab!)

Wer das ausblendet, macht sich mitschuldig an der Normalisierung nationalistischer Narrative.
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(Abg. Hande)

(Beifall Die Linke)
(Unruhe AfD)
Ich freue mich, dass Sie alle munter sind.

Wir brauchen keinen Stolz auf Symbole, sondern auf Inhalte, auf die Werte des Grundgesetzes: Demokratie,
Gleichheit, Menschenwurde, Solidaritdt. Doch diese Werte, meine sehr geehrten Damen und Herren, entste-
hen nicht am Fahnenmast, nein, sie entstehen durch Handlungen und durch Haltung.

(Zwischenruf Abg. Miiller, Die Linke: Fahnenapell, das hatten wir alles schon mal!)

Wenn jetzt auch noch das BSW auf diesen identitatspolitischen Zug von CDU und AfD aufspringt, ist
das besonders zynisch. Eine Partei, deren Grinderin mit einem Buch gegen Identitatspolitik 700.000 Euro
verdient, wirbt jetzt im Uberbietungswettbewerb genau mit dieser.

(Beifall Die Linke)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dieses Jahr jahrt sich die Befreiung vom Nationalsozialismus zum
80. Mal. Das ist zu feiern. Das heift, nie wieder nationale Uberhéhung, nie wieder Ausgrenzung, dafiir ein
Europa der Menschenrechte, der Freiheit und der Solidaritat. Die AfD will das Gegenteil: ein Verbot der
Regenbogenfahne, den Riickzug in autoritidre Enge und den Angriff auf gesellschaftliche Vielfalt. Sie nennt
das Neutralitat, aber meint damit Intoleranz. Wer dem nichts entgegensetzt, meine Damen und Herren,
Uberlasst die Deutungshoheit der Staatssymbole eben der AfD.

(Beifall Die Linke)

Wir brauchen weder Flaggenzwang noch Flaggenverbote. Dass die Regierungskoalition zuerst ankindigt,
das Thema im Plenum zu diskutieren, sich dann aber klammheimlich der AfD-Forderung in Teilen anschlief3t
und das Innenministerium nun ohne Parlamentsbeteiligung und den Austausch von Argumenten eine dauer-
hafte Beflaggung umsetzt, ist ein Armutszeugnis.

(Beifall Die Linke)
(Unruhe CDU)

Die CDU und ihre Koalitionspartner BSW und SPD hatten Gelegenheit gehabt, das rechtspopulistische Nar-
rativ vom verlorenen Stolz zurlickzuweisen und sachlich zu entkraften. Diese Chance wird dadurch verpasst.
Wir als Linke sagen klar: Der Staat braucht keine Dauerdekoration, sondern dauerhafte Investitionen.

(Beifall Die Linke)

Wir raten lhnen: Statt die Fahnenmaste zu beflaggen, sanieren Sie besser Gebdude und unterstitzen Sie
die Beschaftigten! Statt das Land mit Flaggen zuzuschitten, investieren Sie in gute Schulen, in sozialen
Wohnraum, eine starke Gesundheitsvorsorge und gerechte Teilhabe! Und mit Blick auf den Haushalt: Inves-
tieren Sie vor allen in Demokratieférderung!

(Beifall Die Linke)
(Heiterkeit AfD)
Ich bitte Sie um eines: Kimmern wir uns um die echten Probleme und nicht um Flaggen. Vielen Dank.

(Beifall Die Linke)
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Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Hande. Als Nachsten rufe ich auf fur die Fraktion der AfD den Abgeordne-
ten Schldsser. Sie ziehen lhre Wortmeldung zurtick? Okay. Dann rufe ich auf fir die Fraktion der CDU den
Abgeordneten Buhl.

Abgeordneter Biihl, CDU:

Sehr verehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Prasident! Die Rede von Herrn Hande muss man
erst mal sacken lassen, also dass Flaggen ausgrenzen. Wenn ich hinter mich schaue und die deutsche, die
Europa- und die Thiringenflagge sehe, dann finde ich das alles andere als ausgrenzend,

(Beifall CDU, BSW)

sondern eine Beschreibung dessen, wo wir leben und fir was wir stehen, namlich zum einen fir ein griines
Herz, fur ein Thiringen, auf das wir stolz sein kdnnen, indem wir alle gemeinsam die letzten Jahre dafir
gearbeitet haben — und auch Sie, glaube ich, fir sich in Anspruch nehmen, zehn Jahre fir dieses Land
gearbeitet zu haben —, um es eben besser zu machen, fir ein Deutschland in Freiheit und vor allen Dingen
auch fir ein Europa in Einigkeit und Frieden. Darauf darf man doch wohl stolz sein und dafiir diese Fahnen
hangen haben.

(Beifall CDU, BSW)

Dass die AfD auf der anderen Seite — und das zeigt, in welchem Spektrum wir uns hier bewegen — sagt,
dass Europa langst nicht mehr die Interessen vertreten wiirde, dann frage ich mich auch: Wir Deutsche
haben einen so grofen Vorteil von Europa. Wenn ich mir anschaue, wie unsere Wirtschaft organisiert ist, wie
diese Wirtschaft hier in Thiiringen organisiert ist — die Exporte nach Europa machen den gréften Teil unserer
Exporte aus. Mit lhrer protektionistischen und beschrankten Sichtweise wirden Sie hier Massenarbeitslosig-
keit erzeugen

(Beifall CDU, BSW, SPD)

und die Menschen vor allen Dingen in dem, was in den letzten Jahren in einem Europa des Friedens erreicht
wurde, wieder zuriickwerfen. Aber dass Sie das wollen, beschreibt schon sehr gut, wo die AfD steht.

(Beifall CDU)

Fir uns sind Flaggen kein Accessoire, sondern ein Bekenntnis: fir Freiheit, fur Identitat, fir Geschichte. Das
sind keine abstrakten Begriffe, das ist sichtbar in unseren Farben, in unseren Symbolen und in dem, was wir
hissen, wenn wir sagen: Das ist unser Land, das ist unser Thiringen, das ist unser Deutschland, aber auch
unser Europa. Und deswegen ist es wichtig, dass wir an Landesbehdrden kinftig in Thuringen dauerhaft
drei Flaggen wehen haben, die unsere demokratischen Grundwerte markieren, denn Flaggen sind nicht —
wie eben von den Linken dargestellt — einfach nur Accessoire, sondern sie sind ein Bekenntnis, namlich:
weil-rot fir unsere Heimat, schwarz-rot-gold fiir die Freiheit und blau mit Sternen fiir die europaische
Zukunft in Frieden. Das ist keine Symbolpolitik, das ist eine sichtbare Selbstbehauptung, die in diesen Tagen
— glaube ich — umso wichtiger ist.

Wir danken der Landesregierung deshalb dafiir, dass sie sich auf den gemeinsamen Wunsch der Regie-
rungsfraktionen hin eingelassen hat, die Beflaggungsverordnung zu andern. Deswegen braucht es diesen
irrigen Gesetzentwurf der AfD an dieser Stelle hier tiberhaupt nicht mehr. Demokratie muss sichtbar sein,
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(Abg. Biihl)

wenn sie stark bleiben will. Die Idee, unter der sich alle versammeln kénnen, ist eben Europa, Thiringen und
Deutschland. Davon bin ich fest Giberzeugt.

Wenn die AfD hingegen versucht, das Gegenteil zu tun, wenn sie nicht versammeln, sondern ausschliel3en
will, wenn sie sich nicht bekennen, sondern begrenzen will, wenn sie nicht verbinden, sondern verbieten will,
dann wird noch mal deutlich, wie viel Angst Sie, liebe AfD, vor der Freiheit haben.

(Beifall CDU, BSW)

Dabei ist auch fur uns als CDU klar: Unter Schwarz-Rot-Gold versammeln sich alle in Einigkeit, in Recht und
in Freiheit. Wer aber zugleich Menschen willentlich ausschlief3en will, wer sagt, fiir euch ist kein Platz, der
handelt eben nicht frei. Und das tut lhr Gesetzentwurf, er verrat den Geist der Bundesrepublik. Deshalb ist
dieser Gesetzentwurf schon deswegen abzulehnen.

(Beifall CDU, BSW)

Denn selbst wenn ich nicht dafiir bin, dass wir neben diesen drei Symbolen hier drauf’en noch Regenbogen-
flaggen oder Ahnliches wehen haben,

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Warum eigentlich nicht?)

ist dieses Symbol trotzdem ein Bekenntnis, was sich auch in unserem Grundgesetz wiederfindet. Dass Sie
das nur mit Beschrankungen und Verboten bewerten wollen, zeigt, wo Sie stehen und wie Sie zu diesem
Grundgesetz stehen. Wer Angst hat, wer aus Angst ausgrenzt wie Sie, der verrat die Werte, auf die Sie
sich ja selbst so gern berufen. Und ausgerechnet die, die standig beklagen, dass man sie ausgrenzt, wollen
anderen die Sichtbarkeit nehmen. Deshalb zeigt die AfD damit eine berkommene Deutschtiimelei, die sich
ja auch darin zeigt, dass Sie die Europafahne hier nicht wehen haben wollen. Einigkeit ist nicht Zwang,
sondern Zusammenhalt, Recht ist nicht Macht, sondern Schutz, und Freiheit ist nicht Ausgrenzung, sondern
Wiirde.

Prasident Dr. Kénig:

Herr Abgeordneter Bihl, lassen Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Dr. Lauerwald zu?

Abgeordneter Biihl, CDU:

Nein, am Ende, wenn noch Zeit sein sollte.

Meine Damen und Herren, unsere Heimat ist Thiringen, das griine Herz Deutschlands, das tief in unserer
Identitat verwurzelt ist. Damit verbinden die Menschen Stolz, Heimatgefiihl, regionale Starke. Das ist unser
Thiringen. Unser Vaterland ist Deutschland, unsere gemeinsame Zukunft ist Europa. Das ist der Dreiklang,
den unsere Fahnen sichtbar machen. Und wer auch nur eine dieser drei Dimensionen I8scht, der verletzt
das Ganze. Die AfD will die Europaflagge streichen, aber Europa ist kein Beiwerk, kein Dekoelement, wie es
ja hier eben auch schon mal beschrieben worden ist. Europa ist die Lehre aus zwei Weltkriegen, Europas ist
das Versprechen auf Frieden, auf Zusammenarbeit, wirtschaftlichen Wohistand, Rechtsstaatlichkeit Gber die
Grenzen hinweg.

(Beifall CDU, BSW)
Wer Europa aus dem Fahnenbild rei3t, der sagt: Wir allein.

(Zwischenruf Abg. Dr. Dietrich, AfD: Es geht um die EU!)
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(Abg. Biihl)

Der sagt: Wir gegen die anderen. Das ist nicht konservativ, das ist nicht patriotisch, das ist eher provinziell,
kleingeistig und engstirnig.

(Beifall CDU, BSW)

Denn echter Patriotismus, sehr geehrter Damen und Herren der AfD, heif3t: Ich liebe mein Land ohne
andere zu hassen. Nationalismus dagegen lebt von der Ausgrenzung, von der lllusion, man sei wertvoller,
reiner, besser als der Rest der Welt. Aber wer andere Lander verachtet, wer europdische Zusammenarbeit
ablehnt, wer Unterschiede der eigenen Gesellschaft als Gefahr statt als Starke begreift, der liebt nicht, der
hat augenscheinlich Angst. Sie, meine Damen und Herren von der AfD, sind Feiglinge. Sie sind feige vor der
Freiheit der anderen. Das wird hier noch mal deutlich.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Echter Patriotismus grenzt nicht aus, sondern schiitzt. Er ehrt die eigene Geschichte, indem er aus ihrer
Verantwortung ableitet. Wer heute aber die Nationalfarben hisst, um innere Mauern zu errichten, der hat
nicht verstanden, wofiir Schwarz-Rot-Gold wirklich steht: fiir Einheit in Vielfalt, fir unantastbare Wirde jedes
Einzelnen, fur ein demokratisches Deutschland in der Mitte des freien Europas und nicht gegen die Welt.

Und ich sage Ihnen auch: Wir brauchen keinen sogenannten Stolzmonat, wie Sie ihn eben angekiindigt
haben. Wir sind jeden Tag stolz: auf Schwarz-Rot-Gold, auf unser Land und auch auf die Geschichte, aus
der wir gelernt haben und die wir nicht vergessen durfen, auf ein Thiringen, das Heimat ist, auf Europa,
das Frieden sichert, auf seine Gesellschaft, in der jeder Mensch in seiner Freiheit zahlt, unabhangig von
Herkunft, Hautfarbe, Glaube oder sexueller Orientierung, die Sie hier verbieten wollen. Unsere Flaggen
stehen nicht fir einzelne Gruppen, sie stehen fiir den Verfassungsrahmen, der uns alle verbindet, fiir die
Regeln, nach denen wir miteinander leben, fur die Institutionen, die dieses Land tragen, unabhangig davon,
wer gerade regiert oder wer lautstark protestiert, damit das, was selbstverstandlich sein sollte, auch sichtbar
wird, dass dieser Staat allen gehért, die hier leben und die sich zu Freiheit, Recht, Demokratie bekennen.
Was in Thiringen zukinftig dauerhaft wehen wird, das ist das Zeichen dieser gemeinsamen Grundlage —
nicht mehr, aber auch nicht weniger.

Meine Damen und Herren, wir erleben eine Zeit, in der Demokratie wieder kampferisch sein muss, in der wir
nicht nur erklaren, sondern bekennen missen, in der man sich nicht mehr hinter Neutralitat verstecken kann,
sondern zeigen muss, wo man steht. Und deshalb sagen wir laut und klar: Ja, wir werden diese Flaggen zei-
gen, weil wir wissen, was auf dem Spiel steht, weil wir wissen, dass Europa unsere gemeinsame Freiheit ist,
dass Deutschland unser Vaterland ist, dass Thiringen unsere Heimat ist und dass all das verteidigt werden
muss — jeden Tag und sichtbar durch diese Flaggen. Deswegen ist es richtig, dass unsere Landesregierung
hier handelt und dass wir zeigen, wofiir und fiir welche Werte wir stehen und wogegen andere scheinbar zu
stehen haben. Deswegen mdchte ich hier noch mal dafur werben, unseren Antrag hier zu unterstitzen und
bedanke mich bei der Landesregierung fir ihr Tun in Freiheit, Frieden und Gemeinsamkeit. Danke sehr.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Buhl. Die Redezeit des Abgeordneten Buhl ist abgelaufen, deswegen
kénnen Sie, Herr Dr. Lauerwald, Ihre Frage nicht mehr stellen. Ich hatte ja abgefragt gehabt und er hatte
gesagt, am Ende seiner Rede, wenn noch Redezeit (ibrig ist. Die Redezeit war abgelaufen.

(Zwischenruf Abg. Cotta, AfD: Die Frage verlangert die Redezeit!)
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(Prasident Dr. Konig)

Aber nicht, wenn die Redezeit abgelaufen ist.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Herr Prasident, zur Geschaftsordnung.

Prasident Dr. Konig:
Wie bitte?

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Laut unserer Geschéaftsordnung ist es ja so, dass sich die Redezeit durchaus um 1 Minute verlangert und die
Fragezeit auch nicht angerechnet wird. Deswegen ist mir jetzt nicht klar, warum das, wenn er ,am Ende der
Rede” gesagt hat, am Ende der Rede nicht der Fall sein sollte.

Prasident Dr. Kénig:

Herr Abgeordneter Buhl hat gesagt: ,Wenn am Ende seiner Rede noch Zeit Ubrig ist, wird er die Frage
beantworten.” Aber wir kbnnen gern Herrn Bihl noch mal fragen, ob er noch eine Frage von Herrn Dr. Lau-
erwald beantworten will. Das steht ja in seiner freien Entscheidung. Das habe ich mit dem Verlassen des
Rednerpults so gedeutet, dass er das nicht mochte.

(Zuruf Abg. Biihl, CDU: Es ist alles gesagt!)

Okay. Damit ist die Frage nicht zugelassen. Gibt es weitere Wortmeldungen? Herr Schidsser.

Abgeordneter Schldsser, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, ich finde es schon sehr verwunderlich, dass wir die Pride-Fahne hissen und
dann bestimmte sexuelle Praktiken tabuisieren. Ich denke, Sadomasochisten haben genauso ein Recht
erwahnt zu werden wie die Schwulen und die Lesben und was es nicht alles gibt.

(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Aber nicht in dem Zusammenhang, mein Lieber!)
Also ich finde es nicht richtig.

Unser Gesetz zur Beflaggung ist ein Weckruf an den Staat, an diesen Staat, der sich in Teilen angewdhnt
hat, sich selbst zu verleugnen, zu ducken und zu krimmen und in bunten Fahnen zu verstecken. Wir leben
in einem Land, das sich seiner selbst zu schamen scheint. Anstatt Flagge zu zeigen — und damit meine ich
unsere deutsche und unsere thiringische Flagge —, wehen an den deutschen Dachern unserer Behérden
Zeichen des Gesinnungstheaters, Zeichen ideologischer Vereinnahmung, Zeichen gesellschaftlicher Spal-
tung, und das alles im Namen einer angeblichen Toleranz, die in Wahrheit langst zu Intoleranz gegentber
dem eigenen Staatsvolk verkommen ist.

(Beifall AfD)

Es ist Gibrigens nicht so, wie Sie in Ihrem EntschlieBungsantrag sagen, dass der Stolzmonat ein Projekt der
AfD sei. Das haben sich freie Patrioten einfach als Gegenbewegung zur Pride-Bewegung ersonnen.

(Beifall AfD)

Und wir sind doch schon ein gutes Stiick gekommen, wenn die CDU Antrage auf das Hissen der Deutsch-
landfahne, der Thiringenfahne stellt. Das ist doch wunderbar.
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Ich will Sie noch mal ein Stick zuriick mithehmen, damit Sie wissen, wo wir herkommen.
(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Von rechts kommen Sie, das wissen wir doch!)

2013, im Grindungsjahr der AfD: Generalsekretar Hermann Gréhe bekommt bei der Wahlparty der CDU
im September 2013 eine Deutschlandfahne in die Hand gedrickt und méchte damit winken. Angela Merkel
ergreift die Fahne sichtlich angewidert und entsorgt sie neben der Biihne. Da kommen wir her.

(Beifall AfD)

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Wir brauchen tberhaupt keinen Stolzmonat, wir sind das ganze Jahr
stolz!)

2015, mein Austritt aus der CDU, Eintritt in die AfD: Die ,Welt® titelt ,Wirrer AfD-Politiker hisst Deutschland-
fahne bei Jauch®, die ,Mitteldeutsche Zeitung® mit ,AfD-Sprecher provoziert mit Deutschlandfahne®. Wir
kommen also aus einer Zeit, als man mit Deutschlandfahnen provoziert hat, als die CDU angewidert war von
der Deutschlandfahne.

(Unruhe CDU)

Dieselbe CDU, die heute hier eine Landesverordnung vorstellen will. Also wir sind schon ein gutes Stlck
gekommen. Wir haben als AfD Deutschland in Thiringen verandert. Wir haben Deutschland in Thiringen
wieder ein bisschen normaler gemacht

(Beifall AfD)
und das schon 2015.

Jetzt springen wir zehn Jahre, Mai 2025: Die CDU im Erfurter Stadtrat inklusive den Landtagsabgeordneten
Dr. WeiRkopf und Wallmann und der Oberblirgermeister der CDU, Herr Horn, lehnen den Antrag der
AfD-Fraktion auf Beflaggung an o6ffentlichen Gebauden in Erfurt ab — was ist mit lhnen passiert? was ist in
dieser Zeit passiert? —, obwohl die Stadtverwaltung eingestehen musste, dass der Antrag zulassig, Personal
daflr da ist und er finanzierbar ist, anders Ubrigens, als es in der TA stand.

Juni 2025, jetzt sind wir im aktuellen Monat: Die Bundestagsfraktion der AfD bringt einen Antrag ein: ,[...]
Traditionelle Beflaggung [...] wiederherstellen®. Die CDU kann sich dem nicht anschlielen. Was ist passiert?

Jetzt haben wir den AfD-Antrag flr ein Flaggengesetz und die CDU mit ihrer Brombeere entdeckt ihre Liebe
zu Flaggen und empfiehlt ihrem CDU-Oberbirgermeister, auch Flagge zu zeigen. Es brauchte aber die AfD
daflr nicht. Also ich hatte nie gedacht, dass Politik so lustig ist, aber die CDU ist der Quatsch Comedy Club
der Politik. Vielen Dank fiir diese schonen Momente.

(Beifall AfD)

Und jetzt Schluss mit lustig. Der Staat ist kein Spielplatz fur politische Modetrends, er ist keine Buhne fiur
Aktivisten und er ist vor allem kein Vehikel fiir die dauerhafte Selbstverleugnung. Wir haben als AfD-Fraktion
einen Gesetzentwurf vorgelegt, der diesen Zustand beendet — klar, eindeutig, unumstoRlich: dauerhafte
Beflaggung mit der Deutschlandflagge und der Thiringenflagge, keine fremden Symbole. Die Deutschland-
flagge ist kein Dekoartikel, sie ist Ausdruck der Souveranitét, sie ist Bekenntnis zur verfassungsmafRigen
Ordnung und sie ist Mahnung an alle, die glauben, sich mit ihrer jeweiligen Ideologie Uber den Staat stellen
zu kénnen.

(Beifall AfD)
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Unser Gesetz ist ein Gesetz zur Selbstachtung, zur Wiederherstellung staatlicher Wirde, zur Rickbesinnung
auf das Wesentliche: Ordnung, Identitat und Verantwortung. Wir stehen zu diesem Land und deshalb ermuti-
gen wir die Thuringer: Liebe Thiringer, zeigt auch Flagge! AfD wirkt.

Wenn wir kinftig wieder Deutschlandfahnen und Thiringenfahnen in Thiringen sehen, ist das unser Ver-
dienst. Uns ist egal, ob das auf einem Gesetz oder auf einer Landesverordnung beruht. Bei keinem Projekt
wurde je deutlicher, wie wir die Kartellparteien vor uns hertreiben. Und die EU? Das wird sich vielleicht ganz
von allein erledigen.

(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Hey, hey, hey!)
Hey, hey, hey — was?
(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Kartellparteien? Merken Sie es noch?)
Hier dirfen wir es noch sagen, im Bundestag ist das verboten.
(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Nein, dirfen Sie nicht!)
Nein. Kartellpartei, Kartellpartei, Kartellpartei.
(Heiterkeit und Beifall AfD)
Meinen Sie, das geht weg, wenn ich es nicht mehr sagen darf? Dann sind Sie immer noch eine Kartellpartei.
(Zwischenruf Abg. Hey, SPD: Nein, sind wir nicht!)
Ja, und es bedarf eines Gesetzes,
(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Elon Musk Iasst grufien!)

denn es muss ausgeschlossen werden, dass eine wankelmitige Regierung mit einem Federstrich neue
Fakten in so einer wichtigen Frage schaffen kann.

Das fuhrt uns zum Entschliefungsantrag der CDU. Ich habe von einer Falscherwerkstatt gesprochen, ich
entschuldige mich in aller Hoéflichkeit, aber es bleibt eine Kopie und eine schlechte. Herr Biihl hat sehr lange
angekundigt, er wirde einen Antrag in den Landtag einbringen. Da habe ich mich dann nur gefragt, oder
jeder, der sich mit Flaggenrechten ein bisschen auskennt wie Sheldon Cooper, hat sich gefragt: Die stellen
jetzt Antrége an sich selbst, an ihre eigene Landesregierung, andert doch mal die Richtlinie, die Verordnung.
Also das war schon sehr lustig.

(Zwischenruf Abg. Blhl, CDU: Den Unterschied zwischen einer Richtlinie und einer Verordnung, den
mussen Sie noch lernen!)

Sie stellen Antrage an sich selbst und jetzt kommen Sie — also den Antrag haben Sie ja nie vorgelegt, das ist
ja ein anderer Antrag als den, den Sie scheinbar stellen wollten, und den hatten Sie auch im Landtag nicht
stellen kdnnen —, jetzt sollen wir Sie hier beglickwiinschen, jetzt sollen wir mit diesem EntschlieBungsantrag
Ihre Landesregierung beglickwilnschen, dass sie eine Verordnung andert.

(Zwischenruf Abg. Bihl, CDU: Wenn unsere Landesregierung das macht, dann brauchen wir Ihren
Quatsch nicht!)

Wunderbar! Ich glaube, dafiir sind wir a) nicht zustadndig und b), Sie haben ein bisschen ein juristisches
Problem. Sie legen uns diese gednderte Verordnung gar nicht vor. Sie wissen alle tGberhaupt nicht, worlber
Sie abstimmen heute hier. So eine Verordnung hat Inhalte. Dazu gehdért zum Beispiel auch die Erwahnung
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der Ermachtigungsgrundlage. Und die einzige Ermachtigungsgrundlage fiir die Flaggenverordnung ist das
Thiringer Hoheitszeichen oder das Wappengesetz. Und das regelt ausschlief3lich die Frage — ich sage
Ihnen das, also die Verordnung sagt — Regelungen Uber die Gestaltung und Fihrung des Wappens, des
Landeswappens, der Landesflagge und des Amtsschildes trifft die Regierung durch Verordnung. Also es ist
schon schwierig, daraus eine Ermachtigung herzuleiten, die Deutschlandfahne Gberhaupt zu fihren. Aber
mit Sicherheit ist das keine Ermachtigung, in einer Verordnung Grundlagen zu schaffen, eine EU-Flagge zu
hissen. Das muss hier im Landtag besprochen werden.

(Beifall AfD)
Dazu miissen wir Ihre Landesregierung ermachtigen. Und das ignorieren Sie.
Und dann noch was, Herr Buhl!
(Zwischenruf Abg. Bihl, CDU: Sie haben doch keine Ahnung! Es gibt doch diese Flaggenverordnung!)

Herr Bihl, ich mochte Sie ja gern fur einen intelligenten Menschen halten. Dann machen Sie aber einen
Unterschied zwischen EU und Europa. Wir haben mit Europa kein Problem.

(Beifall AfD)

Und auch die EU muss lediglich zuriickgefiihrt werden auf einen Punkt, wo die Wirtschaftsunternehmen
untereinander Handel treiben kdnnen, wo aber nicht der Blrger auch noch mit seiner Coladose oder mit
seinem Deckel von der Flasche geknechtet wird und dann jeden Tag an die EU erinnert wird.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Sie wollen doch austreten aus der EU, Sie wollen doch den
Dexit!)

Und noch was: Die EU ist keinesfalls unterreprasentiert in Thiringen. Jeder Steuereuro, den wir der EU
geben, der halbiert zurlickkommt, weil das Geld in der EU versumpft, den missen wir nachweisen, indem wir
dort, wo geférdert wurde mit unserem Geld, eine EU-Flagge anbringen. Gehen Sie nach drauf3en, Sie finden
lauter Schilder; selbst meine Kanzlei, ich habe mich fordern lassen, treu, staatstreu, wie ich bin, da finden
Sie am Ende meiner Internetseite eine EU-Flagge, weil ich verpflichtet bin, diese Forderung nachzuweisen.

(Beifall AfD)
(Zwischenruf Abg. Biihl, CDU: Dann haben Sie das bdse europaische Geld angenommen?!)
Das habe ich. Mein eigenes Geld habe ich angenommen. Die Freiheit nehme ich mir.

(Beifall AfD)

Prasident Dr. Kénig:

Gibt es weitere Wortmeldungen aus den Reihen der Abgeordneten? Herr Abgeordneter Kobelt.

Abgeordneter Kobelt, BSW:

Sehr geehrte Damen und Herren, eins ist jetzt wirklich sehr deutlich geworden — und da bin ich auch
dankbar fur die Rede von der AfD —, dass es naturlich einen groRen Unterschied zwischen lhren lokalen
Initiativen gibt, die Sie in den Stadtraten, in den Kreisparlamenten — wahrscheinlich als Musterantrag von
der Bundespartei vorgegeben — eingebracht haben. Das haben Sie in lhrer Rede jetzt wieder ausdrucksvoll
dargestellt. Und der Unterschied ist erstens, dass Sie natirlich ein ganz anderes Deutschlandbild haben
als zum Beispiel das BSW oder die Koalition. Und das Entscheidende ist aber auch, in lhrer Initiative ist
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das ja auch deutlich geworden, Sie reden immer von der Deutschlandfahne. Fur uns als Koalition geht es
darum, dass wir einen Dreiklang haben, dass unsere Menschen sich einbringen kdnnen in die Bereiche
in Deutschland, in Europa und in Tharingen. Und diese drei Politikfelder sollte man meiner Meinung nach
zusammendenken. Wenn es darum geht, auch eine Reprasentation zu zeigen mit dem Antrag der Koalition,
dann geht das nur in diesem Dreiklang. Da haben Sie ja deutlich gesagt, dass Sie das nicht wollen, so ein
bisschen jetzt noch eine Ausrede gefunden, warum das nicht so ist. Aber ich denke, es zeigt deutlich, dass
Sie Uberhaupt kein Interesse an einer europaischen Integration, an einer europaischen Zusammenarbeit
haben. Das macht lhre Kritik auch deutlich. Kritik ist natirlich immer erlaubt. Wir kritisieren auch in vielen
Punkten Europa. Wir hatten im Europaausschuss jetzt ein Thema, TUV soll nicht alle zwei Jahre gemacht
werden, sondern jedes Jahr. Das muss man sachlich sagen. Das kritisieren wir, das ist auch richtig so.
Aber die Idee von Europa, dass junge Menschen in einen Austausch treten, dass sie andere Lander
kennenlernen, dass sie zusammenarbeiten im Bildungsbereich, im Wirtschaftsbereich, dass es Frieden gibt
in Europa, dass das gestarkt werden muss, auch in der Europaischen Union, das ist doch ein gemeinsames
Anliegen, was fur Sie anscheinend Gberhaupt keine Prioritat hat. Das finde ich sehr schade und dazu haben
wir als BSW eine ganz andere Position.

Ich werbe noch mal fiir den Antrag der Koalition. Das ist ein deutliches Zeichen fur einen Dreiklang, Thu-
ringen, Europa und Deutschland, das auch darzustellen. Und wir bitten um lhre Unterstitzung. Vielleicht
Uberlegen Sie es sich ja noch mal, als AfD-Fraktion dem Antrag auch zuzustimmen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW)

Prasident Dr. Konig:

Gibt es weitere Wortmeldungen aus den Reihen der Abgeordneten? Das, sehe ich, ist nicht der Fall.
Winscht die Regierung das Wort? Das ist der Fall. Herr Minister Maier, Sie haben das Wort.

Maier, Minister fiir Inneres, Kommunales und Landesentwicklung:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, ich war Uber Pfingsten in der
Pfalz und bin auf das Hambacher Schloss gewandert. Das Hambacher Schloss ist einer der Geburtsorte
unserer Demokratie. Dort weht jeden Tag, tagein, tagaus, die Fahne Schwarz-Rot-Gold. Wir wissen, dass
Schwarz-Rot-Gold, diese drei Farben, unsere Trikolore, verschiedene Hintergriinde hat. Eine der Wurzeln
fuhrt auch hier nach Thiringen, nach Jena zur Urburschenschaft, wo diese Farben verwendet wurden. Aber
spatestens seit dem Hambacher Fest 1832 ist das unser Zeichen fiir unsere Demokratie. Damals sind
mutige Menschen auf die Strafle oder auf das Hambacher Schloss gewandert, um eins zum Ausdruck zu
bringen: Sie wollten gemeinsam das Autoritare durch die Demokratie ersetzen. Was Sie wollen, ist, die
Demokratie durch das Autoritéare ersetzen. Und deshalb, wenn ich Sie sehe mit der Deutschlandfahne, mit
unserer Trikolore Schwarz-Rot-Gold, ist das das Gegenteil, was diese Fahne symbolisiert: mehr Demokratie.
Was Sie wollen, ist mehr Autoritarismus und ein anderes Staatssystem als das, was wir Uber Jahrzehnte hier
gemeinsam geschaffen haben.

(Zwischenruf Abg. Thrum, AfD: Mehr Volksabstimmungen, dafur stehen wirl)

Und was man auch lernt, wenn man sich mit der Geschichte auseinandersetzt, gerade mit dem Hambacher
Fest 1832, dass dort nicht nur Deutsche mit ihren Fahnen unterwegs waren, sondern man kann auf den
Bildnissen auch andere Fahnen erkennen, zum Beispiel die polnische. Auch polnische Demokratinnen und
Demokraten waren dort vor Ort, um auch schon damals den europaischen Gedanken deutlich werden zu
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lassen. Schwarz-Rot-Gold ist von Anfang an mit Europa verknupft. Und auch diese Verknipfung wollen Sie
I6sen. Die Erfahrung der letzten 200 Jahre zeigt, dass Europa der Weg in eine demokratische und friedliche
Zukunft ist.

(Zwischenruf Abg. Dr. Lauerwald, AfD: Aber nicht die EU!)

Und deshalb ist es wichtig, dass die Fahne Schwarz-Rot-Gold und die Europafahne jetzt stets auch gemein-
sam gezeigt werden, zusammen natlrlich mit unserer Fahne des Landes Thiringen. Und deshalb habe ich
dem Kabinett den Vorschlag gemacht, dass wir die Verordnung entsprechend andern, um an Landesgebau-
den dauerhaft diese drei Fahnen zu zeigen.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Diese Verordnung werden wir auch nachste Woche dann im Kabinett so beschlielen. Dann werden wir das
auch entsprechend umsetzen. Dann ist aus meiner Sicht die ganze Sache rund. Dann werden die Dinge
zusammengelassen, die zusammengehdren: Deutschland, Europa und Thiringen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Herr Minister Maier. Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich frage: Ist Ausschuss-
Uberweisung gewtinscht? Ist nicht gewlnscht. Dann stimmen wir Uber den Gesetzentwurf ab.

(Zwischenruf Abg. Mitteldorf, Die Linke: Ist doch erste Beratung!)

Das ist erste Lesung, Entschuldigung. Dann schlieRe ich die Beratung Uber den Gesetzentwurf und wir
kommen zum EntschlieBungsantrag. Die Frage ist: Ist hier Ausschussiiberweisung gewulinscht? Das ist nicht
der Fall. Dann wir er auch beim nachsten Mal wieder aufgerufen und ich schlief’e damit den Tagesordnungs-
punkt.

Ich rufe als Nachstes Tagesordnungspunkt 24 auf

Kindermedienfestival ,,Goldener

Spatz” starken und langfristig for-

dern

Antrag der Fraktion Die Linke

- Drucksache 8/1210 -

dazu: Alle Akteure und Initiativen
der Kindermedienlandschaft
in Tharingen starken und
langfristig Perspektiven geben
— ,,Kindermedienland Thirin-
gen" als Marke weiter starken
Entschliefungsantrag der
Fraktionen der CDU, des
BSW und der SPD
- Drucksache 8/1349 -
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Ich frage: Ist Begrindung zum Antrag gewtinscht? Es ist gewlinscht. Dann erteile ich das Wort dem Abge-
ordneten Schubert.

Abgeordneter Schubert, Die Linke:

Vielen Dank, Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren, liebe Zuschauerinnen und Zuschauer, hof-
fentlich auch viele Kino-Besucherinnen und Kino-Besucher! Am ersten Juni dieses Jahres wurde in Gera
das 33. Kindermedienfestival ,Goldener Spatz* mit der Deutschlandpremiere von ,Das geheime Stockwerk"
eroffnet und am 6. Juni in Erfurt beendet — Ubrigens ein Film, der deutlich zeigt, wie die Rattenfanger in
unserer Geschichte agiert haben, deren geistige Nachfolger hier rechts aulen sind. Ich empfehle lhnen
wirklich sehr, diesen Film zu schauen.

(Heiterkeit AfD)
(Zwischenruf Abg. Mihimann, AfD: Ist das nicht mal eine Erwahnung wert, also ehrlich!)

Uber 600 Fachleute und Tausende kleine und groRRe Gaste erlebten erneut ein Festival, das eine spannende
Reise durch die Welt der Filme, Serien und digitalen Medien fur Kinder und Jugendliche bot. Mehr als
einhundert abwechslungsreiche Veranstaltungen gaben Einblick in aktuelle audiovisuelle Produktionen und
forderten einen lebhaften Austausch unter Expertinnen. Das zentrale Thema dieses Jahr war: ,Wer will
ich sein, wenn ich grof3 bin?“. Es regte zum Nachdenken und Diskutieren an und machte das Festival
zu einem inspirierenden Erlebnis fir Menschen jeden Alters. Dieses groRartige Festival hat eine lange
Tradition. Bereits im Jahr 1979 wurden in der Geburtsstadt des ,Goldenen Spatz“ in Gera unter dem Titel
,Nationales Festival Goldener Spatz* fir Kinderfilme der DDR in Kino und Fernsehen besondere Kinderfilme
gezeigt und von einer Fach-, aber auch einer Kinderjury bewertet, und das ist auch heute noch so. Das ist
ein Alleinstellungsmerkmal. In der Kinderjury arbeiten Vertreter aus allen deutschsprachigen Landern und
Gebieten Europas mit. Das ist immer ein ganz groRes Event fir diejenigen, die daran teiinehmen méchten.

Seit der Wende hat sich das Kindermedienfestival ,Goldener Spatz“ immer wieder neu erfunden und ist da-
mit auch heute, mehr als 45 Jahre nach seiner ersten Eréffnung, ein echter Publikumsmagnet fir Thiringen.
Ich kann Ihnen aus Gera versichern, es ist nach all den vielen Jahren immer noch ein besonderes Feeling
in der Stadt, wenn das Festival lauft, weil ein grof3er Teil der Einwohnerinnen und Einwohner den ,Goldenen
Spatz“ in ihrer Schulzeit durch Besuche des Festivals persdnlich kennen und schatzen gelernt hat. Es gab in
Gera viele Jahre sogar einen Spatzenbeauftragten des Stadtrats und auch eine Spatzenbahn.

Aber auch flr Thiringen insgesamt ist die Bedeutung dieses jahrlich stattfindenden Festivals kaum zu
Uberschatzen. Es starkt den Medienstandort weit Uber seine Grenzen hinaus, fordert den Tourismus in Gera
und Erfurt und zieht zahlreiche Fachbesucherinnen und Fachbesucher aus dem In- und Ausland an. Schon
1993 wurde deshalb zur Verstetigung der Finanzierung die Kindermedienstiftung ,Goldener Spatz* von der
Stadt Gera, dem MDR, von RTL und ZDF gegriindet, der spater noch die Thiringer Landesmedienanstalt,
die Mitteldeutsche Medienférderung und die Landeshauptstadt Erfurt beitraten.

Angesichts steigender Kosten in der Festivalorganisation und der Infrastruktur ist eine verldssliche und
langfristige Finanzierung essenziell, um die Zukunft des Festivals zu sichern. Neben einer regelmafiigen
angemessenen Erhéhung von Foérdermitteln ist es notwendig, durch langfristige politische Unterstltzung,
unter Berlcksichtigung von Inflationsentwicklung den Fortbestand und die Weiterentwicklung des Kinder-
und Medienfestivals ,Goldener Spatz* zu gewahrleisten.
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Eine nachhaltige Forderperspektive sorgt dafiir, dass das Festival seine Qualitdt und Reichweite erhalt
und weiterhin als bedeutende Plattform fir Kindermedien, insbesondere auch fir deutschsprachige Kinder-
filmproduktionen bestehen bleibt. Dazu muissen auch private Akteure in die umfassende Finanzierung mit
einbezogen werden.

Dieser Antrag, den wir heute hier dem Hohen Haus vorlegen, will erreichen, dass parteilbergreifend das
Kindermedienfestival ,Goldener Spatz“ in seiner Funktion als Leuchtturm fur Kindermedien erkannt und
bekraftigt wird, dass seine langfristige Weiterforderung zentral dafir ist, seine wichtige Arbeit auch in Zukunft
fortzusetzen. Dies, meine sehr geehrten Damen und Herren, ware auch ein ganz wichtiges Signal an
die vielen Verantwortlichen hinter den Kulissen, an die zahlreichen Fans des Goldenen Spatzes, die alle
darauf setzen, dass in Thuringen auch kunftig viele Kinderaugen zum Beispiel bei Deutschlandpremieren im
Festival leuchten kénnen. Ich bedanke mich schon vorab fir die Unterstitzung und winsche uns jetzt eine
konstruktive Diskussion. Vielen Dank.

(Beifall Die Linke)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Schubert fir die Begriindung. Ich frage die Koalitionsfraktionen, ob auch der
EntschlieBungsantrag begriindet werden soll. Ich sehe, das ist nicht der Fall.

Dann erdffne ich die Aussprache. Bevor wir das tun, werde ich fiir den néchsten Altestenrat ankiindigen,
dass wir gewisse Begrifflichkeiten dort mal diskutieren. Es geht mir um den Begriff ,Kartellparteien®, der
abwertend ist fur die Fraktionen hier im Thiringer Landtag, aber auch ,geistige Nachfolger® usw. Wir haben
viele Begriffe in der vorherigen Debatte gehabt, dass hat sich jetzt hier in Teilen fortgesetzt. Ich mdchte,
dass wir im Altestenrat dariiber diskutieren, wie Begrifflichkeiten hier verwendet werden und wie mit der
Verwendung dann auch umgegangen wird. Das kundige ich jetzt schon an.

(Beifall CDU, BSW)

Die Aussprache zum jetzigen Tagesordnungspunkt ist eréffnet und als erstem Redner erteile ich dem Abge-
ordneten Cotta das Wort.

Abgeordneter Cotta, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegen Abgeordnete, sehr geehrte Zuschauer, der Antrag —
ich werde jetzt nicht sagen, der SED-Nachfolgepartei — liest sich wie ein Werbeflyer fir ein Festival, das
angeblich ein Leuchtturmprojekt fir Thiringen, Medienkompetenz und kulturelle Teilhabe sein soll. Und
weil man dieses Leuchtturmprojekt fir so bedeutsam halt, soll es nun mehr Geld bekommen. Dauerhaft,
planungssicher, inflationsgesichert. Doch wer sich nicht blenden Idsst von schén klingenden Begriffen wie
Partizipation, Qualitatssicherung oder Standortstarkung, erkennt rasch, worum es wirklich geht: Um den
Ausbau eines offentlich finanzierten Einflussinstruments, das langst kein neutraler Ort fur kindliche Kreativitat
mehr ist, sondern ein Baustein im ideologischen Kulturumbau.

Der Goldene Spatz, so betont der Antrag ausdrucklich, habe sich seit seiner Griindung 1979 in Gera standig
neu erfunden. Das mag sein. Geblieben ist aber, was ihn von Anfang an gepragt hat: Die Nahe zum Staat,
zur politischen Linie, zur 6ffentlich-rechtlichen Kulturpolitik. Damals war es der Kulturminister der DDR, heute
sind es der Ministerprasident, der MDR und o6ffentlich geférderte Produktionshauser, die hier gemeinsam
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Filme fordern, pramieren und anschlieBend im Bildungsauftrag ausstrahlen. Der Spatz ist bunt geworden,
aber er fliegt immer noch auf Linie.

Die Antragsteller feiern vor allem die sogenannte Kinderjury als demokratisches Alleinstellungsmerkmal.
Doch auch hier lohnt ein kritischer Blick. Die Jury ist weder ausgelost noch unabhangig, sondern wird durch
ein Auswahlverfahren bestimmt, dass das Festival selbst steuert. Die teilnehmenden Kinder werden padago-
gisch begleitet, diskutieren unter Anleitung und bewerten vorab ausgewahlte Beitrage, die meist schon durch
Sender, Fordergremien und Kooperationspartner inhaltlich vorgepragt sind. Wer hier von echter Selbstwirk-
samkeit und Mitbestimmung spricht, der idealisiert eine padagogisch eng gefiihrte Meinungsschleife — nett
verpackt, aber alles andere als frei. Und genau das zeigt sich auch beim Programm.

Wer die pramierten Beitrage der letzten Jahre betrachtet, erkennt eine klare thematische Linie. Gefordert
und ausgezeichnet werden vor allem Produktionen mit politisch hochaktuellen Themen: Krieg, Klimawandel,
Diversitat, Genderrollen, gesellschaftliche Ausgrenzung. Ob Konfliktdokumentationen mit klarer Rollenvertei-
lung, moralpadagogische Selbstfindungsgeschichten oder narrative Erklar-Formate mit identitatspolitischem
Subtext — der Fokus liegt eindeutig nicht auf kindlicher Fantasie, sondern auf Haltung.

(Beifall AfD)

Das ware fir sich genommen auch noch kein Problem, wenn es denn Vielfalt gdbe. Doch wahrend diese
Formate systematisch in Auswahljury und Preisvergabe auftauchen, fehlen andere komplett. Filme Uber
Natur und Tiere, (iber Handwerk und Technik, tiber Heimat und (ber Geschichte ohne politisches Uber-
gewicht sucht man vergeblich. Das ist kein Zufall, sondern Ergebnis eines strukturellen Geflechts, denn
finanziert wird ein Grol3teil der pramierten Produktionen aus genau jenen Tépfen, die selbst Teil des Systems
sind: Bundesmittel wie der Beauftragte der Bundesregierung fir Kultur und Medien und der Deutsche Film-
forderfonds, Landesférderung wie die Mitteldeutsche Medienférderung und die Filmstiftung NRW erganzt
durch o6ffentlich-rechtliche Sender wie MDR oder ZDF, die oft auch gleich als Koproduzenten auftreten. Das
bedeutet, dieselben Institutionen, die produzieren, sind Uber ihre Netzwerke auch an der Auswahl beteiligt,
vergeben die Preise und senden die pramierten Inhalte spater in ihren eigenen Formaten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das ist kein unabhangiger Wettbewerb, sondern ein geschlossener
Verwertungskreislauf.

(Beifall AfD)

Genau diesen Kreislauf will der vorliegende Antrag nicht hinterfragen, sondern auf Jahre hinaus zementie-
ren: mehr Geld, ohne Betrdge zu nennen, mehr Planungssicherheit, mehr Foérderung fir ein Festival, das
sich medienpolitisch langst in Richtung Haltungsprogramm bewegt hat. Man fordert gar, private Férderer zu
Uberzeugen, sich ebenfalls zu beteiligen. Dabei wirde das bestehende Missverhaltnis zwischen o6ffentlich-
rechtlicher Dominanz und inhaltlicher Einseitigkeit dadurch kein Stlick gelost.

Doch problematischer wird es mit dem EntschlieBungsantrag der Brombeere. Dort wird aus dem Festival
ein Instrument zur Standortpolitik gemacht. Thiringen soll zur Marke ,Kindermedienland* ausgebaut werden
mit einer Strategie, die auf Vernetzung, Dauerférderung und o6ffentlich-rechtliche Partnerschaft setzt. Statt
Kontrolle und Transparenz fordert man mehr institutionelle Férderungen, mehr Mittel, mehr Anbindung an
ARD, ZDF, KiKA und MDR. Das hei’t im Klartext: mehr Staatsgeld fir ein ohnehin staatsnahes System. Die
Bulrger zahlen doppelt mit ihren Gebihren und dann auch mit Steuern.

Besonders dreist: Die Koalition beklagt, dass zu wenige Thuringer Produktionen im MDR-Programm seien
und will das durch mehr Férderung beheben — nicht durch Qualitat, sondern durch Quote. Statt Wettbewerb
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und Vielfalt setzt man auf Subventionslogik und Netzwerkpflege. Was fehlt in beiden Antragen: jegliche Form
von Evaluation, Zielliberprifung oder Rechenschaft. Kein Wort dazu, welche konkreten Erfolge mit dem Geld
erreicht wurden, kein Wort dazu, wie gro3 der tatsachliche Nutzen fur Kinder in Thuringen wirklich ist.

Aus Sicht der AfD-Fraktion ist klar, Kinder und Jugendliche haben Anspruch auf Medien, die sie ernst neh-
men, nicht als Zielgruppe fur politische Programme, sondern als Personlichkeit mit Neugier, Entdeckerdrang
und Fantasie. Ein férderwirdiges Festival musste echte inhaltliche Breite abbilden: Natur, Technik, Heimat,
Abenteuer, klassische Erzahlungen, Freundschaft, Mut und Scheitern. Produktionen sollten aus Thiringen
kommen, regional verwurzelt sein ohne moralpddagogische Uberlastung. Die Jury miisste altersgemaR
erganzt werden — durch Eltern, Padagogen, Filmschaffende — und die Finanzierung musste transparent
sein, losgeldst vom o6ffentlich-rechtlichen Einfluss. Solange das nicht gegeben ist, lehnen wir die vom Antrag
geforderte Ausweitung der Férderung ab, denn ein Festival, das vorgibt, kulturelle Vielfalt zu feiern, in
Wahrheit aber politische Eindeutigkeit pramiert, ist nicht Ausdruck eines freien Kulturstaats, sondern ein
Beispiel fur staatlich legitimierte Erziehungsarbeit im medienpolitischen Format.

(Beifall AfD)
Daflr steht die AfD-Fraktion nicht zur Verfigung. Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon. Dann habe ich Frau Mitteldorf auf der Rednerinnenliste.

Abgeordnete Mitteldorf, Die Linke:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, wir sprechen heute Uber
am Ende jetzt zwei Themen, die sich aber bedingen. Das eine ist unser Antrag zum Goldenen Spatz, der,
wie Sie wissen, unlangst zu Ende gegangen ist und wieder einmal gezeigt hat, welches Potenzial sich in
einem kleinen Bundesland entfalten kann, wo ein Kleinstteam mit sehr vielen ehrenamtlichen Helfern, aber
im Kern eine kleine Gruppe engagierter Menschen sehr viel Programm auf die Beine stellt und in ihrer
Einzigartigkeit in Deutschland auch ein Festival présentiert, das einen Dreiklang beinhaltet. Zum einen ist es
— das haben wir schon gehort — ein Filmfestival, eins, das kuratiert ist durch eine fachkundige Jury, also die
Filmschaffenden, die der Vorredner offensichtlich irgendwie vermisst hat.

Des Weiteren ist Teil dieses Dreiklangs — das ist ein sehr wichtiger Punkt — der ganze Aspekt ,Medienbildung
und Beteiligungsformat®. Der Vorredner der AfD-Fraktion hat was von Indoktrination erzahlt, weil es Formate
fur die Kinderjury gibt, die paddagogisch begleitet werden. Da muss ich mal ganz ehrlich fragen: Haben Sie zu
lange in der Sonne gestanden, Herr Cotta?

(Beifall Die Linke)
(Heiterkeit Die Linke)

Nach lhrer Interpretation wirde das bedeuten, wenn man in der Schule im Deutschunterricht das Thema
.Erorterung“ behandelt, dass, weil es padagogisch betreut wird — man muss ja erst mal lernen, was Erorte-
rung ist, wie man textgebundene Erdrterung macht oder auch nicht und welche Teile das betrifft, also eine
padagogische Begleitung dessen, was Kern von in diesem Fall Erorterung ist —, jeder Deutschlehrer und
jede Deutschlehrerin in diesem Land Kinder indoktriniert, wenn sie Erérterung lehren. Ahnlich verhélt sich
das mit der Frage, wie man in Gruppen, die zusammengewdirfelt sind — das ist Gbrigens kein véllig neues
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Format, sondern wird schon sehr lange und richtigerweise praktiziert —, Kinder, Jugendliche, aber im Ubrigen
auch bei Erwachsenen im Gruppenprozess miteinander Dinge vereinbart, wie Argumentationen aufgebaut
werden kdnnen, wie man sich gegeneinander, gegenseitig zuhdrt, wie man seine eigenen Argumente formu-
liert. All das ist Teil von sowohl Medienbildung als auch generell von padagogischer Begleitung. Das ist
auch richtig so, weil die Kinderjury, die ein wichtiger Bestandteil dieses Festivals ist, zusammengewdrfelt
wird aus unterschiedlichen Landesteilen, zum Teil auch eine groRRe unterschiedliche Alterskohorten aufweist,
nicht mal alle aus Deutschland kommen, sondern auch aus dem deutschsprachigen auslandischen Raum,
die alle zusammenkommen und die ganze Zeit miteinander zu tun haben. Und die haben sehr viel zu tun,
weil sie namlich alle Filme gucken und dariber reden. Demzufolge ist es vollkommen richtig, dass zum
einen das Miteinander in Gruppen und demzufolge im Ubrigen die Teilhabe an Demokratie gelernt und
geférdert werden, auch in diesem Rahmen. Zum anderen ist es insgesamt wichtig, minderjahrige Kinder, die
sich mehrere Wochen losgeldst von ihren Eltern befinden, padagogisch zu betreuen. Was da der Vorwurf
ist, auBer dass Ihnen sonst nichts eingefallen ist, weil Sie sich namlich mit dem Festival Uberhaupt nicht
auskennen, liegt mir irgendwie fern, was Sie da erzahlen wollten.

(Beifall Die Linke)

Das Diritte ist, was diesen Dreiklang betrifft: Es ist ein Branchentreffen. Es ist nicht zu unterschatzen —
Kollege Schubert hat es in der Begriindung am Anfang gesagt —, wenn sich tber 600 Fachvertreterinnen
und Fachvertreter aus der Film- und auch Fernsehbranche treffen, austauschen, auch mit Medienhdusern
wie dem MDR, der Teil dieses Festivals ist, in den Austausch treten, miteinander Kontakte knipfen, das
Netzwerk aufbauen. Das brauchen wir im Ubrigen sehr wohl — und da bin ich absolut bei der Regierungsko-
alition — in Thiringen, das sich schon seit vielen Jahren zum Kindermedienland entwickelt hat und wo es
auch gilt, Thiringen als Kindermedienland und auch die Forderung — die Herr Cotta komisch findet, ich finde
sie nicht komisch — weiterzuentwickeln, dass es Thiringen sehr gutsteht als Medienland, wenn regionale
Produzentinnen gestarkt werden,

(Beifall CDU)

und naturlich auch mehr Produktionen aus Thiringen in Thiringen flr Tharingen und dartiber hinaus entwi-
ckelt werden kénnen. Es tut mir leid, aber der Markt, der das alles regeln soll, der braucht selbstverstandlich
einen Schubs in die Richtung, dass man sagt, wir fordern die Menschen, die hier aus diesem Bereich kom-
men und aus unserem Bundesland fir unser Bundesland nach auf3en strahlen. Auch das ist alles Teil des
Medienfestivals ,Goldener Spatz®. Deswegen finden wir es wichtig, dass wir hoffentlich mit einer Mehrheit
aus diesem Landtag das Signal Richtung ,Goldener Spatz“ senden, dass uns dieses Festival wichtig ist, das
es weiterzuentwickeln gilt.

Ich bin sehr dankbar, dass wir beim vergangenen Haushalt gemeinsam mit der Brombeerkoalition schon den
Schritt machen konnten, zu sagen, wir geben mehr Geld fiir den ,Goldenen Spatz“. Aber es ist natirlich so,
es ist immer eine einjahrige Forderung. Demzufolge ist unser Ansinnen, zum einen das Signal zu senden,
aber zum anderen natirlich auch zu sagen: Wir kbnnen da auch nicht stehen bleiben. Ich bin Ministerprasi-
dent Voigt und auch Minister Gruhner sehr dankbar — wir haben uns ja getroffen bei der Eréffnung des
,Goldenen Spatz* in Gera —, die, ich finde, auch sehr glaubhaft mitgeteilt haben, dass ihnen dieses Festival
ebenso wichtig ist wie uns. Deswegen freut es mich am Ende, auch wenn es eine andere Ankiindigung gab,
dass die Koalition sich entschieden hat, einen EntschlieBungsantrag einzureichen, wozu ich Ihnen sagen
kann, dass wir sehr gern auch heute gleich hier sowohl unseren Antrag als auch lhren Entschlielungsantrag
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positiv abstimmen kdnnten und, glaube ich, insgesamt ein gutes Signal flr das Kindermedienland in Thirin-
gen und den ,Goldenen Spatz* senden kdnnen. Vielen Dank.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Herzlichen Dank, Frau Mitteldorf. Ich m&chte mich an der Stelle kurz entschuldigen, dass wir in der Redeliste
einen Fehler gemacht haben. Frau Rosin, Sie dirfen sich schon vorbereiten und kénnen auch gern schon
nach vorn den Weg finden. Nichtsdestotrotz méchte ich, Frau Mitteldorf, lnre Rede zum Anlass nehmen —
wir hatten das gerade bei dem vorhergehenden Tagesordnungspunkt — und an das respektvolle Miteinander
erinnern. ,Sie haben zu lange in der Sonne gestanden® ist umgangssprachlich — ich wirde wirklich noch mal
darum bitten, bleiben Sie einfach alle respektvoll miteinander, sodass wir hier nicht standig tiber Rigen und
Ordnungsrufe reden miissen. Wir werden das auf jeden Fall im Altestenrat noch mal besprechen, wie hier
auch unsere Regeln aussehen, die wir uns miteinander gegeben haben. Ich bitte aber darum, dass das alle
hier im Rund beherzigen. Herzlichen Dank.

Frau Rosin, Sie haben das Wort.

Abgeordnete Rosin, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, vielen Dank. Werte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, sehr geehrte
Gaste auf der Tribline und im Livestream, es ist bereits erwdhnt worden, vor wenigen Tagen fand das
mittlerweile 33. Mal das Festival fir das deutschsprachige Kindermedienfestival statt, der ,Goldene Spatz®.
In Uber hundert Veranstaltungen wurden die besten deutschsprachigen Film- und Fernsehproduktionen,
digitale Medienangebote fir Kindergartengruppen, Schulklassen und Familien sowie fur Kinder und Jugend-
liche, aber auch fiir Fachleute prasentiert. Also: GroRRes Kino in Erfurt und Gera, Premiere, Liveshows und
eine grof3e dreitagige Popup-Medienwerkstatt ausschlieRlich fir Kinder und Jugendliche wurden angeboten.
In der Popup-Medienwerkstatt durften die 8- bis 12-jahrigen Kinder auf einer grolRen Werkstattflache an
verschiedenen Stationen programmieren, tifteln, basteln, filmen und bauen, also quasi in die faszinierende
Welt der Medien eintauchen.

Neben den Premieren der Filme ,Das geheime Stockwerk® und ,Heidi — Die Legende vom Luchs® oder
»,Ab morgen bin ich mutig“ bekamen die Teilnehmer Uber eine digitale Erlebniswelt Einblicke in die sechs
nominierten Beitrage des Wettbewerbs ,Interaktives & Digitales Storytelling“ mit Computerspielen, virtuelle
und erweiterte Realitaten (VR und AR), Browsergames, Websites und Apps. Ziel des Festivals ist es, einen
Uberblick tiber deutschsprachige Filme, Fernsehprogramme sowie digitale Medien zu erhalten und auch zu
gewahren und damit qualitativ hochwertigen und innovativen Produktionen Aufmerksamkeit zu schenken,
aber auch sie damit zu fordern. Veranstalter und Trager ist die Deutsche Kindermedienstiftung ,,Goldener
Spatz“, eine Kooperation zwischen den Stiftern — das ist bereits erwahnt worden — MDR, ZDF, RTL, der
Thuringer Landesmedienanstalt, der Mitteldeutschen Medienférderung und der Stadt Gera und der Landes-
hauptstadt Erfurt.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, Thiringen hat mit dem ,Goldenen Spatz® in der Tat ein grofies
Pfund, mit dem wir medienpolitisch auch wuchern sollten.

(Beifall CDU, BSW)
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Deshalb unterstitzen wir diesen Antrag der Koalitionsfraktionen. Zwei Wochen nach Festivalende kdnnen
wir hier im Parlament das Alleinstellungsmerkmal des ,Goldenen Spatz“ in der Festivalwelt auch auf unsere
Art hier im Parlament wirdigen.

(Beifall CDU, BSW)

Der ,Goldene Spatz® ist ein bedeutendes Aushangeschild unseres Medienstandorts Thiringen und pragt
diesen und tragt zweifellos entscheidend zu dessen Imagepflege nicht nur deutschlandweit, sogar internatio-
nal bei. Insoweit unterstiitzen wir natirlich dieses Anliegen im Antrag der Linksfraktion. Aber, sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen, wie lhnen bekannt sein dirfte, definiert sich der Medienstandort Thiringen Gber
die handelnden Akteure und Initiativen, vor allen als Land fiir junge Medieninhalte, und das ist uns wichtig.
Es sind die Kindermedien, die im Drehbuch- und Filmbereich, in den Printmedien, bis hin zu den Bereichen
»,Gaming®, ,VR" oder ,AR" sowie ,Podcasts und Streaming“ eine bedeutende Nische des Medienmarkts dar-
stellen, also auch eine Chance, durch die Thiringen zumindest im nationalen Wettbewerb mit den anderen
deutschen Medienzentren mithalten kann. Vollkommen zu Recht hat der Freistaat Anfang der 90er-Jahre mit
dem Thema ,Kindermedien® auf die richtige strategische Positionierung gesetzt.

Wichtige Anker fur diese Strategie sind seither der Kinderkanal KiKA von ARD/ZDF, die Einrichtung des
STUDIOPARK KinderMedienZentrum in Erfurt, die Mitteldeutsche Medienforderung GmbH als zentrale
Forderanstalt der drei Lander, der Forderverein Deutscher Kinderfilm e.V. insbesondere als Trager der
renommierten Akademie fir Kindermedien sowie eben auch die Kindermedienstiftung Goldener Spatz. Die
Stiftung ist auch verantwortlich flir die europaisch orientierte Kinderfilminitiative Kids Regio. Flankiert wird
diese Initiative seit 2013 durch die bundesweite Forderinitiative ,Der besondere Kinderfilm®“ unter Beteiligung
des MDR, der Mitteldeutschen Medienférderung und der Staatskanzlei und die ebenfalls vom Férderverein
Deutscher Kinderfilm e.V. von Erfurt aus koordiniert wird. Dabei muss unbedingt auch die von 2013 bis 2021
erfolgte Produktionsinitiative des Fordervereins Deutscher Kinderfilm ,Formate aus Tharingen® in den Fokus
genommen werden, die die Entwicklung und Umsetzung von qualitdtsvollen TV-Serienkonzepten flr Kinder
und Jugendlichen jahrlich geférdert hat. Viele erinnern sich an ,Schloss Einstein®.

Inzwischen lauft die Forderung Uber die Akademie fir Kindermedien. Aktuell ist die Film- und Serienproduk-
tion der starkste Motor der Kindermedienbranche, wie erfolgreiche deutsche Kinderfilme auch zeigen. Ich
darf Sie erinnern: Der erfolgreichste deutsche Kinofilm 2024 ,Die Schule der magischen Tiere 3" mit fast drei
Millionen Zuschauern war ein Kinderfilm, der unter anderem in Thiringen gedreht wurde.

Ein weiterer wichtiger Player fur die Marke ,Kindermedienland® ist die etablierte Medienstandortagentur, der
Mediennetzwerk Thuringen e.V. MENT. Als Branchenverband vertritt MENT inzwischen die Interessen Thu-
ringer Medienschaffender und der Medienwirtschaft und setzt sich fiir eine strategische Weiterentwicklung
eines starken Kindermedienlandes Thuringen ein.

Und, verehrte Kollegen von den Linken, zu weiteren Errungenschaften und Starken dieser Kindermedien-
land-Strategie gehéren auch die Einrichtung des Studiengangs ,Kinder- und Jugendmedien® sowie — und
darauf haben Sie in Ihrem Antrag mit lll. und IV. ja auch verwiesen — die Sicherstellung einer auskdmmlichen
Projekt- und institutionellen Férderung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Aufzahlung der zahlreichen Initiativen und Akteure im Bereich
.Kindermedien“ war uns wichtig, um deutlich zu machen, dass das Kindermedienland Thiringen eben nicht
nur von einem Leuchtturm gepragt ist, es gibt viele Akteure, viele Initiativen und die gilt es ebenso zu starken
wie den Goldenen Spatz.
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Verehrte Kollegen und Kolleginnen, als Regierungskoalition vertreten wir die Auffassung, dass eine alleinige
Fokussierung bzw. exklusive Herausstellung des allseits beliebten Kindermedienfestivals Goldener Spatz
dem Gesamtbild unseres Medienlandes Thuringen hier als Standort mit seinen Initiativen und Akteuren nicht
gerecht wird. Ganz klar: Wir wirden uns unter einen Scheffel stellen, wenn wir das nur so sehen wirden.
Daher verfolgen wir vielmehr einen ganzheitlichen Ansatz, um die wichtige Rolle jeder einzelnen Initiative
fir unseren Medienstandort auch wirdigen zu kénnen. Ich méchte nur auf die GroRe Anfrage verweisen,
wenn Sie einige Positionen der CDU-Fraktion verfolgen wollen. In der vergangenen Legislatur gab es 521
Fragen genau zu diesem Thema. Dort kdnnen Sie sich allseits auch informieren und natirlich auch auf das
Positionspapier des Mediennetzwerks Thuringen, also MENT, von Anfang des Jahres.

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, abschlielRend noch einige
Worte zur Finanzierung. Es ist so, die Gewahrung einer langfristigen Férderperspektive bzw. Unterstitzung
steht aulRer Zweifel. Aus diesem Grund haben CDU, BSW und SPD in den letzten Haushaltsverhandlungen
auch entsprechend Mittel beantragt. Die Kirzung des linken Medienministers im betreffenden Haushaltstitel
von 440.000 Euro auf 400.000 Euro haben wir mit einem Antrag zuriickgenommen, aber leider wurde
— das haben Sie auch ausgeflhrt — unserer Ansicht nach unser Antrag mit den Mehrausgaben in den
Haushaltsverhandlungen leider nicht berlicksichtigt. Die Finanzpolitiker der Linken-Fraktion haben dies nicht
gewahrt. Wir hatten diese Vorstellung und hatten im Grunde genommen mehr Geld fir den Goldenen Spatz
vorgesehen aufgrund der Preissteigerungen und kénnen sagen, dass das politische Handeln nicht ganz
passt, denn dann muss man wirklich das Ding auch zu Ende denken.

Wir méchten darauf hinweisen, dass es kein EntschlieBungsantrag ist, den wir eingebracht haben. Ich méch-
te hier die Korrektur aufzeigen. Der Alternativantrag liegt Ihnen vor. Ich bitte Sie, der Uberweisung dieser
beiden Antrége, sowohl des Antrags der Linksfraktion als auch unseres Alternativantrags, der lhnen vorliegt,
zuzustimmen, damit wir dieses Thema allumfassend in dem dazugehdrigen Ausschuss betrachten und
vielleicht auch mit einem Anhdérungsverfahren noch tiefer gehen kénnen, damit das Medienland Thuringen
auch die Mdglichkeit hat, in Ganze betrachtet zu werden. Ich danke fir die Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon. Das war eine Punktlandung in der Redezeit. Frau Mitteldorf, ich muss mal schauen, wie viel
Redezeit Sie noch haben. Ich glaube, Sie hatten noch 1 Minute. Knnen wir noch mal schauen? Okay. Bitte
schon.

Abgeordnete Mitteldorf, Die Linke:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Frau Rosin, was vorliegt, ist ein Entschlie-
Bungsantrag. Ich weil}, dass jetzt wahrend dieses Tagesordnungspunkts daraus noch unbedingt ein Alterna-
tivantrag werden soll. Ich finde es persénlich sehr schade, zumal ich, glaube ich, wenn Sie meiner Rede
zugehort haben, versohnlicher war als Sie am Ende. Das ist nicht wiirdig,

(Beifall Die Linke)

weder fur den ,Goldenen Spatz* noch fir das Kindermedienland insgesamt. Ich finde es sehr schade, dass
wir es nicht schaffen, bei so einem Thema, wo wir uns eigentlich einig sind, ein gemeinsames Bild nach
aullen zu zeigen und beide Antrage heute hier zu verabschieden. Jetzt stellen Sie sie gegeneinander — sehr,
sehr schade.
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(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon. Ich schaue zur Regierungsbank. Wiinscht jemand das Wort? Herr Gruhner? Bitte schon.

Gruhner, Minister fiir Bundes- und Europaangelegenheiten, Sport und Ehrenamt und Chef der Staats-
kanzlei:

Vielen Dank. Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordnete, ich will einige Bemer-
kungen zum Thema ,Medienpolitik und ,Goldener Spatz™ machen. Ich will mich zunachst bedanken, dass
wir das Thema diskutieren, und ich will mich auch fiir die Antrage bedanken. Es ist gut, dass wir erneut
auch ein medienpolitisches Thema hier miteinander diskutieren. Denn die Frage von Medienpolitik — und
das haben wir schon sehr oft auch eroértert — ist breit. Es ist am Ende Demokratiepolitik. Wir haben auch in
den letzten Wochen, finde ich, mit der Zustimmung zum Reformstaatsvertrag hier im Thlringer Landtag ein
wichtiges Signal gesetzt, namlich erstens, dass wir nach vorn gehen, und zweitens, dass wir auch verlasslich
handeln. Das will ich hier ausdricklich noch mal unterstreichen. Wir waren das erste Land, was hier Klarheit
geschaffen hat. Insofern ist es, glaube ich, auch gut, dass wir heute erneut Gber medienpolitische Fragen
sprechen.

Ich will kurz, bevor ich auch zum ,Goldenen Spatz“ ein paar Bemerkungen mache, noch einmal sagen,
wenn man auf unsere Medienpolitik blickt, wenn man generell auf Medienpolitik blickt, aber auch auf
Medienpolitik in Thiringen, dann gibt es, glaube ich, sehr unterschiedliche Schwerpunkte, die aber immer
zusammengedacht werden missen. Es geht um die Sicherung von Medienvielfalt. Es geht natirlich um die
Frage des offentlich-rechtlichen Rundfunks. Es geht um die Férderung von Film- und Medienwirtschaft. Man
darf nicht vergessen, das ist auch ein wichtiger Wirtschaftsfaktor. Es geht viertens um die Fdrderung von
Medienkompetenz. Und schlief3lich ist eine fiinfte, ganz tragende Saule hier in Thiringen — und das ist ja
auch der Kern der heutigen Diskussion —, dass wir Kindermedienland sind, und das seit vielen Jahren. Die
Abgeordnete Rosin hat das angesprochen, es war von Anfang an in Thiringen eine wichtige strategische
Entscheidung, diesen Schwerpunkt zu setzen. Das ist auch etwas, was es gilt, fortzufiihren und auch immer
wieder zu starken.

Wir haben den Forderverein Deutscher Kinderfilm in Tharingen und wir haben natirlich — und das ist
ein Stuck weit ja auch ein Flaggschiff — den Kinderkanal. Es wird jetzt darum gehen, dass wir auch mit
Blick auf die Diskussion und die Umsetzung des Reformstaatsvertrags den Kinderkanal als eigenstandige
Marke weiter sichern. Das ist auch fir den Kindermedienstandort Thiringen sehr zentral. Das zeigt also
am Ende, das Kindermedienland Thiringen setzt sich aus verschiedenen Mosaiken zusammen und es gibt
viele Initiativen und viele wichtige Punkte, mit denen wir uns auseinandersetzen missen. Zweifelsohne
gehdrt der ,Goldene Spatz“ dazu, gar keine Frage. Das ist das bedeutendste Kinder-Medien-Festival im
deutschsprachigen Raum und auch wirklich ein Leuchtturm in diesem Bereich.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke)

Insofern will ich auch noch mal selbst sagen — Frau Abgeordnete Mitteldorf hat das angesprochen, das
Festival hat ja erst vor wenigen Tagen stattgefunden — Man merkt dort wirklich, dass das ein Festival mit
Seele ist, dass es dort ein professionelles Team gibt, das das umsetzt, dass aber alle wirklich auch mit
Leidenschaft dabei sind. Das merkt man den Machern des Festivals an, das merkt man aber auch den
Kindern an, die dort teiinehmen. Bei allem Respekt, man kann nattrlich immer von politischer Einflussnah-



Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 20. Sitzung - 19.06.2025 47

(Minister Gruhner)

me, Indoktrination und sonst was reden, aber ich habe dort Kinder erlebt, die — da bin ich mir ziemlich
sicher — machen sich sehr eigensténdig ihren Kopf; dort gibt es eine Kinderjury, die regelrecht erwachsene
Entscheidungen trifft. Ich glaube, man macht es sich ein bisschen einfach, wenn man dann das Ganze hier
so abtut, als sei das am Ende alles nur politisch indoktriniert.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke)

Herr Cotta, gestatten Sie mir noch eine Anmerkung zu lhren Ausfuhrungen, die Sie vorhin gemacht haben,
und das will ich wirklich in aller Ernsthaftigkeit auch zurliickweisen: Sie haben hier die Landesregierung und
auch den Ministerprasidenten mit der friheren SED-Diktatur bzw. den Ministerprasidenten mit dem DDR-Kul-
turminister gleichgesetzt. Das ist schon reichlich unverfroren und ich will das auch wirklich zurtickweisen. Wir
erleben in diesen Tagen immer wieder, wie Sie politisch arbeiten, und deswegen, wie bei anderen Dingen
auch: klarer Widerspruch. Das ist eine Unverfrorenheit und das will ich deswegen auch klar zuriickweisen.

(Beifall CDU, BSW)

Die Kindermedienstiftung Goldener Spatz ist am Ende — das habe ich gesagt — auch ein Herzstlick des
Kindermedienlandes. Deswegen ist es auch richtig, dass man von Anfang an gesagt hat, man unterstitzt
hier institutionell, man verankert das mit einer stetigen Férderung. Deswegen ist die Forderlogik, die wir hier
haben, eben auch auf Langfristigkeit, auf Verlasslichkeit angelegt. Es ist richtig, dass es diese institutionelle
Forderung gibt. Ich bin auch dankbar, dass der Haushaltsgesetzgeber, dass Sie, das Parlament, mit dem
Haushalt 2025 auch dafiir gesorgt haben, dass die Mittel noch mal entsprechend aufgestockt wurden. Ob
uns das mit Blick auf die kiinftigen Haushalte weiterhin in dem Umfang gelingt, das missen in allererster
Linie die Parlamentarier hier entscheiden. Ich kann nur sagen, das ist natirlich gut angekommen und es
hat am Ende auch daflr gesorgt, dass dieses Festival weiter auch fokussiert und weiter professionalisiert
werden kann. Was ich fir den Freistaat und fir die Landesregierung sagen kann, auch mit Blick auf die
Forderung — und es gibt ja auch noch weitere Formate, die unterstitzt werden in diesem Zusammenhang,
KIDS Regio, das Festival selbst —: Wir stehen da wirklich zu unserem Wort, und Wort und Tat gehdren am
Ende da auch zusammen. Deswegen kann ich nur sagen: Uber die Art und Weise des Umfangs muss das
Parlament entscheiden. Aber dass wir weiter hier auch verlasslich unterstitzen muissen, steht — glaube ich —
auler Frage und dazu steht auch die Landesregierung.

Ich will es noch mal aufgreifen, weil im Antrag der Linksfraktion auch ein Wort zu den Mitstiftern gesagt
wurde. Das stimmt naturlich, es ist auch die Pflicht der anderen Stifter, sich hier zu engagieren, und ich
glaube, das gilt auch ganz generell. Natirlich kann es nicht sein, dass das am Ende immer alles Sachen
sind, die nur vom Staat ausgehen, die nur aus o6ffentlichen Mitteln finanziert werden. Das gilt fur den
Medienbereich, das gilt aber auch fiir andere Bereiche, fiir Sport, Kultur. Natirlich missen wir alle Initiativen
unterstutzen, aber vor allem immer wieder auch Ansatze unternehmen, damit wir auch breit Unterstiitzung
bekommen. Es kann, wie gesagt, am Ende nicht nur Aufgabe des Staates sein. Und gleichzeitig gibt es
naturlich in diesem konkreten Fall Mitstifter, wo wir als Landesregierung und der Freistaat auch ein gehoriges
Wort mitreden, wenn ich jetzt mal an die MDM denke, aber auch an andere, wenn ich an den MDR denke.
Ich bin einerseits dankbar, dass dort unterstitzt wird, und auf der anderen Seite tun wir das aber auch
bereits, dass wir hier immer wieder auch Gesprache fiihren, dass es eine entsprechende Unterstltzung gibt.
Das gilt im Ubrigen auch fiir Gera und Erfurt als die beiden Ausrichterkommunen. Am Ende, wie gesagt, ist
es keine Sache, die allein den Freistaat angeht, sondern die fiir den gesamten Freistaat Thiringen wichtig
ist. Deswegen ist es, glaube ich, auch gut und richtig, dass wir diesen Appell aussenden, dass wir das als
Gemeinschaftsaufgabe im Ubertragenen Sinne auch wirklich weiter unterstiitzen.
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Kurzum: Kindermedienfestival Goldener Spatz — ein Leuchtturm der Kindermedienarbeit. Dass wir dartiber
heute hier reden, ist auch richtig, weil es auch die Wertschatzung zeigt, die wir dem Thema ,Kindermedien*
insgesamt beimessen. Deswegen will ich mich noch mal bedanken und freue mich auf Entscheidungen und
Beratungen in diesem Sinne. Ich glaube, das unterstiitzt am Ende das, was wir als Landesregierung ohnehin
tun, was seit vielen Jahren angelegt ist und was wir auch an der Stelle fortsetzen wollen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Herzlichen Dank, Herr Gruhner. Ich habe jetzt schon durch Zurufe die Frage vernommen, was ist das
jetzt, mitten im Rennen einen EntschlieBungsantrag in einen Alternativantrag zu andern. Sie haben eine
Wortmeldung dazu, bitte schon. Ich hatte sonst ausgefiihrt. Aber gern.

Abgeordnete Jary, CDU:

Einfach nur von unserer Seite noch mal die Klarstellung: Zu unserem EntschlieRungsantrag mit der Drucksa-
che 8/1349 haben wir soeben eine Neufassung eingereicht, die im Prinzip nur das Wort ,Entschlieungsan-
trag” zu ,Alternativantrag” andert. Vielen Dank.

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Herzlichen Dank, Frau Jary, fur die Klarstellung. Nichtsdestotrotz ist es so, die Verwaltung ist auch ein
Stlickchen (berrascht worden und hat gesagt, das haben wir in der Form noch nicht gehabt. Aber wir
wilrden auf jeden Fall um eine kurze Unterbrechung bitten, damit wir die Blatter verteilen kénnen, damit
Sie schwarz auf weild sehen, dass dem so ist, dass sich nichts geandert. Deswegen gebe ich uns jetzt
5 Minuten, damit wir die Formalien korrekt einhalten und niemand dann der Auffassung ist, hier wurde nur
irgendwas zugerufen und wir haben es nicht gesehen. Wir verteilen das jetzt kurz. Das heil’t, ich wirde
in 5 Minuten weitermachen. Dann wirden wir Uber diese beiden Alternativantradge abstimmen. Ich hatte
Ausschussliberweisung vernommen. Wir haben auch gerade schon gepruft, also prinzipiell gibt es hier keine
inhaltliche Konkurrenz. Das heif3t, wir kdnnen beide an den Ausschuss Uberweisen und Sie kdonnen sich
dann im Ausschuss dariber einig werden, was daraus wird. So viel zum Prozedere. Bis 11.30 Uhr machen
wir jetzt Pause und wir verteilen. Danke.

Ich bitte noch um wenige Minuten Geduld. Es arbeiten alle mit Hochdruck daran, Sie bekommen gleich die
Blatter. — Da sind sie, wunderbar. Ganz herzlichen Dank.

Meine Damen und Herren, ich sehe, dass all die fleiRigen Helfer jetzt alles verteilt haben. Deswegen auch
an Sie noch mal herzlichen Dank fir die Hilfe in der kurzen Zeit, dass wir es noch mal wirklich schwarz auf
weil} sehen kdnnen, was jetzt hier mindlich schon erértert wurde, dass wir jetzt zur Abstimmung neben dem
bekannten Antrag der Fraktion Die Linke in der Drucksache 8/1210 auch noch einen Alternativantrag, der
vorher EntschlieBungsantrag hief3, von den Brombeerfraktionen vorliegen haben.

Ich komme jetzt hiermit zur Abstimmung Uber diese Antrage. Ich mdchte zunachst erst einmal fragen, ich
hatte so vage Ausschussiiberweisung gehort, ich hatte aber nicht gehoért, welchen Ausschuss Sie meinten.
Ich gehe deshalb einfach mal davon aus, dass es Medien und Europa ist. Ich sehe jetzt hier Nicken. Gibt
es noch weitere Ausschussvorschlage? Das sehe ich nicht. Das heil3t also, wir stimmen dariiber ab, ob
gegebenenfalls eine Ausschussiiberweisung stattfindet.
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Deshalb rufe ich jetzt zunachst erst mal den Ursprungsantrag, Antrag der Fraktion Die Linke in Drucksa-
che 8/1210, ,Kindermedienfestival ,Goldener Spatz‘ starken und langfristig fordern* auf und frage: Wer mit
der Ausschussuiberweisung an den Ausschuss fur Europa, Medien, Ehrenamt und Sport einverstanden ist,
den bitte ich um das Handzeichen. Hier sehe ich die Hande der Fraktionen der CDU, des BSW und der
SPD. Wer ist dagegen? Hier sehe ich die Hande der Fraktion der kompletten AfD. Und wer enthalt sich? Hier
sehe ich niemanden. Damit ist die Ausschussiiberweisung fiir den Antrag der Linken so beschlossen. Eine
Federfiihrung missen wir nicht beschlieen, weil hier nur ein Ausschuss benannt wurde.

Ich komme jetzt zu dem neu ausgeteilten Alternativantrag, der aber inhaltlich deckungsgleich ist mit dem
vorangegangenen EntschlieRungsantrag, der lhnen vorlag. Da ich jetzt selbst keinen habe, muss ich kurz
schauen. Die Nummer hat sich nicht geandert, wir sind weiterhin bei der Drucksachennummer 8/1349 —
Neufassung —. — Danke schon. Es hiel3 vorhin, die reichen nicht, deswegen habe ich gesagt, ich brauche
keinen. — Wir stimmen deshalb jetzt Gber diesen Alternativantrag ab.

Danke schon fir den Hinweis. Er bekommt doch eine neue Nummer. Es ist ein Vorabdruck und deswegen
bekommt er erst noch seine neue Nummer. Nichtsdestotrotz, Sie wissen alle, woriber wir abstimmen. Wir
stimmen jetzt also Uber diesen Alternativantrag der Brombeerfraktionen ab. Hier war ebenfalls Ausschuss-
Uberweisung angegeben worden. Ich Ubernehme jetzt einfach noch mal den Ausschuss fur Europa, Medien,
Ehrenamt und Sport. Ich frage aber auch hier: Gibt es noch weitere Ausschiisse, wo Sie diesen Antrag
sehen mdchten? Das ist nicht der Fall.

Dann stimmen wir Uber diese Uberweisung an den Ausschuss fiir Europa, Medien, Ehrenamt und Sport ab.
Wer hier zustimmen mdchte, den bitte ich ebenfalls um das Handzeichen. Hier sehe ich die Fraktionen der
SPD, des BSW und der CDU. Wer ist dagegen? Hier sehe ich die Hande der Fraktion der AfD. Wer enthalt
sich? Bei keinen Enthaltungen ist so die Uberweisung an den Ausschuss fiir Europa, Medien, Ehrenamt und
Sport beschlossen.

Damit sind jetzt beide Antrage im Ausschuss. Dort kdnnen, wie ich schon vorhin ausgeflihrt hatte, da sie
auch nicht in inhaltlicher Konkurrenz stehen, beide Antrage beraten werden, gegebenenfalls auch zusam-
mengefihrt werden, was auch immer, das obliegt dem Ausschuss.

Wir werden aber jetzt an dieser Stelle diesen TOP beenden und wirden jetzt in der Tagesordnung so
verfahren, dass wir mit dem Tagesordnungspunkt 1, den wir ja eigentlich sonst immer als Erstes haben,
weitermachen.

Thiringer CoronamaRnahmen-Un-
rechtsbereinigungsgesetz
Gesetzentwurf der Fraktion der AfD
- Drucksache 8/58 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Justiz, Migra-
tion und Verbraucherschutz
- Drucksache 8/1279 -
ZWEITE BERATUNG

Wir haben zunachst auch eine Berichterstattung aus dem Ausschuss fir Justiz, Migration und Verbraucher-
schutz. Die Berichterstattung obliegt Herrn Miihimann. Ich bitte Sie nach vorn. Danach wiirden wir dann zur
Aussprache kommen. Bitte schén, Herr Mihimann.


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=58&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=1279&DokArt=Drs
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Abgeordneter Miihimann, AfD:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, der Gesetzentwurf der Fraktion der AfD mit
dem Namen Thiringer Coronamafnahmen-Unrechtsbereinigungsgesetz in der Drucksache 8/58 wurde in
der 2. Plenarsitzung des 8. Landtags am 13. November 2024 aufgerufen. Nach Abschluss dieser ersten par-
lamentarischen Beratung wurde der Entwurf mehrheitlich an den Justizausschuss zur weiteren Befassung
Uberwiesen. Dieser befasste sich erstmals inhaltlich tatsachlich in seiner 3. Sitzung am 22. Januar 2025 mit
dem Gesetzentwurf und beschloss zunachst, dass ein schriftliches Anhérungsverfahren durchgefiihrt werden
soll. Das Anhérungsverfahren wurde dann am 26. Februar 2025 beschlossen, initiiert und anschlielend
auch durchgefihrt.

Nach Abschluss der Anhérung hat sich der Justizausschuss am 11. Juni 2025 erneut mit der Drucksache be-
fasst und von mehreren inhaltlich verschiedenen Beschlussvorschlagen denjenigen mehrheitlich beschlos-
sen, der die Ablehnung des Gesetzentwurfs vorsah.

Ich hoffe, nichts vergessen zu haben und danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Herzlichen Dank fur die Berichterstattung. Wir kommen damit jetzt zur Aussprache zu diesem Gesetzentwurf
der Fraktion der AfD. Hier liegt mir eine Redeliste vor und Herr Hutschenreuther vom BSW hat das Wort.

Abgeordneter Hutschenreuther, BSW:

Danke. Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, werte Zuschauer
sowohl hier im Saal als auch am Livestream! Wir haben eben die Berichterstattung des Kollegen Mihimann
bekommen und eine andere Empfehlung als die des Ausschusses kdnnen wir hierzu nicht abgeben. Doch
warum koénnen wir das nicht abgeben? Nicht, weil es von der falschen Stelle im Haus kommt, sondern weil
dieses Corona-Unrechtsbereinigungsgesetz einfach noch nicht oder nicht an der Reihe ist.

Schauen wir uns die Sache inhaltlich an — darauf wird auch spéater noch eingegangen, deswegen in der
gebotenen Kirze —: Es sollen Buldgelder und Verwarngelder erstattet werden. Was nicht berticksichtigt wird,
ist: Was ist mit Verdienstausfallen, was ist mit Geldstrafen, in die die Bul’igelder umgewandelt worden sind,
was ist mit den Leuten, die ihren Job verloren und dadurch einen Verdienstausfall gehabt haben?

Die im Gesetz vorgesehene Aufzahlung ist als abschlieRend vorgesehen. Sie tragt allein dadurch, dass sie
dem Corona-Untersuchungsausschuss und auch der Enquetekommission vorgreift, das grof3e Risiko, dass
hier Sachen vergessen werden, Betroffene tbersehen werden und dass das Ziel eines solchen Gesetzes,
namlich Rechtsfrieden zu schaffen, damit Gberhaupt nicht erreicht werden kann.

(Beifall BSW)

Auch in der Begriindung findet sich mit den veranschlagten vier Millionen Euro eine Zahl, die ins Blaue
geschossen zu sein scheint. Denn eine Begrindung hierfir findet sich ebenfalls nicht.

Es gabe wahrscheinlich noch viel zu sagen, aber eine Begriindung daflr, diesem Gesetz zuzustimmen,
kénnen wir und konnten wir auch im Ausschuss nicht finden. Deswegen lassen Sie mich an der Stelle bereits
mit einem Zitat schlielRen — mit lhrer Erlaubnis und auch der von lhnen, Frau Kollegin Muhsal. Sie haben
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geschrieben: Ich bin beruhigt, dass die Vernunft Gber den politischen Kampfgeist gesiegt hat. Ich glaube, das
ist hier der Fall. Es ist einfach noch nicht an der Zeit fir dieses Gesetz.

(Beifall BSW)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon. Als nachster Redner hat Herr Schard von der Fraktion der CDU zu Wort.

Abgeordneter Schard, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren Kollegen, werte Gaste! ,Ein jegliches hat seine
Zeit und alles Vorhaben unter dem Himmel hat seine Stunde.” Das ist ein sehr bekanntes Bibelwort, aber
passt auch ein bisschen auf die gesamte Situation, die wir heute hier zu bewerten haben und die mich
ein Stlick weit an eine Situation erinnert, ndmlich wenn man mal was gefragt wird, um eine Einschatzung
gebeten wird, und am Ende wird gar nicht abgewartet, bis man selbst diese Einschatzung gegeben hat, nach
der gefragt wurde, sondern der Fragesteller sofort mit seiner Antwort hierauf zu sprechen kommt und die
Dinge im Prinzip selbst einschatzt, ohne die Beantwortung der Frage abzuwarten.

Aber ich will mal ganz vorn anfangen. Der Landtag hat einen Untersuchungsausschuss zur Aufarbeitung
der Coronapandemie eingesetzt und die AfD selbst hat ja diesen Ausschuss auch beantragt. Da sollen nun
auch Zeugen gehort, Sachverstandige befragt, Dokumente ausgewertet und die damaligen Entscheidungen
auf diese Art und Weise untersucht und bewertet werden. Parallel dazu gibt es einen weiteren Ausschuss,
eine Enquetekommission, die Lehren aus der Pandemie, die uns hier alle so beschaftigt hat, ziehen soll.
Auch hier hat die AfD im Ubrigen Experten benannt, die auch einbezogen werden sollen. Sinn all dieser
MaRnahmen — dachte ich zumindest bis dato — ist es aufzuklaren, ob und inwiefern wahrend und im
Zusammenhang mit der Coronapandemie Unrecht geschehen ist, es zu Unrecht kam und hier nattrlich
auch im Nachhinein andere Bewertungen vorzunehmen sind. Das ist erst mal der Stand und im Laufe der
nachsten Monate wird sich dann auch aufgrund dieser sehr intensiven Arbeit in diesen Gremien zeigen, ob
es zu Unrecht gekommen und wie damit zu verfahren ist. Das kann auch nur ein solcher Ausschuss am
Ende hier auch aufzeigen.

Heute geht es um den Gesetzentwurf der AfD, der pauschal schon im Titel urteilt, dass alle MaRhahmen in
der Coronazeit Unrecht gewesen seien — ohne Untersuchung, ohne Grundlage, einfach so. Und da muss ich
auch schon fragen, meine sehr geehrten Damen und Herren von der AfD: Wie soll denn nun geklart werden,
ob es Unrecht gab, oder soll ohne eine solche Klarung alles, was mit Corona zusammenhangt, gleich und
pauschal zu Unrecht erklart werden? Wollen Sie Aufklarung oder interessiert Sie das Ergebnis einer solchen
Aufklarung dberhaupt nicht? Wahrscheinlich — das muss ich Ihnen auch in aller Deutlichkeit sagen — ist eher
Letzteres der Fall. Denn noch bevor Uberhaupt ein einziger Zeuge im Ausschuss ausgesagt hat, wollen Sie
per Gesetz feststellen, dass alle MaRnahmen Unrecht waren.

(Beifall CDU, BSW)

Meine Damen und Herren, eine solche Verfahrensweise ist nicht solide und hat auch mit seridéser Politik
nichts zu tun. Ich komme ja bekanntermallen aus der Juristerei und dort ist es aus gutem Grund so,
dass man sich erst einmal ein Bild macht, Schliisse zieht und ermittelt, bevor man urteilt. Alles andere
ist eine Vorverurteilung und eine solche Vorverurteilung entbehrt jeder ernsthaften und im Ubrigen auch
rechtsstaatlichen Grundlage.
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Meine Damen und Herren von der AfD, seien Sie doch mal ehrlich: Suchen Sie wirklich nach der Wahrheit
oder geht es lhnen hier um pauschale Denunziation?

Im Justizausschuss haben wir sehr intensiv tGber Ihren Gesetzentwurf gesprochen und es sind auch Exper-
ten angehort worden. Das haben wir ja hier in der Berichterstattung gehért. Und an ganz vielen Stellen
wurde deutlich gemacht, dass man erst einmal die Untersuchungen zu den Coronamalinahmen abwarten
misse, bevor man derartige Schliisse zieht oder verurteilt oder alles pauschal flr Unrecht erklart. Das
ist eindeutig so in der Befragung der Anzuhérenden deutlich geworden. Eine von lhnen selbst benannte
Anzuhdrende hat verfassungsrechtliche Bedenken gegen dieses Gesetz am Ende sogar dort vorgebracht.

Nicht nur ich habe lhnen angeboten, erst auf das Ergebnis zu warten, bevor man hier mit den Verurteilungen
voranschreitet. Und wir haben entsprechend der Ergebnisse der Anhérung auch vorgeschlagen, zu warten,
bis Erkenntnisse vorliegen. Da flhrte aber kein Weg hin.

Wenn man sich jetzt noch mal rekapitulierend die ganze Verfahrensweise anschaut, haben Sie selbst im
Einsetzungsantrag zum Untersuchungsausschuss umfangreiche Untersuchungsfragen formuliert. Und vor
dem Hintergrund dieses Gesetzes hier muss man sich nun fragen: Woflir das alles Uberhaupt? Wofir
haben Sie diese Fragen formuliert, wenn doch fir Sie alles klar ist? Sie wollten wissen, welche Gremien
Entscheidungen getroffen haben, wie neue Erkenntnisse verarbeitet wurden und wie diese Erkenntnisse und
MafRnahmen auch evaluiert werden. Offenbar — und das muss ich lhnen leider hier vorwerfen — war das alles
nur Fassade. Denn diese Ergebnisse interessieren Sie nicht. Sie wollen festlegen, alles war falsch, alles war
Unrecht, ohne Aufklarung, ohne Untersuchung, ohne Sachverstandige. Da braucht man nicht viel Phantasie,
meine Damen und Herren, dass man so was, wenn man seinen Auftrag in diesem Hause ernst nimmt, nicht
mitmachen kann.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Ich persodnlich halte mich fur jemanden, der sich mit wohlfeilen Titulierungen eigentlich zurtckhalt. Aber
die ganze Situation, die sich hier so darstellt, konnte nach meiner Auffassung bei Wikipedia durchaus als
astreines Beispiel flr Populismus auftauchen. Da machen wir nicht mit, meine Damen und Herren.

(Beifall CDU, BSW)
Wir machen an dieser Stelle dieses Theater nicht mit.

Augenscheinlich wollen Sie kein Verfahren, Sie wollen ein Urteil. Und ein solches stiinde auf — nein, es
stinde nicht auf ténernen FURen, so ein Urteil hatte nicht mal FuRe, auf denen es stehen kann. Und
inwiefern lhre Fragen im Untersuchungsausschuss oder in der Enquetekommission Uberhaupt noch Sinn
machen, das ist nach all dem ja nicht einmal mehr fraglich.

Ich méchte zusammenfassen. Wir und auch die tbergroRe Mehrheit der Anzuhérenden sagt: Ja, es braucht
Aufarbeitung. Ein von lhnen benannter Anzuhérender hat es so formuliert: Aufarbeitung kann nicht auf
Zuruf einzelner Experten oder auf der selektiven Berucksichtigung einzelner Studien erfolgen wie in einer
Anhorung zu diesem Gesetzentwurf. Vielmehr bedarf es eines methodisch begriindeten und vorab geplanten
Vorgehens, das sich an den Standards evidenzbasierter Entscheidungsfindung orientiert.”

Genau das, meine Damen und Herren, wollen wir nun im Untersuchungsausschuss bzw. auch mit der En-
quetekommission leisten. Und wir werden das auch im Gegensatz zu Ihnen nicht ignorieren. Wir wollen ndm-
lich aufklaren und nicht inszenieren. Und meine Bewertung, meine Damen und Herren, dieser Angelegenheit
ist eindeutig. Es ist leider alles nur Theater, es geht um Inszenierung, es geht um Bihne und nicht um
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Wahrheit oder Fakten, sonst hatten Sie abgewartet, welche Ergebnisse die von mir benannten Ausschiisse
zutage fordern. Die Anhérung im Untersuchungsausschuss auch nur Theater und deshalb komme ich auch
zu folgendem Appell: Machen Sie sich ehrlich, meine Damen und Herren von der AfD. Wenn Sie fur diesen
Gesetzentwurf heute stimmen, fir Ihren eigenen Gesetzentwurf, und konsequent sein wollen, dann missen
Sie auch beantragen, dass der Corona-Untersuchungsausschuss, der dem Steuerzahler im Ubrigen auch
eine Menge Geld kostet, seine Arbeit einstellen muss, noch bevor er richtig begonnen hat.

(Zwischenruf Abg. Mihimann, AfD: Das ist nicht mehr unser Untersuchungsausschuss!)

Sie warten doch nicht auf Ergebnisse, Herr Muhimann. Das haben wir doch klargestellt. Ihnen geht es um
Vorverurteilung, es ist alles klar. Und den Leuten machen Sie weis, dass Sie einen Untersuchungsausschuss
wollen, um die Wahrheit zutage zu férdern. Das ist nicht lauter. Das ist es nicht.

Und wenn Sie als beantragende Fraktion keinen Bedarf mehr an Antworten haben, dann kénnen Sie dem
Steuerzahler auch diese Kosten ersparen. Wofiir sind die denn noch da?

(Beifall CDU, BSW)

Wenn wir aber ernst machen wollen mit dem Wunsch nach Aufarbeitung, dann missen wir diesen vorgrei-
fenden und vorverurteilenden Gesetzentwurf natirlich auch ablehnen. Anders geht es nicht, das ist stringent,
mit allem anderen wirden wir uns hier was in die Tasche legen. Insofern ertbrigt sich auch, auf einzelne
Inhalte des Gesetzentwurfs noch zu sprechen zu kommen. Ein jegliches hat seine Zeit und alles Vorhaben
unter dem Himmel hat seine Stunde — wir wollen ermitteln, dann Schllisse ziehen, dann urteilen. Das ist die
richtige Vorgehensweise und insofern danke ich Ihnen sehr fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Herzlichen Dank. Als nachster Redner fir die AfD-Fraktion ist mir Herr Schlésser gemeldet.

Abgeordneter Schlésser, AfD:

Ja, ich schon wieder und ich bin — glaube ich — noch mal dran heute.

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, liebe Thiringer, man sagt,
Politik sei die Kunst des Mdglichen. Doch was wir in Thiringen wahrend der Coronamalfinahmen erlebt
haben, war die Kunst des Unverantwortlichen, befohlen aus Berlin, willfahrig exekutiert in Erfurt.

(Beifall AfD)

Das Coronamalfinahmen-Unrechtsbereinigungsgesetz — was flr ein wunderbares schénes deutsches
Schlangenwort —, das wir hier in zweiter Lesung behandeln, ist dagegen keine Provokation. Es ist ein
Ruf nach Gerechtigkeit, ein Dokument der Menschlichkeit und — ja — es ist ein erster Schritt zur Wieder-
gutmachung staatlichen Versagens. Wir regeln eine Entschadigung fiir Personen, die von Ubergriffigen,
unverhaltnismafigen staatlichen MaRnahmen, die wir im Detail benennen, betroffen waren.

Ich danke alle, die mit ihren Einsendungen zu diesem Gesetzesvorhaben beigetragen haben: Blirger, Juris-
ten, Arzte, Wissenschaftler. lhre Beitrdge waren durchaus — das hat Herr Schard gesagt — richtig, kritisch,
in jedem Fall kenntnisreich, ehrlich und zum Teil erschitternd. Sie schildern keine abstrakten Paragrafen,
sondern menschliches Leid, das in staatlichen MaRnahmen seine Ursache hatte. Wir werden — das sei in
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aller Klarheit jetzt gesagt — heute keine Anderungen an diesem Gesetzentwurf vornehmen. Warum? — Weil
wir wissen, dass die Koalition hier ihre Zustimmung nicht geben wird, Sie haben es ja auch gesagt.

Sie, die sich die Verantwortung fiir Thiringen auf die Fahne schreiben, verweigern genau diese Verantwor-
tung ausgerechnet, wenn es um die finanzielle Wiedergutmachung — um nichts anderes geht es hier —
eines der grofdten politischen Irrtimer der letzten Jahrzehnte geht. Dennoch: Wir missachten keine einzige
Zuschrift, keinen einzigen Hinweis, viele Einsendungen schildern tiefe persdnliche Schicksale, ihnen allen
gebuhrt unser Respekt. Die Umsetzung dieses Gesetzes — das verspreche ich |hnen — wird sehr bald
erfolgen, denn die AfD wird Regierungsverantwortung in Thiringen Gbernehmen.

In Bayern hat man erkannt, was der Rechtsfrieden wert ist. dort hat die Staatsregierung MalRnahmen
ergriffen, die unserem Antrag nahekommen. Das sind kleine Schritte, aber Schritte in die richtige Richtung.

Thuringen hingegen verharrt in politischer Sturheit und moralischer Selbstgerechtigkeit. Wahrenddessen
fihren sich das RKI und das Paul-Ehrlich-Institut weiterhin auf wie unfehlbare Orakel. Nein, meine Damen
und Herren, diese Einrichtungen sind nicht unfehlbar, sie sind unbelehrbar. Wer Warnungen ignoriert, wer
alternative Sichtweisen unterdriickt und sich anmaflend zum Richter Uber die Wahrheit erhebt, hat jede
wissenschaftliche Autoritat verloren. Es war keine Pandemie der Ungeimpften, es war eine Pandemie der
politischen Ubergriffigkeit, eine Pandemie der Feigheit vor dem Diskurs und eine Pandemie des Missbrauchs
von Macht. Diese Macht muss eingehegt werden durch Transparenz, durch Aufarbeitung in den Coronaaus-
schissen, aber eben auch durch Rehabilitierung der Opfer.

(Beifall AfD)

Unser Gesetzentwurf ist nicht das Ende, sondern der Anfang. Die Zeit des Wegschauens und des Achselzu-
ckens ist vorbei, die Zeit der Riickzahlungen und Wiedergutmachungen hat begonnen.

Wir kennen naturlich Ihre Ausreden, deswegen konnte ich mich sehr gut darauf vorbereiten. Herr Hutschen-
reuther — noch nicht, die Zeit ist noch nicht reif. Nein, es gibt keinen Grund, warum man auf den Coronaun-
tersuchungsausschuss oder die vollig Uberflissige ressourcenverschwendende Paralleleinrichtung namens
Enquetekommission warten sollte. Man kénnte meinen, Thiringen wolle durch strukturelle Verdoppelung die
Wahrheit glatt verdreifachen. Das wird nicht stattfinden.

Die 4 Millionen, die wir angesetzt haben, Herr Hutschenreuther, die sind nicht aus der Luft gegriffen. Wenn
Sie unsere parlamentarischen Anfragen beobachten, sehen Sie, dass wir uns die ganze Zeit auch damit
beschaftigt haben, welche Buligelder Uberhaupt in dieser Zeit eingenommen wurden, und das ist glatt
zusammengerechnet.

(Beifall AfD)

Herr Schard und Herr Hutschenreuther, Sie missen sich mal einig werden: Entweder ist der Titel zu weit und
erfasst jegliche MalRnahmen oder erklart sie zu Unrecht — das ist eben nicht der Fall — oder der Katalog, auf
den wir die MalRhahmen eingrenzen, fiir die wir Entschadigungen geben wollen, ist zu eng. Das haben Sie
gesagt.

(Zwischenruf Abg. Schard, CDU: Woher wissen Sie, dass das Unrecht ist?)
Das haben wir gewertet, das kénnen wir. Wir haben genug Juristen in der Fraktion.

(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Machen Sie 6fter, Wertungen!)
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Wir haben auch wahrend der ganzen Zeit der Coronapandemie Leute unterstitzt mit Rechtsstreitigkeiten
gegen Behorden. Also wir wissen durchaus, was schiefgelaufen ist.

(Beifall AfD)

Fakt bleibt, das zivilisatorische Versagen des Rechtsstaats steht ohne ernsthaften Zweifel 1&angst fest, doku-
mentiert in Akten, bestatigt durch Gerichtsurteile, geschildert in Tausenden Lebensberichten der Betroffenen.
Wer da noch auf Erkenntnisse wartet, der will nicht aufklaren. Der will verschleppen.

(Zwischenruf Abg. Schard, CDU: Warum machen Sie denn ...?)

Der will verwassern und der will vergessen machen. Herr Schard, Sie haben gefragt, worum es uns geht. Es
geht uns darum, dass den Leuten geholfen wird. Punkt.

(Beifall AfD)

Das nutzt denen nichts, wenn sie darauf warten, dass die Versicherung zahlt, wenn sie langst gestorben
sind.

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Herr Schldsser, lassen Sie eine Zwischenfrage von Herrn Schard zu?

Abgeordneter Schlésser, AfD:

Ich bin gleich am Ende. Dann kann er fragen.

Doch wir vergessen nicht, wir handeln. Dieses Gesetz ist ein erster Schritt und es wird kommen. Wenn nicht
heute, dann morgen. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

So, Herr Schard, bitte schon.

Abgeordneter Schard, CDU:

Danke fur das Zulassen der Zwischenfrage. Herr Schiésser, mir geht es darum, dass Sie mir dann vielleicht
nach all dem, was Sie jetzt noch gesagt haben, den Sinn des Untersuchungsausschusses, denn Sie selbst
wollten, erklaren kdnnen. Ich verstehe ihn danach nicht mehr. Was soll dieser Untersuchungsausschuss
dann noch, wenn eigentlich alles klar ist?

Abgeordneter Schlosser, AfD:

Ich habe Ihnen doch gesagt, dass unser Gesetzentwurf einen eng umgrenzten Katalog umfasst. Dieser
Katalog ist viel enger als alles, was der Coronaausschuss aufarbeiten kann. Es geht um viel grof3ere Fragen.
Hier geht es darum, dass den Leuten in den Fallen, in denen wir wissen, dass der Staat versagt hat, zligig
geholfen wird.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Ich habe als nachste Rednerin Frau Grofte-Réthig von den Linken. Sie haben das Wort.
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Abgeordnete GroRe-Rothig, Die Linke:

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Frau Prasidentin, keine Ausreden — juristische Praxis.
.Im Gesetzentwurf der Fraktion der AFD werden im Abschnitt A ,Problem und Regelungsbedarf' stellenweise
unkritische und wissenschaftlich nicht begriindete Narrative [...] formuliert, die die Sinnhaftigkeit und Seriosi-
tat des Gesetzentwurfes [...] insgesamt in Frage stellen.” So formuliert das Universitatsklinikum Jena seine
Stellungnahme im Rahmen der Anhérung des vorliegenden Gesetzentwurfs. Auch die Landesarztekammer
Ubte in ihrer Stellungnahme entsprechende Kritik.

Weiter heil’t es in dieser Stellungnahme des UKJ: ,Die SARS-CoV2-Pandemie stellte global die Gesund-
heitssysteme und so auch das Gesundheitssystem im Freistaat Thiringen vor grof3e Herausforderungen.
Aufgrund fehlender Evidenz-basierter Konzepte mussten sehr schnell und pragmatisch Schutzmaf3hahmen
fir die gesamte Bevdlkerung, insbesondere auch flir vulnerable Gruppen, etabliert werden® — vulnerable
Gruppen kennen Sie ja nicht so richtig —, ,um Sterblichkeitsraten wie in anderen europaischen Landern
beobachtet, zu verhindern. Durch das Zusammenwirken von Politik und Wissenschaft [...] konnten Gesamt-
Konzepte mit einem Blndel an EinzelmalRnahmen etabliert werden, die in einer vergleichsweise geringen
Gesamtmortalitdt der Thiaringer Bevolkerung trotz bundesweit besonders hoher Inzidenz resultierten. Bei
rickwirkender Betrachtung waren sicher nicht alle Mallhahmen zwingend notwendig; insgesamt hatte das
Konzept jedoch eine hohe Wertigkeit.*

Soll heil’en, die SchutzmalRnahmen, denen Sie und Ihre Parteiganger sich im Zweifelsfall nicht unterworfen
haben, waren insgesamt hochwirksam,

(Beifall Die Linke)

um die Menschen und vor allem Mitglieder vulnerabler Gruppen wie Seniorinnen und Senioren und chro-
nisch kranke Menschen vor Gesundheitsschaden und vor dem Verlust ihres Lebens — wie Sie die Opfer
entschadigen wollen, das erschlie3t sich mir nicht — zu schiitzen.

(Beifall Die Linke)
Der wirksame Schutz des Grundrechts auf Uberleben und Gesundheit hat in einer Pandemie Vorrang.
(Beifall Die Linke)

Ohne diesen wirksamen Schutz verlieren auch andere Grundrechte bzw. deren Mdglichkeit zur Verwirkli-
chung weitestgehend ihren Schutz und ihre Wirkungen. Tot ist tot.

Dem entspricht auch die Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts, die Sie sich nicht zu Gemiite
gefuhrt haben, zu den Coronaschutzmallnahmen. Sowohl die allgemeinen SchutzmalRnahmen, die soge-
nannte Bundesnotbremse, als auch die bereichsspezifischen SchutzmaRnahmen fir Schulen wurden vom
Bundesverfassungsgericht als notwendig und auch verhaltnismaRig und damit als verfassungsgemaf und
rechtmaBig eingestuft. In Thiringen gilt das sehr weitgehend auch fir die Rechtsprechung des Thiiringer
Verfassungsgerichtshofs, der uns hier schon mehrfach aus der Patsche geholfen hat. Nur fur die nachtliche
Ausgangssperre fur Einzelpersonen in einer der zeitlich befristet geltenden Coronaverordnungen gab es
nach Ansicht des Gerichts ein Begriindungsdefizit im Begriindungsteil der Verordnung, also ein formales
Problem. Das Gericht weist gleichzeitig an mehreren Stellen darauf hin, dass es rechtlich zulassig, ja
geboten war, aus Sicht des zum Zeitpunkt der Verordnung bestehenden Wissenstands um das Virus und die
Erkrankung mit den SchutzmaRnahmen auf Nummer Sicher zu gehen, um Gesundheit und Leben maglichst
aller Menschen in Thiringen zu schitzen. Und da ist nun mal keine Ausrede. Nur mit Blick auf etwaige
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BuRgeldfélle zu diesen speziellen Fallen von nachtlichen Ausfligen von Einzelpersonen im Zeitraum einer
dieser Coronaverordnungen koénnte sich Uberhaupt die Priffrage stellen. Sollte hier wider Erwarten eine
Korrektur im Raum stehen, so bietet das Rechtssystem schon jetzt die entsprechenden Instrumente. Ein
Bereinigungsgesetz, wie Sie ist wollen, ist dazu mehr als unnétig.

Der AfD geht es auch nicht um irgendwelche Differenziertheiten. Der AfD geht es hier — einmal mehr
ersichtlich — darum, sachliche Aufarbeitung in Fragen im Zusammenhang der Pandemie zu verhindern. Das
Thema wird instrumentalisiert zur ideologischen Stimmungsmache. Das zeigt schon der Titel, der hier heute
mehrfach genannt wurde, der exemplarisch eine Pauschaldiffamierung vornimmt, ebenso, wenn Sie von der
Rehabilitierung von Opfern sprechen. Das bedeutet ja automatisch, es gab Tater.

(Beifall Die Linke)

In Schwurblermanier staatliches Handeln generell zu delegitimieren, so kennen wir Sie. Deshalb finden sich
in der Gesetzesbegriindung ja auch wirklich alle — da haben Sie sich wirklich Mihe gegeben — Schwurbler-
teilthemen bis hin zur Frage der Impfung, die thematisch gar nicht Teil eines Regelungsthemas ist und
sein kann. Sie behaupten steif und fest, der Staat dirfe in solcher Weise nicht in die Freiheit der Blrger
eingreifen. Da stellt sich uns doch die Frage: Welchen Begriff von Freiheit propagieren Sie hier eigentlich?
Ein Begriff von Freiheit, der im wahrsten Sinne des Wortes Uber Leichen geht?

Wir als Linke lehnen einen solchen asozialen und sozialdarwinistischen Begriff von Freiheit ab. Wir als Linke
setzen uns daflr ein, dass die Freiheitsgrundrechte immer verbunden mit sozialer Verantwortung ausgeubt
werden. Es ist sinnvoll, staatlich moderierte Schutzmallnahmen zu praktizieren, um Menschen vor gesund-
heitlichen Folgen oder dem Verlust des Lebens zu schitzen. Im Handeln des schitzenden Sozialstaats
kommt Verantwortung und Solidaritat in der Gesellschaft zum Ausdruck.

Worum es der AfD tatsachlich geht, das bringt das IDZ in seiner Stellungnahme auf den Punkt. Ich empfehle
jedem, diese noch mal zu lesen.

Wir lehnen diesen Gesetzentwurf mit Bausch und Bogen ab. Ich weil3, dass Wahrheit mehrere Facetten hat,
aber mit solchem Sozialdarwinismus will die Linke nichts zu tun haben.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon, Frau GrofRe-Réthig. Als nachste Rednerin hat Frau Marx von der SPD das Wort.

Abgeordnete Marx, SPD:

Verehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, ich kann mich weitgehend auf das beziehen, was
Kollege Schard schon sehr ausfihrlich und richtig in juristischer Hinsicht ausgefuhrt hat, aber auch auf die
eben gehorte Rede.

Damit kann ich jetzt gleich mal anfangen, eine Fake-News im Beitrag der AfD zu korrigieren. Es wurde
eben wahrheitswidrig behauptet, Bayern wiirde ein solches Entschadigungsgesetz schon haben und wirde
Buligelder erstatten. Das ist ausdriicklich nicht der Fall. Das war auch Gegenstand der Anhoérung, was
in Bayern gemacht wurde. Bayern hat gesagt, wir verzichten darauf, jetzt noch weite offene Verfahren
fortzufihren, aber eine Rlckerstattung bezahlter Buflgelder gibt es dort ausdrticklich nicht — nur mal so zum
Wahrheitsgehalt Ihrer Reden.
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Dann haben wir nun schon sehr viel gehdrt bzw. wenn man sich mit der Rechtsordnung mal auseinander-
setzt oder auch mit der Pandemie, das war eine super schlimme Zeit fir uns alle. Das hat niemanden sehr
begeistert, was da fiir BegrenzungsmalRnahmen getroffen wurden, aber sie entsprachen eben doch dem
damals herrschenden Erkenntnisstand in Wissenschaft und Medizin. Das war ein neues Virus, mit dem man
sich konfrontiert sah, mit erheblichen Gefahren fir Leib und Leben. Wir hatten erschreckende Statistiken,
auch aus ltalien zum Beispiel, Uber die Todesfalle, und es war geboten zu handeln.

Der Thiringer Landtag hat sich da Ubrigens noch besondere Gedanken gemacht, wie man das maoglichst
transparent tun kann, indem man nicht nur die Bundesvorgaben einfach eins zu eins umsetzt, sondern es
eine Satzungsbefugnis, eine entsprechende Regelungsbefugnis der Landesregierung gab und sogar ein
Beteiligungsverfahren des Parlaments. Dieses Beteiligungsverfahren wurde quasi dann im Altestenrat vollzo-
gen, das war sogar Offentlich. Und die Sitzungen, in denen es dann darum ging, ob die Verordnungen, die
das Land dann aufgesetzt hat, eben auch hier verhaltnismaRig, rechtmaflig nach dem damaligen Stand sind,
das war Gegenstand 6ffentlicher Debatten. Da gab es sogar eine Livelbertragung im Netz der entsprechen-
den Sitzungen hier des parlamentarischen Beteiligungsgremiums. Da ich selber in diesem Gremium auch
drinsitzen durfte, kann ich Ihnen hier — Uberraschung! — erzéhlen, dass es auch sehr viele Sitzungen gab,
da hat sich die AfD keineswegs gegen die MalRnahmen ausgesprochen, die umgesetzt wurden, sondern
allenfalls enthalten. So viel mal zur Wahrheit.

Wenn man die RechtmaBigkeit einer MalRnahme bewertet, dann kommt es immer malfigeblich darauf an,
ob die Mallnahme zu dem Zeitpunkt, zu dem sie getroffen wurde, geeignet, erforderlich und verhaltnisma-
Rig im engeren Sinn gewesen ist. Und damit ist nicht nur intern ein Gremium des Thiringer Landtags
befasst worden, sondern darum gab es auch Rechtsstreitigkeiten, die mittlerweile auch schon bis zum
Bundesverfassungsgericht gegangen sind und zur weit Uberwiegenden Zahl dazu gefihrt haben, dass die
MafRnahmen, die getroffen worden sind, so hart sie sich individuell auf die menschliche Situation ausgewirkt
haben mégen, dennoch rechtmafig, verhaltnismalig und geeignet waren.

Und wir haben auch hier im Landtag in der letzten Legislatur sehr viele Debatten gehabt. Ich erinnere mich
zum Beispiel auch an eine Situation, als lhr Fraktionsfiihrer, der jetzt heute nicht da ist, hier oben auf dem
Balkon stand, als es um angeblich unkalkulierbare Impfrisiken ging, und er wirklich hier uns allen zugerufen
hat: Sie — und da meinte er die anderen Fraktionen — sorgen dafir, dass jetzt die Herz-Muskel-Entziindung
zur Volkserkrankung Nummer eins werden wird wegen der Impfpflicht. Nur mal so zur Erinnerung.

Deswegen sollte man sich da vielleicht mal ein bisschen bescheidener verhalten und sich dann eben
darauf beziehen, was Wissenschaftler sagen. Das tun Sie nicht, Sie verballhornen bzw. verunglimpfen halt
auch Wissenschaft und auch die Justiz, indem Sie hier zum Beispiel in Ihrem Vortext zum Gesetzentwurf
eben darauf rekurrieren, dass ,die weitgehenden Grundrechtsbeschrankungen in Kombination mit einem oft
ins Leere laufenden Rechtsschutz einen Ausnahmezustand® herbeigefiihrt hatte, ,der mit rechtsstaatlichen
Mitteln nicht vereinbar“ gewesen sei. Und dann schreiben Sie auch noch direkt gegen die dritte Gewalt,
die unabhangigen Gerichte, gerichtet: ,Nicht nur die Politik, sondern auch die Rechtsprechung legte als
Kriterium ihrer Entscheidungen bezuglich der MalRnahmen in der Regel unkritisch die Einschatzungen von
Regierungseinrichtungen [...] zugrunde. So folgten Politik und weitgehend auch die Rechtsprechung [...]
nicht belastbaren Auffassung[en]®. Das ist einfach komplett unserids und selbsterklarend daneben.

Aber daran ist Ihnen ja gar nicht gelegen, hier wirklich nach Gerechtigkeit zu suchen, sondern es geht eben
darum, jetzt mal wieder hier populismusmaRig voranzugehen und dann eben zu sagen: Alles, was da war,
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war illegal und von vornherein daneben. So geht seriése Politik nicht, aber das ist ja auch gar nicht lhr
Anspruch.

(Beifall BSW, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schén. Ich habe keine weiteren Rednerinnenmeldungen aus dem Plenum, aber die Frau Ministerin
hat um das Wort gebeten.

(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: Frau Prasidentin!)

Oh, Entschuldigung, ich habe Sie nicht gesehen. Bitte.

Abgeordneter Mithimann, AfD:
Ja, vielen Dank, Frau Prasidentin. Herr Schard, Sie hatten eine lange Rede geredet,
(Zwischenruf Abg. Schard, CDU: Acht Minuten!)

tatsachlich haben Sie aber — wahrscheinlich absichtlich — auch nicht verstanden, worum es in dem Gesetz-
entwurf geht und worum es in dem Untersuchungsausschuss geht. Sie haben das Ganze ein bisschen
vermengt, haben gesagt, das eine ware gleich das andere.

Das ist nicht der Fall. Schauen Sie mal in den Gesetzentwurf in § 2 rein. Dort ist ganz klar ein abschlie3en-
der Katalog genannt von den Sachen, um die es uns im Gesetzentwurf geht. Und fir den Untersuchungs-
ausschuss brauche ich nur auf die Webseite des Thiringer Landtags gucken, da brauche ich noch nicht
mal in den eigentlichen Beschluss des Untersuchungsausschusses reingucken. Da steht zum Beispiel bei
Punkt Il.; ,aufklaren, ob die COVID-19-bezogenen MalRnahmen der Landesregierung und ihrer nachgeord-
neten Behdrden [...] eine ausreichende gesetzliche Basis hatten und ob sie mit dem Rechtsstaatsprinzip
[...]* — usw. usf. Sie sehen: Das ist viel, viel weiter gefasst. Wenn es zum Beispiel um die Frage einer
Impfpflicht geht, die wir ja auch tatsachlich hatten, um die Umsetzung der einrichtungsbezogenen Impfpflicht
und Sonstiges, die Frage, ob die Polizei zum Beispiel irgendwo geraumt hat, ohne BuRRgelder zu erlassen,
solche Sachen missen doch besprochen werden. Wenn ich an die Spaziergédnge denke und an das nach
meinem Verstandnis teilweise seltsame Vorgehen der Polizei dort, dann ist das doch ein Punkt, der muss
in dem Untersuchungsausschuss auch entsprechend besprochen und aufgearbeitet werden. Aber das hat
doch nichts mit den Bufigeldern, die teilweise von den Behdrden am Schreibtisch erlassen wurden, zu
tun. Naturlich kdnnen wir jetzt schon und nicht erst in der 9. Legislatur des Thiringer Landtags — was Sie
ja beabsichtigen, dass sich erst der nachste Landtag damit beschéftigt, in finf Jahren —, dariber reden,
dass wir bestimmte abgeschlossene und in einem Katalog genannte Bulgelder jetzt schon aufarbeiten.
Deswegen halte ich lhre Rede, lhre lange Rede inhaltlich und leider auch im Gesamten nicht fur tragend.
Deshalb konnten Sie theoretisch zustimmen, aber ich glaube, das ist gar nicht der Grund, weshalb Sie nicht
zustimmen. Sie wollen nur einfach nicht zustimmen, weil es von uns kommt.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

So, ich schaue jetzt noch mal, ob es weitere Wortmeldungen gibt. Das sehe ich nicht. Damit, Frau Schenk,
haben Sie das Wort.
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Schenk, Ministerin fiir Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, genau um die Zeit jetzt, seit
ungefahr 15 Minuten, wird in meinem Ministerium ein Abteilungsleiter in den Ruhestand verabschiedet, der
25 Jahre seines Lebens investiert hat, um etwas fur die 6ffentliche Sache zu tun. Dieser Abteilungsleiter hat
auch einen wesentlichen Beitrag in dieser Pandemie geleistet. Und wissen Sie, was mich wirklich erleichtert?
Wenn dieser Tagesordnungspunkt hier zu Ende ist, bin ich froh, dass ich ihm die Kunde Uberbringen kann,
dass sich 70 Prozent dieses Hauses nicht hinter dem Satz versammeln kénnen, den Sie, Herr Mihimann,
gerade wieder formuliert haben, und den |hr Vorredner aus |hrer Fraktion auch formuliert hat, dass irgend-
jemand willfahrig irgendetwas exekutiert hat, dass irgendwelche Schreibtischtater irgendwelche Buligelder
verhangt haben und dass Sie mit dem all die Menschen diskreditieren, die versucht haben, in der Pandemie
die Aufgabe des Staates umzusetzen, dessen vorderste Aufgabe es ist, Leben und Gesundheit zu schiitzen.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Sie haben den Eindruck erweckt, dass es darum geht — durch die Wortwahl allein ,willfahriges Exekutie-
ren“ —, dass irgendwo Menschen sitzen, die hier in unserer 6ffentlichen Verwaltung arbeiten, an die Sie sich
ja auch richten, indem sie einen Gesetzentwurf machen. Das sind ja Menschen, die ganz offensichtlich ein
anderes Unrechtsempfinden haben konnen. Sie diskreditieren erst einmal all die Leute, die aus Solidaritat
und auf Basis von wissenschaftlichen Fakten zu der Erkenntnis gekommen sind, dass sie diesen und
jenen Bescheid umzusetzen haben, dass sie diese und jene Verordnung umzusetzen haben. Ich finde das
wirklich beschamend, nicht nur fir die Mitarbeiter in meinem Haus, sondern fir jeden Mitarbeiter, der in der
kommunalen Verwaltung gesessen hat, und fur jede andere Person, die sich diesem Ergebnis verschrieben
hat.

Ja, das Gerechtigkeitsempfinden konnte in der Pandemiebewaltigung total getriggert werden. Ich habe es an
dieser Stelle schon sehr haufig gesagt: Ich kann Frau Musahls Schilderung Uber den Verlust von der Idee,
dass man sich zu Hause mit seinem frisch geborenen Kind Zeit nimmt und ein Nest hat, dass die gestort
wurde, das kann ich total nachempfinden — mir ging das genauso —, und dass man sich dariber emport
und dass man mochte, dass man die Frage beantwortet bekommt, ob jede dieser einzelnen Mafinahmen
am Ende einem Ziel gedient hat, dem obersten Ziel, namlich Leben und Gesundheit zu schitzen, sachdien-
lich gedient hat. Frau GroRe-Réthig hat gerade aufgelistet, welche Entscheidungen schon von Gerichten
beurteilt wurden. Da gibt es eine Verordnung zum Thema ,Fitnessstudios®. Da gibt es formale Fragen und
das bestreitet niemand. Aber Sie erwecken durch diese Schwarz-Weil3-Malerei die ganze Zeit den Eindruck,
dass irgendwo Menschen in Verwaltungen sitzen wie eben dieser eine Abteilungsleiter, der Augen und
Ohren zugemacht hat, der ein unmuindiger Burger ist und der sich von irgendwelchen geheimen Machten hat
anleiten lassen, die groRe Impfverschworung umzusetzen. Das ist unfassbar unsolidarisch und das ist vor
allem eins, Sie machen eine einzige Sache: Es geht lhnen darum, das System zu delegitimieren, das Sie am
Ende selbst nutzen. Sie schreiben einen Gesetzentwurf und gleichzeitig werfen Sie in diesem Gesetzentwurf
vor, dass die Gerichtsbarkeit Gberhaupt nicht funktioniert. In lhrem alten Gesetzentwurf stand drin, dass
die Thuringer Gerichtsbarkeit — Abgeordnete Marx hat es auch schon vorgelesen —, im Prinzip unkritisch
die Einschatzung von — ich zitiere — ,Regierungseinrichtungen® — gemeint ist hier das Robert Koch-Institut
— Ubernommen hat. Ich frage mich, an wen richten Sie sich eigentlich, wenn Sie vorhaben, ein Gesetz
vorzulegen, an wen richten Sie sich, wenn es darum geht, die Frage zu beantworten, die Herr Schard hier
gestellt hat. Denn die Frage, die man gemeinsam beantworten kann und die auch diese Landesregierung
beantworten méchte, ist: Was lernen wir aus Pandemiebewaltigung? Was soll tatsachlich als MaRnahme
identifiziert sein, die nicht sachdienlich war, die nicht dem Staatsziel gedient hat? Warum ist es nétig, in
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(Ministerin Schenk)

diesem Zusammenhang Menschen zu diskreditieren, die im besten Wissen und Gewissen und die auf Basis
von wissenschaftlichen Erkenntnissen MalRnahmen ergriffen haben, die nachweislich dazu gefiihrt haben,
dass hier eine geringere Mortalitat geherrscht hat?

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)

Sie kénnen doch nicht einerseits festhalten, dass Sie Zweifel daran haben, ob MalRnahmen rechtswidrig
sind, und dann begreifen Sie die Gerichtsbarkeit, die genau das schon betrachtet hat, aber als Teil des Pro-
blems. Aus meiner Sicht ist deswegen der ganzen Sache nur hinzuzufligen, dass wir offenkundig verdrangt
haben, wie die Lage damals eigentlich war. Denn in der Lage, in der wir uns befunden haben, da sind
Menschen, die politischen Zugang hatten, Landrate zum Beispiel und Blrgermeister, vor allem dann in die
Presse geraten, wenn sie sich zum Beispiel bereichert haben. Es gab Rucktritte, weil Menschen sich Zugang
zu einer Impfung verschaffen wollten. Es gab Panik deswegen, weil wir in anderen uns naheliegenden
Landern gesehen haben, wie massenweise Menschen gestorben sind.

(Zwischenruf Abg. Schldsser, AfD: ...!)

Nein, allein dieser Zwischenruf, dieses Da-feiert-sich-irgendjemand, das zeigt, dass es lhnen null Komma
null darum geht, irgendetwas aufzuklaren. Wenn Sie einfach mal zur Kenntnis nehmen wollen wiirden

(Beifall CDU, BSW, SPD)

— und Sie sollten sich mal ganz zurtickhalten mit irgendwelcher Nachéafferei. Sie haben ja wirklich in lhrer
ersten Sitzung hier bewiesen, dass Sie gar nicht klarkommen.

(Zwischenruf Abg. Schidsser, AfD: ... Grundlage!)

Ihre Grundlage kdnnte erst mal sein, dass derjenige redet, der am Mikrofon steht. Das ist erst mal der erste
Schritt.

(Zwischenruf Abg. Schiésser, AfD: Und reden Sie mal weiter!)

Ja, ich rede auch weiter, und zwar deswegen, weil es mir zusteht; weil es mir zusteht, flir die Landesregie-
rung festzuhalten, dass Sie nicht den Beitrag leisten wollen, zwischen Recht und Bewertung und Pandemie-
bewaltigung zu unterscheiden,

(Beifall Die Linke)

sondern Sie diskreditieren lhre Kolleginnen und Kollegen, indem Sie die Redezeit infrage stellen, indem
Sie unterstellen, es ginge nur darum, dass die AfD der Antragsteller ist. Nein, worum es uns hier geht,
und zwar offensichtlich allen anderen Fraktionen, ist, zu sagen, ja, das Gerechtigkeitsempfinden konnte an
vielen Stellen richtig hart angefasst werden. Es gab richtig schlimme, dramatische Falle von Menschen,
die in Pflegeheimen alleinstehen mussten. Jeder und jeder Einzelne hier kann persoénlich berichten, warum
einige MalRnahmen zur falschen Zeit gekommen sind, zu weit rausgegangen sind. Jeder weil3 heute, das
Desinfizieren von irgendwelchen Einkaufskdrben mit Desinfektionsmitteln war unnétig, das Absperren von
Spielplatzen fragwirdig. Niemand bestreitet das, aber Sie nutzen diese Verunsicherung Uber die Frage,
was gelingende Pandemiebewaltigung ist, um Leben zu schiitzen, dazu, diesen Staat zu delegitimieren, um
Menschen zu beschimpfen. Sie gehen am Ende Uber Leichen, damit Sie politisch Erfolg haben. Und das ist
verwerflich.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)
(Unruhe AfD)
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Vizepréasidentin Dr. Urban:

Gibt es weitere Wortmeldungen? Frau Muhsal.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren! Frau Ministerin, Sie haben sich gerade ...

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Frau Muhsal, 1 Sekunde. Ich bitte erst einmal um Ruhe, also bitte alle tief durchatmen, Ruhe und bitte, Frau
Muhsal hat das Wort.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Sie haben sich gerade ausgebeten, dass Sie, wenn Sie hier vorne stehen, das Wort haben, das darf ich jetzt
an Sie richten. Sie sind ja jetzt sehr weit gegangen. Und diesen Vorwurf, den Sie fast papageienhaft Herrn
Maier wiederholen, der Delegitimierung des Staates, den méchte ich doch zurlickweisen.

(Beifall AfD)

Ich mochte vielleicht, weil Sie ja einiges aneinandergereiht haben, was vollkommen falsch ist, bei dem
anfangen, was Sie zu Anfang gesagt haben. Und zu Anfang haben Sie gesagt, es sei die zuvdrderste
Aufgabe des Staates, Leben und Gesundheit zu schiitzen. Ich weil} nicht, ob Sie mal in unser Grundgesetz
geguckt haben. Und das Prinzip, was Uber allen anderen Prinzipien steht, ist nicht, der Staat schitzt Leben
und Gesundheit, sondern: Die Wirde des Menschen ist unantastbar.

(Beifall AfD)

Und das ist doch das Problem, wenn der Staat gegen Blrger vorgeht, wenn der Staat etwas tut, was in
weiten Teilen der Gesellschaft als ungerecht empfunden wird, dann kann man natirlich immer Grunde an-
fihren. Selbstverstandlich ist es wichtig, Leben zu schiitzen und die Gesundheit. Es gibt aber auch andere
Grundrechte, die zu schitzen es wert sind und die immer in eine Abwagung und in einen Ausgleich gebracht
werden missen. Und vielleicht gehen Sie in Zukunft in lhrer Denkweise mal von der Menschenwiirde aus
und von den Grundrechten, und dann kommen Sie vielleicht zu anderen Schlissen als diesen, die Sie heute
getroffen haben.

(Beifall AfD)

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Gibt es weitere Wortmeldungen? Frau GroRe-Réthig.

Abgeordnete GroRe-Rothig, Die Linke:

Ich mdchte die Gelegenheit hier im Rund einfach noch mal nutzen, all jenen zu danken, die in der Pandemie
unter schwersten Bedingungen und unter Einsatz all ihres Wissens und all ihres Kénnens darum gerungen
haben, die verhaltnismafigste, die rechtmaRigste, die beste Entscheidung zu treffen, um maoglichst vielen
Menschen — und da wurde kein Unterschied der politischen Ausrichtung oder irgendetwas gemacht — ein
Uberleben in einer Pandemie, in unserer ersten Pandemie ermdglicht haben, die Tag und Nacht daran
gearbeitet haben, Verordnungen herzustellen, die uns madglichst wenig Eingriff und mdglichst viel Schutz
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(Abg. GroRe-Ro6thig)

bieten. Denn das ist passiert in dieser Pandemie, bei all den Einschrankungen, die wir zu tragen hatten,
dass dieser Schutz fur uns alle gegolten hat. Und ich bin dankbar dafur.

Mein GroRvater war im Pflegeheim in dieser Zeit, ich konnte ihn nicht besuchen. Ich bin dankbar fir
diejenigen, die ihn beschitzt haben, damit sein Licht noch ein bisschen langer leuchten konnte fiir mich.
Wenn ich hdre, dass genau solche Grundrechtseinschrankungen fir Sie zu hart sind, meinen GrolRvater
im Zweifelsfall noch ein bisschen davor zu schitzen, dass ihn diese Pandemie, dieses Corona dahinrafft,
dann weil} ich nicht mehr, was ich dazu sagen soll. All jene, die dafiir gesorgt haben, denen bin ich zutiefst
dankbar, dass sie all jene vulnerablen Gruppen geschutzt haben.

(Beifall BSW, Die Linke, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon. Gibt es weitere Wortmeldungen? Frau Marx. Frau Marx, bei Ihnen ist es ein bisschen weniger:
34 Sekunden.

Abgeordnete Marx, SPD:

Es ist eigentlich auch nur ein Satz. Frau Muhsal, Sie haben jetzt ernsthaft versucht, die Wirde des Men-
schen gegen den Schutz von Leben und Gesundheit auszuspielen. Das kann ja wohl nicht Ihr Ernst sein.

(Beifall BSW, Die Linke, SPD)
(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: Das habe ich versucht, Frau Marx!)

Wenn Sie auf dem FuRgangeruberweg uberfahren werden und zu Tode kommen, dann ist lhre menschliche
Wirde dahin. Das reicht doch eigentlich schon.

(Beifall Die Linke, SPD)
(Unruhe AfD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Ich sehe jetzt keine weiteren Wortmeldungen. Dann schlief3e ich hier die Aussprache zu unserer zweiten Be-
ratung des Thiringer Coronamalinahmen-Unrechtsbereinigungsgesetzes. Noch mal der Hinweis, wir hatten
es gehort: Es gab eine Besprechung auch im Ausschuss fir Justiz, Migration und Verbraucherschutz und
hier wurde Ablehnung als Beschlussempfehlung gegeben.

Wir stimmen jetzt in dieser zweiten Beratung tber den Gesetzentwurf ab. Und ich bitte jetzt alle um ihr
Handzeichen. Frau Muhsal.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Wir mochten gern die Abstimmung durch mindliche Erklarung nach Namensaufruf beantragen.

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Gut, dann verfahren wir so. Es geht also jetzt — ich wiederhole es noch mal — um die Abstimmung Uber den
Gesetzentwurf in zweiter Beratung. Wir machen das nach Namensaufruf.
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Abgeordneter Kiintzel, BSW:
Abicht, Jan;

(Zuruf Abg. Abicht, AfD: Ja!)
Augsten, Dr. Frank;

(Zuruf Abg. Dr. Augsten, BSW: Nein!)
Behrendt, Nina;

(Zuruf Abg. Behrendt, BSW: Nein!)
Benninghaus, Thomas;

(Zuruf Abg. Benninghaus, AfD: Ja!)
Berger, Melanie;

(Zuruf Abg. Berger, AfD: Jal)
Bilay, Sascha;

(Zuruf Abg. Bilay, Die Linke: Nein!)
Buhl, Andreas;

(Zuruf Abg. Bihl, CDU: Nein!)
Cotta, Jens;

(Zuruf Abg. Cotta, AfD: Ja!)
Croll, Jane;

(Zuruf Abg. Croll, CDU: Nein!)
Czuppon, Torsten;

(Zuruf Abg. Czuppon, AfD: Jal)
Dietrich, Dr. Jens;

(Zuruf Abg. Dr. Dietrich, AfD: Ja!)
Diiben-Schaumann, Kerstin;

(Zuruf Abg. Diben-Schaumann, AfD: Ja!)
Erfurth, Marek;

(Zuruf Abg. Erfurth, AfD: Ja!)
Geibert, Lennart;

(Zuruf Abg. Geibert, CDU: Nein!)
Gerbothe, Carolin;

(Zuruf Abg. Gerbothe, CDU: Nein!)

Gerhardt, Peter;
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(Zuruf Abg. Gerhardt, AfD: Ja!)
Gottweiss, Thomas;
Grol3e-Rothig, Ulrike;

(Zuruf Abg. Grole-Rothig, Die Linke: Nein!)
Giingor, Lena Saniye;

(Zuruf Abg. Gungor, Die Linke: Nein!)
Hande, Ronald;

(Zuruf Abg. Hande, Die Linke: Nein!)
Haseloff, Daniel;

(Zuruf Abg. Haseloff, AfD: Ja!)
Hauler, Denis;

(Zuruf Abg. HauRer, AfD: Ja!)
Heber, Claudia;

(Zuruf Abg. Heber, CDU: Nein!)
Henkel, Martin;

(Zuruf Abg. Henkel, CDU: Nein!)
Herzog, Matthias;

(Zuruf Abg. Herzog, BSW: Nein!)
Hey, Matthias;

(Zuruf Abg. Hey, SPD: Nein!)
Hocke, Bjorn;

(Zuruf Abg. Hocke, AfD: Ja!)
Hoffmann, Nadine;

(Zuruf Abg. N. Hoffmann, AfD: Ja!)
Hoffmann, Thomas;

(Zuruf Abg. T. Hoffmann, AfD: Ja!)
Hoffmeister, Dirk;

(Zuruf Abg. Hoffmeister, BSW: Nein!)
Hupach, Sigrid;

(Zuruf Abg. Hupach, BSW: Nein!)
Hutschenreuther, Ralph;

(Zuruf Abg. Hutschenreuther, BSW: Nein!)
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Jankowski, Denny;

(Zuruf Abg. Jankowski, AfD: Ja!)
Jary, Ulrike;

(Zuruf Abg. Jary, CDU: Nein!)
Kalthoff, Moritz;

(Zuruf Abg. Kalthoff, SPD: Nein!)
Kastner, Alexander;

(Zuruf Abg. Kastner, BSW: Nein!)
Kielling, Olaf;

(Zuruf Abg. KieBling, AfD: Jal)
Kobelt, Roberto;

(Zuruf Abg. Kobelt, BSW: Nein!)
Kénig, Dr. Thadaus;

(Zuruf Abg. Dr. Kénig, CDU: Nein!)
Kdnig-Preuss, Katharina;

(Zuruf Abg. Kdnig-Preuss, Die Linke: Nein!)
Kowalleck, Maik;

(Zuruf Abg. Kowalleck, CDU: Nein!)
Kramer, Marcel;

(Zuruf Abg. Kramer, AfD: Ja!)
Krell, Uwe;

(Zuruf Abg. Krell, AfD: Ja!)
Kummer, Tilo;

(Zuruf Abg. Kummer, BSW: Nein!)
Kintzel, Sven — nein.
Laudenbach, Dieter;

(Zuruf Abg. Laudenbach, AfD: Ja!)
Lauerwald, Dr. Wolfgang;

(Zuruf Abg. Dr. Lauerwald, AfD: Ja!)
Liebscher, Lutz;

(Zuruf Abg. Liebscher, SPD: Nein!)

Luhn, Thomas;
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(Zuruf Abg. Luhn, AfD: Ja!)
Marx, Dorothea;

(Zuruf Abg. Marx, SPD: Nein!)
Maurer, Katja;
Meil3ner, Beate;
Mengel-Stahle, Elisabeth;

(Zuruf Abg. Mengel-Stahle, AfD: Ja!)
Merz, Janine;

(Zuruf Abg. Merz, SPD: Nein!)
Mitteldorf, Katja;

(Zuruf Abg. Mitteldorf, Die Linke: Nein!)
MdhImann, Ringo;

(Zuruf Abg. Mihlmann, AfD: Ja!)
Muhsal, Wiebke;

(Zuruf Abg. Muhsal, AfD: Ja!)
Mdiller, Anja;

(Zuruf Abg. Mdiller, Die Linke: Nein!)
Nauer, Brunhilde;

(Zuruf Abg. Nauer, AfD: Ja!)
Prophet, Jorg;

(Zuruf Abg. Prophet, AfD: Ja!)
Quasebarth, Steffen;

(Zuruf Abg. Quasebarth, BSW: Nein!)
Rosin, Marion;

(Zuruf Abg. Rosin, CDU: Nein!)
Rottstedt, Vivien;

(Zuruf Abg. Rottstedt, AfD: Ja!)
Schaft, Christian;

(Zuruf Abg. Schaft, Die Linke: Nein!)
Schard, Stefan;

(Zuruf Abg. Schard, CDU: Nein!)

Schldsser, Sascha;
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(Zuruf Abg. Schildsser, AfD: Ja!)
Schubert, Andreas;

(Zuruf Abg. Schubert, Die Linke: Nein!)
Schitz, Steffen;
Schweinsburg, Martina;
Stark, Linda;

(Zuruf Abg. Stark, Die Linke: Nein!)
Steinbriick, Stephan;

(Zuruf Abg. Steinbrick, AfD: Ja!)
Tasch, Christina;
Thomas, Jens;

(Zuruf Abg. Thomas, Die Linke: Nein!)
Thrum, Uwe;

(Zuruf Abg. Thrum, AfD: Ja!)
Tiesler, Stephan;
Tischner, Christian;
Treutler, Jurgen;

(Zuruf Abg. Treutler, AfD: Ja!)
Urbach, Jonas;

(Zuruf Abg. Urbach, CDU: Nein!)
Urban, Dr. Cornelia;

(Zuruf Abg. Dr. Urban, SPD: Nein!)
Voigt, Mario;

(Zuruf Abg. Prof. Dr. Voigt, CDU: Nein!)
WalRmann, Niklas;

(Zuruf Abg. WalRmann, CDU: Nein!)
Weillkopf, Dr. Wolfgang;

(Zuruf Abg. Dr. WeilRkopf, CDU: Nein!)
Wirsing, Anke;

(Zuruf Abg. Wirsing, BSW: Nein!)
WIloch, Pascal;

(Zuruf Abg. Wloch, AfD: Ja!)
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Wogawa, Dr. Stefan;

(Zuruf Abg. Dr. Wogawa, BSW: Nein!)
Wolf, Katja;

(Zuruf Abg. Wolf, BSW: Nein!)
Worm, Henry;

(Zuruf Abg. Worm, CDU: Nein!)
Zippel, Christoph.

(Zuruf Abg. Zippel, CDU: Nein!)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Es haben 32 Abgeordnete mit Ja, 47 Abgeordnete mit Nein gestimmt, keine Enthaltung. Damit ist der
Gesetzentwurf abgelehnt.

Wir kommen nun zur Schlussabstimmung. Wer dem Gesetzentwurf zustimmen méchte, den bitte ich, auf-
zustehen. Stimmt, wir haben eigentlich abgelehnt. Gut, Sie haben recht. Aber danke, dass Sie trotzdem
mitgemacht haben.

Damit brauchen wir auch keine Schlussabstimmung, wir haben abgelehnt. Danke fur den Hinweis.

Damit kénnen wir diesen Tagesordnungspunkt schliefien. Ich blicke auf die Uhr. Ich wirde gern noch den
nachsten Tagesordnungspunkt aufrufen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 2

Viertes Gesetz zur Anderung des
Thiiringer Feier- und Gedenktags-
gesetzes — Einfilhrung eines Fei-
ertags fiir die Befreiung vom Na-
tionalsozialismus am 8. Mai
Gesetzentwurf der Fraktion Die Lin-
ke

- Drucksache 8/627 -

ZWEITE BERATUNG

Wir kommen zur Aussprache. — Kénnen Sie sich alle kurz konzentrieren? Okay. Gut. — Ich habe als ersten
Redner hier Herrn Schiésser von der AfD-Fraktion. Das ist korrekt? Okay.

Abgeordneter Schiésser, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, liebe Thiringer Genossen.
Fir diesen Beitrag habe ich mir extra ein Walter-Ulbricht-Gedachtnis-Bartchen wachsen lassen, ich hoffe,
das trifft auf Zustimmung. Humorfrei die Linken, so kennen wir sie!

(Heiterkeit und Beifall AfD)


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=627&DokArt=Drs
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Bei diesem Gesetzentwurf handelt es sich um eine ideologische Dauerprovokation, die dem gesunden
Geschichtsbewusstsein ins Gesicht schlagt. Zur Erinnerung: Wir debattieren hier nicht Giber einen Gedenk-
tag, nicht Uber einen Tag der Erinnerung oder des Nachdenkens, wir sprechen Uber die Einfihrung eines
dauerhaften Feiertags.

Als waére der 8. Mai ein Datum, an dem fir alle Deutschen die Glocken der Freiheit und des Glicks geldutet
hatten, als hatte die Geschichte an diesem Tag ihren moralischen Héhepunkt erreicht. Das ist politischer
Klitsch aus der Retorte linker Geschichtsideologen. Wer diesen Tag pauschal als Tag der Befreiung feiert,
der betreibt Geschichtsromantik mit ideologischen Scheuklappen.

Der 8. Mai war fir viele — und das ist unbestritten und das sage ich ausdricklich auch im Namen der
AfD-Fraktion — das Ende einer Schreckensherrschaft, aber er war eben auch der Beginn neuer Erniedrigung,
neuer Verluste und neuer Gewalt, dieses Mal unter dem Zeichen des roten Sterns.

(Beifall AfD)
(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Tag der Befreiung!)

Was diesem Gesetzesvorschlag fehlt: das MaR, die Wiirde, der Anstand vor der ganzen Geschichte, nicht
nur vor dem Teil, der Ihnen ins Weltbild passt. Sie wollen einen Feiertag und Sie weigern sich, die doppelte
Wabhrheit dieses Datums anzuerkennen. Dieser Gesetzentwurf ist keine Einladung zur Verséhnung, sondern
ein Triumphgeheul Uber die Képfe von Millionen hinweg, die nach 1945 eben nicht befreit wurden, sondern
niedergerungen, entrechtet, umerzogen und bespitzelt.

(Beifall AfD)

Wir weigern uns, aus diesem wichtigen Tag einen linken Feiertag zu basteln. Die SED, die uns jahrzehnte-
lang das eigene Land zur Holle gemacht hat, hat sich heute rosa lackiert und nennt sich Die Linke, aber
das ideologische Innenleben ist dasselbe geblieben: antideutsch, geschichtsméachtig, belehrend, unfahig zur
Selbstkritik und humorfrei.

(Beifall AfD)

Wenn hier einer feiert, dann feiern Sie sich selbst fiir das, was Sie damals verbrochen haben und was Sie
heute verklaren wollen. Und das, meine Damen und Herren, das machen wir nicht mit. Wir stehen zu einer
Erinnerung, die gerecht ist, gerecht auch den eigenen Opfern gegeniiber. Wir gedenken der Toten, aber wir
tanzen nicht auf den Trimmern. Wir verneigen uns vor den Befreiten, aber vergessen nicht die Entrechteten,
wir sind flir Wahrheit, nicht fir Feierbefehle.

(Beifall AfD)

Dieser Feiertag ist ein Schlag ins Gesicht aller, die unter dem 8. Mai nicht befreit wurden, sondern verloren
haben, was Ihnen heilig war: Heimat, Familie, Freiheit.

Ich danke lhnen und noch ein letztes Wort an die lieben Genossen: Sie kddern derzeit junge Menschen
damit, dass Sie Ihren 18. Geburtstag feiern. Ich méchte lhnen noch mal in Erinnerung rufen, die Griindung
der SED war am 21.04.1946.

(Beifall AfD)
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Vizepréasidentin Dr. Urban:

Ich méchte vielleicht noch einmal darauf hinweisen — egal, was man mit einem Walter-Ulbricht-Gedachtnis-
Bartchen ausdriicken mochte —: Wir wollen auf nonverbale Statements auch verzichten. In jedem Fall hat als
nachste Rednerin Frau Konig-Preuss von den Linken das Wort.

Abgeordnete Koénig-Preuss, Die Linke:

Sehr geehrte Prasidentin, sehr geehrte Kollegen der demokratischen Fraktionen, liebe Zuschauer/-innen auf
der Tribline! Jetzt wurde hier gerade eine Rede gehalten, die den 8. Mai absolut versucht zu diskreditieren.
Am 8. Mai 1945 fand die Kapitulation statt, am 8. Mai 1945 wurden als Erstes Juden und Jidinnen befreit,
die in den Konzentrationslagern litten, die in den Konzentrationslagern vernichtet werden sollten, genauso
wie unter anderem politische Inhaftierte, wie benachteiligte und behinderte Menschen, wie Kommunistinnen,
wie Roma, Sinti, Pfarrerinnen und viele, viele mehr, Homosexuelle beispielsweise auch.

Die wurden am 8. Mai 1945 befreit. Dafir, das haben wir in den Reden — das ist ja heute die zweite Lesung,
das heilt, heute kommt es zur abschlieRenden Entscheidung Uber diesen Gesetzentwurf — mehrfach darge-
stellt, gilt es einerseits Danke zu sagen an diejenigen, die befreit haben, das sind die Allilerten. Und es gilt
zum Zweiten aber auch, gerade im 80. Jahr der Befreiung, das sich in diesem Jahr gejahrt hat, zu erinnern,
zu gedenken, in die Verantwortung tUberzugehen und ins Handeln zu kommen, und das im Heute. Der 8. Mai
1945 ist die Voraussetzung dafir, dass wir heute hier sitzen kénnen, debattieren kénnen, frei entscheiden
kénnen, dass auf den Stralken demonstriert werden kann, dass Menschen in Deutschland, egal welcher
Hautfarbe, egal welcher Religion sie sind, leben kénnen und nicht in Lager gesperrt werden und vernichtet
werden. Das ist der 8. Mai 1945. Das geht mit dem 8. Mai 1945 einher.

Wir sind im Jahr 2025 in einer Zeit, in der es wieder mdglich ist, dass hier vorn von diesem Pult genauso
wie in anderen Parlamenten Reden gehalten werden, die geschichtsrevisionistisch sind, die Antisemitismus
beinhalten, die versuchen, die Geschichte zu negieren bzw. in Teilen zumindest zu leugnen und es viel zu
wenig Widerspruch gibt.

Wir haben als Fraktion Die Linke erst einen Antrag eingebracht, dass der 8. Mai in diesem Jahr einmalig zum
Feiertag werden soll, eben weil es der 80. Jahrestag war. Daflr gab es verrtckterweise verbale Zustimmung
aus der Koalition von CDU, BSW und SPD und dann die Ablehnung. Parallel dazu gab es aber auch die
Erklarung, man wolle das nicht nur einmal, sondern man wolle das eigentlich grundsatzlich, weil man den
8. Mai als so relevant empfinde im Heute, dass es notwendig wére, an den 8. Mai und das, was damit
einhergeht, jahrlich zu erinnern, und auch an die vielen ermordeten Menschen zu erinnern. Wir reden von
mehreren Millionen, die vernichtet wurden, industriell vernichtet wurden.

Daraufhin haben wir ein Gesetz eingebracht, dass wir den 8. Mai grundsatzlich zum Feiertag machen wollen,
weil es auch die Signale aus der Brombeerkoalition gab. In der ersten Debatte dazu wurden die Signale
sehr schnell wieder zuriickgenommen. Sie wurden nicht nur zurickgenommen, sondern es wurde auch
verweigert, diesen Gesetzentwurf im Innenausschuss zu behandeln, dort, wo man Sachversténdige hatte
laden kénnen, wo man auch andere Initiativen und Strukturen, die in Deutschland den 8. Mai als Feiertag
fordern, hatte hdren kénnen. Nur als ein Beispiel, Gewerkschaften sagen auch: 8. Mai als Feiertag. SPD
in mehreren Bundeslandern, auch auf Bundesebene sagt: 8. Mai zum Feiertag. Die Vorsitzende des BSW
sagt: 8. Mai zum Feiertag. Die Vereinigungen der Uberlebenden fordern: 8. Mai zum Feiertag. Eine der sehr
bekannten Uberlebenden, leider mittlerweile verstorben, Esther Bejarano, hat gesagt: Der 8. Mai muss ein
Feiertag werden, ein Tag, an dem die Befreiung der Menschheit vom NS-Regime gefeiert werden kann. Sie
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(Abg. Konig-Preuss)

war ehemals die Vorsitzende des Auschwitz Komitees in Deutschland. Das sagt auch etwas aus und das
ist bei ihr Gbrigens eine sehr interessante Geschichte, die man sich vielleicht auch mal anschauen kann.
Sie selber ist Uberlebende von Auschwitz gewesen. Diejenigen, die in den Konzentrationslagern inhaftiert
waren, sagen: 8. Mai zum Feiertag.

Wir haben heute hier das letzte Mal die Chance, dartiber abzustimmen. Heute ist die abschlieende Ent-
scheidung. So ist die Frage: Was bleibt im 80. Jahr der Befreiung? Bleibt der Geschichtsrevisionismus, der
in Teilen geadulerte Antisemitismus, der aus dieser Fraktion mittlerweile regelmafRig auch hier im Plenum
durchschimmert, der Rassismus, der auf StraRen, Platzen und Ahnlichem mehr geduRert wird, oder gelingt
es uns, im 80. Jahr der Befreiung uns dessen bewusst zu werden, was es bedeutet, vom Nationalsozialis-
mus befreit worden zu sein? Wir sagen, ein Teil dessen ware es, dem 8. Mai wirdig zu begegnen und ihn
zum Feiertag zu machen. Herzlichen Dank.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon. Als nachsten Redner habe ich Herrn Quasebarth vom BSW.

Abgeordneter Quasebarth, BSW:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Schilerinnen und Schiiler hier bei uns
auf den Besucherrangen und liebe Zuschauerinnen und Zuschauer im Livestream, wir filhren heute zum
wiederholten Mal eine Debatte iber den Vorschlag, den 8. Mai in Thirringen zum gesetzlichen Feiertag zu
machen. Ich vermute, dass ihr, liebe Schiilerinnen und Schiler, heute hier im Plenum zum ersten Mal zu
Gast seid. Deswegen mochte ich diesen Punkt noch einmal betonen, damit ihr versteht, warum wir uns in
der Art und Weise heute lber dieses Thema so unterhalten, wie wir es nun einmal tun.

Wir — ich kann jetzt nur fir meine Person reden — diskutieren Uber dieses Thema seit vergangenem Jabhr,
seit Oktober/November vergangenen Jahres. Seitdem reden wir immer und immer wieder Uber diese Frage:
Sollen wir den 8. Mai zu einem Feiertag machen oder sollen wir es beim Gedenktag, der er ja ist, belassen?
Ich sage heute an dieser Stelle wieder, zum wiederholten Male: Ja, der 8. Mai ist ein bedeutender Tag. Der
8. Mai ist der Tag, an dem das faschistische Regime hier in Deutschland besiegt wurde. Er ist der Tag,
der Befreiung bedeutete — fur viele. Er ist aber auch ein Tag, der fir andere mit Verlust, Flucht und neuen
politischen Abhangigkeiten verbunden war. Darum ist der 8. Mai eben ein Gedenktag, in ganz Deutschland
ist der 8. Mai ein Gedenktag.

Die Linke sagt, Gedenktag ist gut, aber Feiertag ist besser. Ein Feiertag ist aber auch ein freier Tag. Und
wir sagen daher — und mit ,wir“ meine ich jetzt die Brombeerkoalition aus CDU, SPD und dem BSW —: Das
klingt verlockend, aber es greift zu kurz. Denn den Tag rein symbolisch aufzuwerten, das birgt eben auch
Gefahr. Es birgt die Gefahr, dass wir Erinnerungen auf reine Symbolik reduzieren. Menschen werden an
Gedenkstatten stehen, werden Kranze niederlegen, es werden Reden gehalten werden und dann geht jeder
wieder seinen Dingen nach. Es birgt die Gefahr, dass wir Diskussionen hier durch Konsens ersetzen.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Besser als zu vergessen!)

Und es birgt die Gefahr, dass wir komplexe Geschichte in ein freies Wochenende verlagern, denn wir wissen
alle, was mit Feiertagen in Deutschland geschieht: Sie enden nicht selten auch irgendwo im Nachbarland im
Baumarkt.
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(Abg. Quasebarth)

Erinnern heifdt fir uns, aber eben nicht abzuschlielRen.
(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Feiertage abschaffen!)

sondern Erinnern heif3t aushalten, es heillt erzahlen, Erzahlungen lauschen — Erzahlungen der Alten in dem
Fall — und vor allem auch nachzufragen. Und dieses Nachfragen — und da glauben wir, dass ein Gedenktag
die richtige Wahl ist — heif3t, es geht eben nicht im Freizeitmodus. Nachfragen geht besser in der Schule und
dazu sollte die Schule gedffnet sein und an Feiertagen ist sie das nun mal nicht. Erinnern geht im Dialog
am besten, wie schon gesagt, in Schulen, in Gedenkstatten, im Gesprach zwischen Generationen. Daher
werden wir dem Gesetzentwurf heute nicht zustimmen — nicht, weil uns das Gedenken unwichtig ware,
sondern weil es uns zu wichtig ist, um es zu vereinfachen. Ich danke lhnen.

(Beifall CDU, BSW)

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Was war denn das Gedenken der Regierung?)

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Danke schdn. Ich habe jetzt keine weiteren Wortmeldungen angezeigt. Jetzt schaue ich zur Regierungs-
bank. Herr Staatssekretar Muiller.

Miiller, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, wir debattieren heute in der
zweiten Lesung einen Gesetzentwurf, der vorsieht, allein im Freistaat Thiringen den 8. Mai — den Tag
der Befreiung vom Nationalsozialismus und das Ende des Zweiten Weltkriegs — als gesetzlichen Feiertag
einzufiihren. Es steht aul3er Frage — und das hat ja auch gerade der Abgeordnete Quasebarth dargestellt —,
dass der 8. Mai ein Tag von tiefgreifender historischer Bedeutung ist. Es ist ein Tag des Gedenkens, der
Mahnung und auch der Dankbarkeit gegeniber all denjenigen, die zur Befreiung vom nationalsozialistischen
Terror beigetragen haben. Gerade in Zeiten, in denen Demokratie, Menschenrechte und das historische
Bewusstsein zunehmend unter Druck geraten, ist es wichtiger denn je, sich unserer Geschichte klar und
verantwortungsvoll zu stellen. Der 8. Mai verdient Aufmerksamkeit in Schulen, in der politischen Bildung, im
offentlichen Diskurs. Aber genau deshalb halten wir es fir nicht zielfihrend, wenn dieses Gedenken in Form
eines Feiertages isoliert in einem einzigen Bundesland hier in Thiringen dauerhaft etabliert wird. Auch wenn
das Land Berlin einzelne Jahrestage des 8. Mai zum Feiertag erklart hat, sehen wir derzeit keinen Sinn in
einer isolierten Losung. Ein solcher Alleingang lauft Gefahr, das Anliegen zu fragmentieren, es regional zu
beschranken und damit letztlich dem angestrebten Ziel entgegenzuwirken. Gedenken dieser Tragweite darf
nicht foéderal zersplittert, sondern muss national getragen sein.

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, Die Linke: Ausreden findet ihr immer!)

Ein bundesweiter Gedenktag mit abgestimmten Bildungs- und Erinnerungsformaten ware aus unserer Sicht
der angemessenere Weg, um der historischen Bedeutung und Verantwortung gerecht zu werden. Zudem
erscheint es legitim, zu hinterfragen, ob ein arbeitsfreier Feiertag Uberhaupt das geeignete Instrument
darstellt, um historisches Gedenken und eine gesellschaftlich breit getragene Erinnerungskultur zu befor-
dern. Erinnerung lebt gerade nicht von freier Zeit, sondern von aktiver, inhaltlicher Auseinandersetzung.
Sie bendtigt ausreichend Raume und Formate fir gemeinsamen Austausch und Debatten, nicht zuletzt
in Bildungseinrichtungen, die an diesem Tag gedffnet sind und wichtige Beitrdge dazu leisten, Geschichte
lebendig zu halten und angemessen zu vermitteln.
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(Staatssekretar Miiller)

Sehr geehrte Damen und Herren, wir lehnen diesen Gesetzentwurf nicht ab, weil wir das damit verbundene
Gedenken ablehnen — ganz im Gegenteil. Wir lehnen den Gesetzentwurf ab, weil wir der Uberzeugung sind,
dass dieses Gedenken eine breitere Aufmerksamkeit verdient, eine bundesweite Lésung, eine gemeinsame
Haltung, ein sichtbares Zeichen in allen Teilen Deutschlands. Lassen Sie uns gemeinsam dafiir eintreten,
parteitibergreifend und verantwortungsvoll. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Ich danke lhnen. Es liegen mir keine weiteren Wortmeldungen vor. Damit wirde ich die Aussprache schlie-
Ren. Wir kommen zur erwdhnten Abstimmung zum Gesetzentwurf in zweiter Beratung. Jeder, der dem
Gesetzentwurf in zweiter Beratung zustimmen mochte, den bitte ich jetzt um sein Handzeichen. Hier sehe
ich alle Hande oder Stimmen der Fraktion Die Linke. Wer ist dagegen? Hier sehe ich die Hande der
Fraktionen der SPD, des BSW und der CDU und der AfD. Gibt es Enthaltungen? Keine Enthaltungen. Damit
ist der Gesetzentwurf abgelehnt und ich schliel3e diesen Tagesordnungspunkt.

Wir kommen jetzt nicht zu einem weiteren Tagesordnungspunkt, da wir uns der Marke 13 Uhr ndhern, wozu
wir vereinbart hatten, in der Regel in die Mittagspause einzutreten.

Ich méchte lhnen aber noch ein paar Hinweise geben, die ich fiir wichtig halte. Zum einen bin ich darauf
hingewiesen worden, dass sich im Foyer die Landesausstellung ,freiheyt befindet und Vertreter dieser
Ausstellung von den Mihlhauser Museen zu Gesprachen bereit stehen.

(Beifall CDU)

Die Menschen, die dort stehen — das ist sehr empfehlenswert —, den kénnen Sie Fragen stellen. Die
Landesausstellung ,freiheyt, bitte besuchen Sie die vielleicht in der Mittagspause.

Aber es gibt auch noch weitere Dinge, die Sie tun kénnen, namlich 5 Minuten nach dem Beginn der Mittags-
pause wird die konstituierende Sitzung des parlamentarischen Freundeskreises ,Litauen® im Sitzungssaal
F 104 durchgefiihrt, also ,Litauen/Polen® war die Vereinbarung.

Ich mdchte Ihnen weitere wichtige Hinweise geben, wie es danach weitergeht. Urspringlich war vorgesehen,
dass wir die Tagesordnungspunkte 35, 36, 37 und 38 nach der Mittagspause aufrufen. Allerdings wurden
die Tagesordnungspunkte 35, 36 und 37 von der Tagesordnung abgesetzt und der Tagesordnungspunkt 38
wurde auf die morgige Sitzung und dort zum Aufruf nach der Mittagspause verschoben. Deshalb werden wir
heute gar keine Wahlen durchfiihren. Damit wird direkt nach der Mittagspause der Tagesordnungspunkt 27
aufgerufen. Daran wird sich der Tagesordnungspunkt 26 anschlielen. Ohne nahere zeitliche Bestimmung
haben wir vereinbart, Tagesordnungspunkt 10 in jedem Fall aufzurufen, spatestens morgen. Soviel zu unse-
ren gemeinsamen Festlegungen; also nach der Mittagspause Tagesordnungspunkt 27. Dazu ist Ihnen auch
noch — vielleicht noch zur Erganzung — ein Alternativantrag von den Fraktionen CDU, BSW, SPD ausgereicht
worden. Soviel zu den Formalien.

Ich wiinsche lhnen jetzt guten Appetit und frohes Besichtigen der Ausstellung oder im Freundeskreis. Wir
sehen uns in 30 Minuten, 13.25 Uhr wieder hier im Saal. Herzlichen Dank.

Vizepréasidentin Giingor:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir fahren vereinbarungsgemafl mit unserer Sitzung fort und rufen wie
besprochen nun auf Tagesordnungspunkt 27
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(Vizeprasidentin Giingor)

Nein zu Eskalation und Kriegs-

beteiligung: Thiiringen muss im

Sinne von Frieden und Diploma-

tie wirken und sich fiir die Wie-

dereinsetzung der Reichweitenbe-

schrankung deutscher Waffen in

der Ukraine einsetzen

Antrag der Fraktion der AfD

- Drucksache 8/1273 -

dazu: Fur Frieden und Sicherheit in
Europa — Thiringer Impuls fir
Diplomatie und Verantwortung
Alternativantrag der Fraktio-
nen der CDU, des BSW und
der SPD
- Drucksache 8/1354 -

Ist die Begriindung zum Antrag gewiinscht? Herr Abgeordneter Hocke, bitte.

Abgeordneter Hocke, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kollegen Abgeordneten! Zunachst einmal méchte ich mit Blick
auf die gelichteten Reihen mein Unverstandnis deutlich machen, wie hier mit der Tugend der Pinktlichkeit
umgegangen wird. Wir diskutieren ja nicht nur einen Antrag der AfD zum Thema Frieden, sondern wir
diskutieren ja auch einen Alternativantrag der CDU, des BSW und der SPD zum Thema Frieden, zu dem ich
gleich noch kommen werde. Die Reihen der CDU sind fast vollstandig geleert, und wir waren um 13.25 Uhr
verabredet zur Wiedererdffnung der Plenarsitzung.

Sehr geehrte Kollegen Abgeordneten, wiederholt ist mir aufgefallen, dass gerade die CDU-Fraktion mit
der Punktlichkeit grofe Probleme hat und fir sich in Anspruch nimmt, manchmal das gesamte Plenum
minutenlang, ja sogar viertelstundenlang warten zu lassen. Das geht nicht!

(Beifall AfD)

Wir missen doch da auch Vorbild sein fir die Menschen drauRen. Wir sind zu Recht in der Position, dass
wir hier sitzen dirfen und dass wir hier fiir die Politik verantwortlich sind, aber wir sind auch fiir die Tugenden
verantwortlich, die wir von den Menschen drauf3en verlangen.

Gerade beim Thema Frieden, sehr geehrte Kollegen Abgeordneten, ich weild ja, was hier gleich wieder
fir Reden gehalten werden. Sie erleben mich gerade etwas emotionalisiert. Wir haben den grofiten Krieg
in Europa seit 1945, Hunderte, Tausende junge Manner sind schon an der Front verblutet, Russen und
Ukrainer sinnlos gestorben, fir nichts gestorben, verblutet, Manner, die ihr Leben nicht gelebt haben, die
keine Kinder in die Welt setzen konnten, die das Glick der Liebe in der Familie nicht erfahren durften.
Unzahlige Zivilisten sind zu Tode gekommen, und Sie wagen es, dieses Thema nicht ernst zu nehmen
und mit Abwesenheit zu glanzen? Ich muss mich wirklich jetzt zusammennehmen, damit mir hier nicht die
Hutschnur platzt, vor allen die CDU, ein jammerliches Bild. Jetzt sind wir mittlerweile 5 Minuten Uber die Zeit,
und Ihre Reihen sind fast noch komplett gelichtet.


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=1273&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=1354&DokArt=Drs

76 Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 20. Sitzung - 19.06.2025

(Abg. Hocke)

Sehr geehrte Kollegen Abgeordneten, das Thema Krieg und Frieden ist das wichtigste Thema in der Politik.
Ohne Frieden ist alles nichts. Das ist eine lapidare, einfache Einsicht, aber eine wahre Einsicht. Und mit
Verlaub: Wir missen alles tun, was in unserer Macht steht auch aus Thiringen, damit dieser furchtbare
Krieg so schnell wie mdglich beendet wird, so schnell wie moglich.

(Beifall AfD)

Wir haben eine schlimme Politik auf Bundesebene gegenlber den kriegsfihrenden Parteien bzw. gegen
Russland insofern, als ein aggressiver Ton vorherrscht, der nicht sein muisste und der die Regeln der
Diplomatie immer wieder verletzt. Und zu Recht — Frau Wolf ist, glaube ich, gar nicht im Raum — weise
ich jetzt mal auf eine Stellungnahme von der Kollegin Wolf hin, die noch vor 3 Wochen 6ffentlich gefordert
hat, dass sich die Landes-CDU vom Kriegstreiberkurs der Bundes-CDU distanzieren soll und vor allen die
Reichweitenbegrenzung wieder in Kraft gesetzt wird, die Friedrich Merz aufgehoben hat. Das hat Frau Wolf
gefordert, und wenn ich mir lhren Alternativantrag durchlese, ist davon nichts, aber auch gar nichts mehr
Ubriggeblieben. Sie haben sich komplett dem Kriegstreiberkurs der CDU unterworfen. Das ist unertraglich,
weil Sie damit lhren zentralen Wahlerauftrag verraten haben.

(Beifall AfD)

Der Koalitionsvertrag ist schon durftig in dem Punkt. Sie haben fur die Hebel der Macht, die warmen
Ministersessel die zentrale Friedensposition abgeraumt, die Frau Wagenknecht in den Wahlkampf getragen
hat. Sie haben die Thuringer Wabhler tatsachlich verraten, man muss das so einordnen. Und glauben Sie mir,
wenn Sie nicht langsam mal wieder Profil gewinnen, dann wird von lhnen nach dieser Legislatur nichts mehr
Ubrig sein. Sie werden keine zweite Legislatur in diesem Hohen Haus erleben.

Unser Antrag zielt darauf ab, die durren Satze, die Sie im Koalitionsvertrag hineinformuliert haben, aufzugrei-
fen und Sie in die Pflicht zu nehmen, Sie in die Pflicht zu nehmen, endlich Worten Taten folgen zu lassen. Es
sind ja ein paar dirre Satze drin, ich will sie mal gerade zitieren. In lhrem Koalitionsvertrag steht drin, man
bekenne sich ,zum Frieden in Europa“ — sehr gut — und ,alle diplomatischen Initiativen“ sollen unterstitzt
werden, ,den von Russland gegen die Ukraine entfesselten Angriffskrieg zu beenden” — auch sehr gut —, und
Thiringen hatte den Auftrag, auch dem ,inneren wie auf3eren Frieden® zu dienen und diesen ,zu fordern®.

An diesen drei dirren Satzen, das ist das Einzige, was Sie zum Friedensthema Substantielles in lhren
Koalitionsvertrag hineingeschrieben haben, knlipfen wir an, setzen wir unseren Antrag auf mit dem Wunsch,
dass aus Thiringen heraus, dass durch die Landesregierung heraus alles unternommen wird, was in ihrer
Macht steht, in ihrer Kraft steht, im Bundesrat, aber auch bei der Bundesregierung Einfluss zu nehmen,
damit Thiringen seinen Beitrag zum Frieden leisten kann. Noch mal: Dieser Krieg in der Ukraine muss so
schnell wie méglich beendet werden, sehr geehrte Kollegen Abgeordnete. Lassen Sie uns gemeinsam den
ersten Schritt machen.

Meine letzte Bemerkung: Die Reihen der CDU sind fast vollstdndig immer noch gelichtet,

Vizeprasidentin Giingor:

Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Abgeordneter Hocke, AfD:

zehn Minuten — danke, Frau Prasidentin — nach Beginn der Landtagssitzung.

(Beifall AfD)



Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 20. Sitzung - 19.06.2025 77

Vizepréasidentin Giingor:
Das heifdt, Sie haben jetzt kein Rederecht mehr.

Ich frage in Richtung der Koalition, ob eine Begriindung zum Alternativantrag gewtinscht ist. Das kann
ich nicht erkennen. Dann erdffne ich die Aussprache und rufe zunachst fir die Fraktion des BSW Herrn
Abgeordneten Quasebarth auf. Bitte schon.

Abgeordneter Quasebarth, BSW:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuschauer am Livestream! Sehr geehrter Herr Abgeordneter Hocke, lassen Sie mich zunachst Folgendes
sagen: Sie haben gestern — so kann ich mich erinnern — sinngemaR gesagt: Wenn es den Interessen dient,
dann kann man in den Krieg ziehen. Diesen Satz méchte ich einfach gern lhren Ausfihrungen nach- und
meiner Rede voranstellen.

(Zwischenruf Abg. Hocke, AfD: Nein, das ist nicht richtig! Sie zitieren mich falsch!)

Und ich mdchte mit einem Satz fortfahren, den man in diesen Tagen in Thiringen nicht oft genug gesagt hat
und der vor allem nicht oft genug gehdrt werden kann: Dieser Krieg ist ein Angriff auf das Vélkerrecht, auf
die Menschlichkeit und auf die Hoffnung. Was wir gegenwartig erleben, ist keine abstrakte au3enpolitische
Auseinandersetzung, sondern es ist ein Krieg mitten in Europa, das haben Sie richtig festgestellt, ein Krieg,
der das Fundament unseres gemeinsamen friedlichen Zusammenlebens erschittert. Der Angriff Russlands
auf die Ukraine ist nicht nur ein militarischer Akt, er ist ein Angriff auf die Prinzipien, die unsere internationale
Ordnung tragen: das Selbstbestimmungsrecht der Vélker, die Unverletzbarkeit von Grenzen und die Achtung
der Menschenwirde. Und deshalb, meine Damen und Herren, sehr geehrte Abgeordnete, verdient dieser
Krieg unsere ungeteilte Aufmerksamkeit und unsere klare Haltung. Denn wenn ein frei gewahltes demokrati-
sches Parlament sich mit einem solchen Thema befasst, dann geht es nicht um parteipolitische Taktik, dann
geht es nicht um Symbolpolitik oder wohlfeile Rhetorik, dann geht es um Verantwortung und es geht um
Haltung.

Aus diesem Grund verteidigen wir als BSW-Fraktion gemeinsam mit unseren Partnern aus CDU und SPD
diesen Alternativantrag mit Nachdruck. Als Brombeer-Koalition treten wir heute nicht nur als politische
Partner auf, sondern als politisch Verantwortliche, Verantwortliche, die in schwierigen Zeiten bereit sind,
gemeinsam fir das Richtige einzustehen. Denn wir durfen nicht zulassen, dass der Thuringer Landtag
zum Resonanzraum flr Krafte wird, die den russischen Angriffskrieg relativieren oder gar ins Gegenteil
verkehren.

(Beifall BSW)

Wer das Leid der ukrainischen Bevélkerung verharmlost oder die Tater-Opfer-Verhaltnisse verdreht, der
betreibt keine Friedenspolitik, sondern der macht sich zum Steigbligelhalter autoritéarer Propaganda. Das
dirfen wir und das werden wir nicht unwidersprochen hinnehmen, und das tun wir nicht. Wir verkennen
nicht die Komplexitat der Lage, aber wir benennen sie klar. Wir wissen, Waffen allein schaffen keinen Krieg.
Doch wer glaubt, Frieden kénne durch Wegsehen, durch Schweigen oder durch Gleichglltigkeit entstehen,
der irrt. Frieden entsteht durch Dialog, ja, aber dieser Dialog braucht auch klare Prinzipien. Dialog braucht
Wahrheit und Dialog braucht den Mut, auch unbequeme Realitaten auszusprechen. Und genau diesen Mut
braucht es jetzt. Gerade in einem Bundesland wie Thiringen, in dem die Stimmen der Vernunft nicht immer
die lautesten sind, braucht es umso mehr Klarheit.
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(Beifall BSW)

Wir Gbernehmen Verantwortung. Nicht, weil AuBenpolitik eigentlich unser Kerngeschaft ware, sondern weil
AuRenpolitik uns alle betrifft, weil sie Auswirkungen auf unser Leben hat, auf unsere Sicherheit, auf unsere
Demokratie und — das ist fur uns als BSW besonders wichtig — auf unseren Frieden. Viele Menschen
in Thuringen fordern genau das ein. Eine Politik, die sich nicht wegduckt, sondern klar Position bezieht,
die fur Frieden eintritt, ohne lllusionen, aber mit Haltung. Und deshalb sagen wir heute ganz deutlich:
Verantwortungsvolle Friedenspolitik im 21. Jahrhundert bedeutet, ohne Arroganz oder Uberlegenheitsgefihl
alles dafur zu tun, um Leid und um Tod zu beenden. Sie bedarf der Erkenntnis, dass menschliches Leben
immer gleich viel wert ist, egal auf welcher Seite der Grenze man geboren wurde. Die wichtigste Erkenntnis
aus den vergangenen Jahrzehnten, Jahrhunderten ist doch, Krieg ist eine Tragddie. Wer ihn beginnt, ist ein
Verbrecher. Wer ihn immer weiterflihrt, ohne Perspektive auf ein Ende, der ist es auch.

(Beifall BSW)

Dass die Beendigung des Krieges Kreativitdt und neue Ideen braucht, das ist klar. Deshalb fordern wir
Ja zur Beteiligung der Birgerinnen und Bilrger, denn Sicherheit darf kein Elitenprojekt sein. Sie betrifft
uns alle. Und deshalb wollen wir neue Wege der demokratischen Teilhabe gehen, durch Birgerrate, durch
politische Bildung, vor allem durch offene Debatten. Nur so starken wir nicht nur die Wehrhaftigkeit unseres
Landes, sondern auch das Vertrauen in unsere Demokratie. Lassen Sie uns gemeinsam verhindern, dass
ein so ernstes, ein so schweres Thema wie der Krieg gegen die Ukraine zum Spielball rechtspopulistischer
Stimmungsmache wird. Wer nur Parolen kennt, aber keine Lésungen, wer Angste schiirt, aber keine Verant-
wortung Gbernimmt, der hat in dieser Debatte keine Flihrungskraft, sondern einen destruktiven Kurs. Wir als
Brombeerkoalition zeigen heute, Regierung kann Haltung zeigen. Regierung kann Menschlichkeit bewahren.
Regierung kann geschlossen und Klar fiir Frieden eintreten, ohne Verklarung, aber mit Verantwortung.

Und deshalb, sehr geehrte Damen und Herren, stehen wir mit ganzer Uberzeugung hinter diesem Antrag:
fir ein Thiringen, das seine Stimme erhebt, fur ein Europa, das zusammenhalt, fir einen Frieden, der
mehr ist als ein Schweigen der Waffen, namlich ein Frieden, der auf Gerechtigkeit, auf Wahrheit und auf
gemeinsamer Sicherheit beruht. Ich danke lhnen ganz herzlich.

(Beifall BSW)

Vizeprasidentin Giingor:

Vielen Dank. Als nachstem Redner erteile ich Herrn Abgeordnetem WeilRkopf fir die CDU-Fraktion das Wort.
Ich darf noch einmal darauf hinweisen, dass auf den Abgeordnetenplatzen auch nur Abgeordnete Platz
nehmen dirfen. Vielen Dank.

Abgeordneter Dr. WeiRkopf, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren und Abgeordnete, liebe Besucher auf der
Triblne, liebe Zuschauer am Livestream! Wenn ich Ihren Antrag lese und auch die Rede eben gehért
habe, missen wir eigentlich weniger Uber die Beschrankung der Reichweite von Waffen reden, sondern wir
mussen Uber die fatalen Folgen reden, die die unbeschrankte Reichweite russischer Propaganda hat.

Was Sie hier vortragen, ist kein Beitrag zum Frieden, es ist ein Beitrag von politischer Gefolgschaft. Sie
behaupten allen Ernstes, die Authebung der Reichweitenbeschrankung eskaliere den Konflikt. Sie berge die
Gefahr fUr Deutschland, als Kriegspartei wahrgenommen zu werden. Dies alles — darin steigern Sie sich
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noch — hatte fir Thiringen unabsehbare Folgen. Sie wissen selbst, dass das nicht wahr und militarischer
Unfug ist. Russland greift seit Gber zehn Jahren die Ukraine gegen jedes Vdlkerrecht an. Der Krieg begann
2014 mit der Annexion der Krim. 2022 Uberfiel Putin die Ukraine. Seitdem beschiel3t Russland in der Ukraine
fast ausschlieBlich zivile Infrastruktur, deportiert Kinder, fiihrt gezielte Angriffe auf Wohnhauser, Krankenhau-
ser, Energienetze, sogar auf Getreidehafen.

Mit Ihrem Antrag fordern Sie nichts anderes, als dass sich die Ukraine nicht verteidigen darf, vor allem
dort nicht verteidigen darf, wo die Russen ihren nachsten Angriff auf ihrem Boden, in ihren Munitionslagern,
auf ihren Flugplatzen und ihren Kommandozentralen vorbereiten. Sie ignorieren die eigentlich naheliegende
Frage: Wie soll man einen Krieg beenden, wenn der Aggressor, derjenige, der den anderen angegriffen
hat, sich sicher fiihlen kann? Es ist nicht die Reichweite der Waffen, die diesen Krieg eskaliert. Es ist die
Reichweite von Putins Ambitionen. Er will nicht verhandeln, er will besetzen.

(Beifall CDU)

Sie sprechen von deutscher Kriegsbeteiligung durch Waffenlieferungen. Auch da will ich klar sagen: Das ist
Unsinn. Lieferungen an die Ukraine machen uns nicht zur Kriegspartei, so wenig, wie Sie ein Amerikaner
werden, wenn Sie etwas bei Amazon bestellen und geliefert bekommen.

(Beifall CDU)
(Unruhe AfD)

Ubrigens ist es russische Staatsdoktrin, dass ein Angriff auf die nukleare Zweitschlagfahigkeit zum atomaren
Gegenschlag fiihren wirde. Die Ukraine hat mit ihrer Operation Spinnennetz das Gegenteil bewiesen.
Sie hat fast ein Drittel der russischen Tragerflugzeuge fiir taktische Atomwaffen ausgeschaltet und dies
volkerrechtskonform. Gab es einen atomaren Gegenschlag? Gab es einen Gegenschlag neuer Qualitat?
Nein, den gab es nicht. Was Sie hier betreiben, ist kalkulierte Angstrhetorik. Sie schiiren Unsicherheit, sie
spekulieren auf Angst. Sie wollen aus unserer Verunsicherung politisches Kapital vor allem hier in Thiringen
schlagen.

Die Ukraine verteidigt nicht nur ihr Staatsgebiet. Sie verteidigt das Recht eines jeden freien Landes in
Europa, nicht unterworfen zu werden. Wenn ein Nachbarland tberfallen wird, dort Bomben auf Wohnhauser
fallen, systematisch Menschenrechtsverletzungen begangen werden, dann kénnen und dirfen wir nicht
wegschauen. Wenn wir einem christlichen und humanistischen Menschenbild folgen wollen, dann muss es
uns betreffen. Der Angriff auf die Ukraine ist kein Konflikt am Rande. Es ist ein Angriff auf ein Europa, in
dem freie und selbstverantwortliche Menschen leben wollen. Diese Ordnung besteht eben nicht nur aus
Grenzen, aus Vertragen, die Russland allesamt gebrochen hat, sie besteht aus den Prinzipien Gewaltverbot,
Souveranitat, Menschenrechte. Wer diese nicht verteidigt, verliert sie. Sie geben sich als Friedensfreunde,
aber schweigen zu Folterkeltern. Sie sprechen von Diplomatie, aber sagen kein Wort (ber verschleppte
Kinder. Sie kritisieren deutsche Waffenlieferungen, aber niemals russische Raketenangriffe auf Wohnhauser
und Krankenhdauser.

Was ist das fur eine Friedenspolitik, die sich gegen die Verteidigungsfahigkeit der Opfer richtet? Sie stellen
sich nicht an die Seite eines freien Europas, sondern an die Seite eines Putin-Regimes, das Krieg, Gewalt
und Einschiichterung zur politischen Methode gemacht hat. Wir als CDU stehen fiir Verteidigungsfahigkeit
und fir das Recht auf Verteidigung. Dies gilt fuir die Ukraine, dies gilt fir Deutschland und dies gilt auch fir
Europa. Unser Alternativantrag bekraftigt das Volkerrecht auf Selbstverteidigung und Souveranitat der Ukrai-
ne. Wir unterstreichen ausdricklich und nattrlich die diplomatischen Bemiihungen der Bundesregierung und



80 Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 20. Sitzung - 19.06.2025

(Abg. Dr. WeiRkopf)

unserer Partner. Und ich verwahre mich mit allem Nachdruck dagegen, Herr Hécke, unsere Bundesregie-
rung als Kriegstreiberkurs zu bezeichnen.

(Beifall CDU)

Wer ist denn nach Kiew gereist und hat die Parteien zu Friedensverhandlungen aufgefordert? Es war Herr
Merz mit den drei Staatsoberhauptern der groRen Lander in der Mitte Europas. Erschienen ist in Istanbul
Herr Selenskyj. Und der hat vergeblich auf Herrn Putin gewartet.

(Zwischenruf Abg. Hocke, AfD: Sagen Sie doch mal, was 2022 in Istanbul passiert ist! Referieren Sie
das doch mal, Herr Kollege! Schauen Sie doch mal in den Koalitionsvertrag!)

Herr Hocke, ich referiere das, was ich referieren moéchte. Und im Gegensatz zu |hnen nutze ich den
Thiringer Landtag nicht als Schaufenster fir Themen, die eigentlich im Bundestag besprochen gehéren.

(Beifall CDU)
(Zwischenruf Abg. Hocke, AfD: ...)
Herr Hocke.

(Unruhe AfD)

Vizeprasidentin Giingor:

Entschuldigung, aktuell hat Herr Abgeordneter WeilRkopf das Wort. Ich bitte darum, Zwischenrufe als Zwi-
schenrufe, nicht als Dauergerede zu interpretieren.

Abgeordneter Dr. WeiRkopf, CDU:

Herr Hocke, Frieden entsteht nicht durch Wegsehen, so wie Sie das machen. Frieden entsteht durch Ver-
handlungen, da haben Sie recht, aber eben auch durch die Entschlossenheit und Bereitschaft, die Freiheit
gegebenenfalls auch militdrisch zu verteidigen. Und genau diesem Irrtum liegen Sie auf.

(Beifall CDU)

Dies, Herr Hocke, hat der Zweite Weltkrieg deutlich gezeigt. Hatten die alliierten Verblndeten sich nicht
entschieden gegen Hitler gestellt, dann hatten wir heute ein Europa, das ganz anders ausschaut — und
ich mochte es mir nicht ausmalen. lhr Antrag ist ein Dokument der Feigheit. Wir lassen nicht zu, dass
Deutschland auf die falsche Seite der Geschichte gerat.

(Beifall CDU)

Ich werbe flr unseren Antrag, der den schrecklichen Krieg nicht propagandistisch instrumentalisiert, wie das
Ihr Antrag macht, sondern die Werte der Souveranitat, Freiheit, Selbstbestimmung im Blick hat und damit
unserer Verantwortung gerecht wird. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Giingor:

Danke sehr. Als Nachster erhalt Herr Abgeordneter Hande fiir die Fraktion Die Linke das Wort.
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Abgeordneter Hande, Die Linke:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren, es kommt nicht oft vor, dass ich
den Worten des Kollegen Dr. Weiltkopf zustimme, aber ich tue es an dieser Stelle ausdricklich und in
sehr grof3en Teilen seines Redebeitrags. Es ist schon bemerkenswert, wie sich die AfD mit diesem Antrag
heute hier als Friedenspartei generiert, und das mit einer unglaublichen Kaltschnauzigkeit. Das ist schon
sehr beachtlich, denn dieser Antrag lhrer Fraktion ist kein Beitrag zum Frieden, er ist ein propagandistischer
Taschenspielertrick. Die AfD betreibt mit diesem Antrag einmal mehr eine Tater-Opfer-Umkehr.

(Beifall Die Linke)

Das tun Sie, wahrend in der Ukraine die Menschen im Bombenhagel sterben, wie gesagt, mit einer enormen
Gleichgultigkeit. Um das gleich zu Anfang zu sagen: Dieser Krieg, liebe AfD-Fraktion, kdnnte sofort beendet
werden, namlich durch einen Befehl, eine Anweisung des Herrn Putin in Moskau, der diesen Krieg angefan-
gen hat. Dann ware das alles vorbei und damit kdnnte man diese Diskussion auch sofort beenden.

(Beifall CDU, Die Linke)

Stattdessen stellen Sie sich hier auf die Seite des Aggressors. Da ist es schon bemerkenswert, wenn man
sich mal eine Publikation im Internet von Lobby Control anschaut von vor einem Jahr, das kénnen Sie
nachlesen von Ende Mai 2024 unter dem Titel ,Der AfD-Russland-China-Komplex®. Das sind umfangreiche
Ausfiihrungen, die sehr interessant sind. In einer Zusammenfassung kdnnen Sie dort lesen — wie gesagt,
alles aktuell nachlesbar —, dass die AfD hier einmal mehr offensichtlich nicht die Interessen eigener, sondern
fremder Regierungen vertritt und das verschiedene Griinde hat. Liest man sich diesen Beitrag durch und
schaut sich dann auch lhren Antrag heute hier im Plenum an, dann kommt da schon ein ganz anderer Ein-
druck auf, denn schaut man in die Begrindung lhres Antrags, dann lesen wir dort: ,Angriffe auf russisches
Territorium®, ,unabsehbare Folgen*, direkte Kriegsgefahr.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das klingt eher wie eine PM von Dmitri Peskow aus dem Kreml
(Heiterkeit und Beifall Die Linke)

und erscheint eben vor dem Artikel von LobbyControl, den ich gerade angesprochen habe, dann doch in
einem ganz anderen Licht. Wie auch immer, alles zusammen zeigt aber die wahre Intention lhres Antrags.

Ich sage Ihnen — und das vielleicht auch gerade vor dem Hintergrund des gerade neu gegriindeten Freun-
deskreises Litauen, den wir jetzt in der Mittagspause gegriindet haben —: Wenn Sie nach Vilnius fahren oder
fliegen und sich dort mit den Menschen unterhalten, die sehen eine unmittelbare Kriegsgefahr, die sehen
eine Bedrohung und die sehen diese Bedrohung als nicht abstrakt an und lassen sich dieses Bedrohungsge-
fuhl auch nicht wegdiskutieren. Die sagen lhnen ganz offen ins Gesicht, ich und meine Familie, wir haben
Angst. Und mit dieser Angst miissen Sie umgehen. Da kdnnen Sie alles Mogliche sagen und dem entgegen-
stellen, aber mit lhnrem Antrag helfen Sie diesen Menschen nicht. Sie greifen diese Sorgen der Menschen
sowohl in Litauen als auch der in Thiringen nicht auf. Sie betreiben, wie gesagt, eine Tater-Opfer-Umkehr
und nutzen diese, um entsprechend die Angste noch weiter zu schiiren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich sage es klipp und klar: Wir als Linke, wir wollen keine Spirale
der Aufristung. Wir haben aus unserer Geschichte gelernt, Frieden ist mehr als das Ende von Kampfhand-
lungen. Frieden bedeutet Gerechtigkeit, Souveranitat, Freiheit. Wenn Putin die Ukraine besetzt, dann ist das
kein Frieden, dann ist das Unterwerfung. Deshalb sagen wir Ja zur Diplomatie, Ja zu Waffenstillstand und
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Verhandlungen. Aber diese Verhandlungen dirfen nicht auf dem Rucken der Ukraine erzwungen werden,
nicht mit einem Diktatfrieden, der die Gewalt belohnt,

(Beifall Die Linke)
nicht mit einem Antrag, der der Ukraine das Recht auf Verteidigung abspricht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren von der AfD, ich frage Sie: Warum fordern Sie keine Rlckkehr rus-
sischer Truppen? Warum fordern Sie keine Einstellung der reichweitenstarken russischen Angriffe, warum
nicht ein Ende der Bombardierung? Warum schweigen Sie dazu? Weil Sie in Wahrheit keine Friedenspartei
sind, weil Sie keine Solidaritat mit den Angegriffenen empfinden, sondern mit den Angreifern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, damit, glaube ich, ist alles zu diesem Antrag gesagt und ich
bedanke mich firr Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Giingor:

Vielen Dank. Als nachster Redner erhalt Herr Abgeordneter Kalthoff fiir die SPD-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Kalthoff, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, liebe Zuschauerinnen
und Zuschauer, wir debattieren heute Uber einen Antrag der AfD. Wer nur die Uberschrift liest, kénnte
meinen, es ginge lhnen um Frieden. Aber wer genauer hinschaut, erkennt schnell, es geht lhnen nicht um
konstruktive Friedenspolitik, sondern um Kapitulation — Kapitulation nicht nur der Ukraine, sondern auch
unserer Haltung, unserer Werte, unseres Gewissens.

Zuerst zum Offensichtlichen. Artikel 32 Abs. 1 unseres Grundgesetzes sagt klar und unmissverstandlich:
.Die Pflege der Beziehungen zu auswartigen Staaten ist Sache des Bundes® — nicht des Thiringer Landtags
und schon gar nicht Sache einer Partei, die sich lieber in Moskau beraten lasst als in Berlin.

(Zwischenruf Abg. Hocke, AfD: Koalitionsvertrag!)

Dass Sie den Artikel ignorieren, ist kein Zufall. Sie verachten dieses Grundgesetz und deshalb nehmen
Sie es auch nicht ernst. Aber selbst wenn Thiringen zustandig ware, lhr Antrag bleibt eine moralische
Bankrotterklarung. Die Grundlage unserer auRenpolitischen und vélkerrechtlichen Haltung ist klar: Russland
hat die Ukraine Uberfallen. Das ist ein Bruch des Volkerrechts, ein Angriff auf ein souveranes Land, der Leid,
Zerstérung und Tod gebracht hat. Diese Aggression verurteilen wir als SPD-Fraktion aufs Scharfste. Sie
hingegen fordern nichts anderes, als dass wir unsere Solidaritat mit der Ukraine beenden. Sie fordern, dass
wir zusehen sollen, wie ein Land zerschlagen, wie eine Bevdlkerung bombardiert, verschleppt, ermordet
wird. Sie nennen das Diplomatie, ich nenne das Zynismus.

Reden wir Uber die Realitat, Uber das, was Russland tut: Butscha — gefesselte Zivilisten, hingerichtet auf
offener Stral3e; Irpin — eine Stadt zerstort mit Artillerie, mit Bomben, mit Hass; Mariupol — ein Theater voller
Frauen und Kinder, gezielt bombardiert; Charkiw, Dnipro, Odessa — immer wieder Angriffe auf Wohnhau-
ser, Krankenhauser, Geburtsstationen. Zehntausende Kinder verschleppt, zerrissen, ldentitadten ausgeldscht.
Das ist kein Krieg, das ist ein Verbrechen gegen die Menschlichkeit.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)
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Das Vdlkerrecht, auf das Sie sich so gern berufen, ist Ubrigens eindeutig. Artikel 51 der UN-Charta ist
eindeutig: Jeder Staat hat das Recht auf Selbstverteidigung. Die Ukraine nimmt dieses Recht wahr und sie
verdient dabei unsere Unterstiitzung, humanitar, politisch — ja, und im Rahmen internationaler Vereinbarun-
gen auch militdrisch und wir diirfen — nein, wir miissen — Sie dabei unterstiitzen. Denn wenn wir zulassen,
dass Russland die Ukraine unterwirft, dann ist kein Land in Osteuropa mehr vor seinen imperialistischen
Bestrebungen sicher. Und héren Sie auf, Angste zu schiiren.

Deutschland wird nicht zur Kriegspartei und das sage nicht ich, dass sagen nicht wir, das sagt das Vdlker-
recht. Auch der Einsatz deutscher Waffen auf russischem Territorium ist nicht vélkerrechtswidrig, wenn er der
Selbstverteidigung dient und sich gegen militérische Ziele richtet. Die Ukraine schief3t nicht auf Wohnhauser
in Moskau, aber Russland bombardiert Geburtskliniken in Odessa — und das ist der Unterschied.

Was Sie wirklich stort, ist nicht der Krieg. Was Sie wirklich stort, ist unsere Solidaritat, unsere Haltung, unse-
re Klarheit. Denn auch unser oberstes Ziel bleibt der Frieden, ein gerechter und dauerhafter Frieden, der
auf dem Volkerrecht fuldt, die territoriale Souveranitat wahrt und die Sicherheit Europas nicht gefahrdet. Der
Antrag der AfD hingegen ignoriert genau das, er blendet die Verantwortung des Aggressors aus, suggeriert
eine falsche Ausgewogenheit und schiirt dabei ein gefahrliches Misstrauen gegenliber unserer Demokratie
und unseren Partnern.

Wir als SPD-Fraktion stehen fiir eine Politik, die Werte und Realismus miteinander verbindet, die auf Dialog
setzt, ohne sich lllusionen hinzugeben, die das Leid der Menschen in der Ukraine sieht, aber auch die
Sorgen hier in Thiringen ernst nimmt.

Deshalb betrachtet unser Alternativantrag nicht nur die militdrische Dimension. Er will auch zivilgesellschaft-
liche Debattenraume férdern, denn Frieden entsteht nicht allein durch militéarische Starke, sondern durch
gesellschaftliche Resilienz, Dialogbereitschaft und politische Klarheit. Er entsteht dort, wo wir Solidaritat
mit den Angegriffenen zeigen und zugleich den Mut aufbringen, Gber Wege zur Deeskalation zu sprechen.
Deshalb sagen wir ganz klar: Die Ukraine hat unser Mitgefihl und unsere volle Solidaritat. Russland muss
seinen Angriff beenden und seine Truppen aus der Ukraine abziehen und wir missen als Demokratinnen
und Demokraten jeden Versuch zurlickweisen, diesen Krieg zu relativieren. Aber wir missen auch an mor-
gen denken, an den Tag danach, und dafiir braucht es das, was unser Alternativantrag benennt: Vermittlung,
Diplomatie und Verantwortung in Europa und im Geiste des Volkerrechts. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Giingor:

Als Nachster erhalt Herr Abgeordneter Hocke fiir die AfD-Fraktion das Wort. Bitte sehr.

Abgeordneter Hocke, AfD:

Sehr geehrte Kollegen Abgeordnete, sehr geehrte Besucher auf der Tribiine, sehr geehrte Frau Prasidentin!
Ich habe es gestern in der Aktuellen Stunde schon gesagt und das ist auch die Uberschrift, die ich heute
diesem Antrag geben kann bzw. der Rede, die ich zu diesem Antrag halte, zum Friedensantrag der AfD, ich
habe — mit Verlaub — keinen litauischen Standpunkt zu vertreten, ich habe keinen russischen Standpunkt zu
vertreten, ich habe keinen amerikanischen Standpunkt zu vertreten. Ich habe als deutscher Politiker einen
deutschen Standpunkt zu vertreten.

(Beifall AfD)
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Sehr geehrte Kollegen Abgeordnete, der Politikwissenschaftler und Journalist Dolf Sternberger stellte einmal
fest, ich zitiere mit Auslassung: ,Der Gegenstand und das Ziel der Politik ist der Friede. Der Friede ist der
Grund und das Merkmal und die Norm des Politischen, dies alles zugleich®. Zitat Ende. Um ihrer Norm,
dem Frieden, gerecht zu werden und den Frieden Ubrigens auch zu verteidigen, was Sternberger wichtig
war, muss Politik besonnen und klug vorgehen, mit niichternem und sachlichem Blick die eigenen nationalen
Interessen bestimmen, Risiken abwagen und den Weg der Diplomatie beschreiten. Nur so ist Frieden zu
gewinnen und zu bewahren.

Im Deutschland der Gegenwart miissen wir leider erleben, dass all dies nicht geschieht. Was wir im An-
gesicht des Ukraine-Krieges sehen, sind die Damonisierung einer der Kriegsparteien und die unkritische
Glorifizierung der anderen. Was wir erleben, ist das Kriegsgetrommel von Politikern, die sich in eine Hysterie
hineinsuggeriert haben, welche offensichtlich alle nichterne Interessenabwagung untergrabt und die unser
Land einem Spiel mit dem Feuer aussetzt.

Schon seit Langem gehort Friedrich Merz zu diesen Politikern, zu jenen, die unentwegt Ol ins Feuer gieRen,
zuletzt mit der Aufhebung der Reichweitenbeschrankung deutscher Fernwaffen.

Dass ausgerechnet er, dieser Friedrich Merz, 2006 den Dolf-Sternberger-Preis erhielt, ist tatsachlich eine
Ironie der Geschichte.

(Beifall AfD)

Was vor allen Dingen zu kritisieren ist, ist die verbreitete Antirusslandhysterie in den Medien und in der deut-
schen Politik. Ich fange mal mit den Medien an. Die Scharfmacher sitzen leider in den Redaktionsstuben.
Dort wird wirklich in einer Weise eine Antirusslandhysterie geschurt, die mit journalistischem Ethos nichts zu
tun hat und die jeden entsetzen muss, der weif3, wie sich Lander in der Geschichte immer wieder in Kriege
haben verstricken lassen. Man versetzt die Menschen in Angst und Schrecken, beschwort Gefahren, die
man angeblich nur mit noch mehr Waffenlieferungen und noch mehr deutschen Steuermilliarden kurieren
bzw. auf die man reagieren kann.

Dieser Tage beispielsweise setzte die ,Frankfurter Rundschau® die Behauptung in die Welt, dass Putin
an einem Angriff direkt auf die Nato stricke. Man beruft sich dabei auf von Nato-Generalsekretar Rutte
angesprochene angebliche Geheimdienstinformation. Doch wird von dieser Zeitung, von der ,Frankfurter
Rundschau®, kein einziger Grund genannt, warum Russland das tun solle. Es wird einfach nur behauptet.

Sehr geehrte Kollegen Abgeordnete, eine geostrategische Lageanalyse, die leider in der Politik Deutsch-
lands der Gegenwart nicht mehr vorgenommen wird, weil die deutsche Politik bzw. die, die dieses Land
regieren, nicht mehr in der Lage und nicht mehr Willens sind, deutsche Interessen zu definieren, transpa-
rent zu machen im Ausland, mit den Partnern der Welt auch durchzusetzen, eine solche geostrategische
Lageanalyse, sehr geehrte Kollegen Abgeordnete, wirde zu dem Ergebnis kommen, dass Russland weder
Uber die demografischen noch uber die militdrischen Potenziale verfligt, Europa zu Uberrollen, so wie das
die Medien suggerieren. Und selbst wenn es dies kdnnte, mit welcher Zielsetzung sollte es denn das tun?
Bedenken Sie bitte, dass im Unterschied zu Deutschland Russland nicht tber eine werteorientierte Aul3en-
politik verfiigt und keine werteorientierte AuRenpolitik betreibt, sondern eine interessengeleitete Aufienpolitik
betreibt. Russland hat Rohstoffe im UbermaR. Und sollte sich Russland wirklich den ,Gefallen* tun, sich
mit Gebieten zu versorgen, sich Gebiete einzuverleiben, die durch Multikulturalisierung und Wokismus
mittlerweile so an sich selbst irre geworden sind, dass sie zu einer Belastung fir ein sich vergréRerndes
Russland werden wirden. Ich glaube nicht, dass das eine wirklich rationale strategische Zielsetzung ist.
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(Beifall AfD)

Es gibt kein lohnendes Kriegsziel fir Russland, das weil® die Nato Ubrigens auch. Wir haben Kontakte zu
internen Kreisen der Nato, da wird Klartext geredet, da wird Ihnen reiner Wein eingeschenkt, nur nach aulen
kommuniziert man naturlich was anderes, weil man mehr Waffen will, weil man mehr Militar will und weil man
das Spiel der Expansion der Nato weiterbetreiben will.

Ich darf vor diesem Hintergrund daran erinnern, dass vor nicht ganz so langer Zeit schon mal ein Krieg unter
Berufung auf Geheimdienstinformationen vom Zaun gebrochen wurde, und das war mit der Behauptung
der Existenz von Massenvernichtungswaffen. Der eine oder andere von lhnen — nein, alle mussten sich
eigentlich daran erinnern, Irak-Krieg, die Koalition der Willigen. Nun, die Massenvernichtungswaffen sind
niemals gefunden worden und heute weil} jeder, dass diese Massenvernichtungswaffen bzw. die Existenz
von Massenvernichtungswaffen, die die Koalition der Willigen zusammengeschmiedet hat, eine Liige war.
Dieses historisch noch junge Beispiel sollte uns Mahnung und Warnung sein.

Verehrte Kollegen Abgeordnete, Schwarz-WeiRR-Bilder geistern in den Kdpfen von Ideologen und Glau-
benseiferern. Und mit diesen Schwarz-Weil3-Bildern werden manchmal brutalste Agitationen, brutalste Mal3-
nahmen gerechtfertigt, was entsetzlich ist. In den Képfen von Politikern dirfen Schwarz-Weil3-Bilder keinen
Platz haben. Haben sie aber offenkundig in den Koépfen der uns leider im Augenblick beherrschenden
Politikern, wie folgende Zitate belegen. Ich zitiere Roderich Kiesewetter von der CDU: ,Der Krieg muss nach
Russland getragen werden.“ Ich zitiere Friedrich Merz: Putin fihrt Krieg, und zwar nicht gegen die Ukraine
allein; er fuhrt Krieg gegen die gesamte demokratische Welt. — Darunter macht es ein Putin natirlich nicht:
gegen die gesamte demokratische Welt. Die Kronung allerdings ist fir mich das diplomatische Entree des
neuen AulRenministers Johann Wadephul, auch von der CDU: Russland wird immer unser Feind sein.

Sehr geehrte Kollegen Abgeordnete, wenn das keine Kriegshetze ist! Wie kann man als Diplomat auf
die Idee kommen, davon zu sprechen, dass es ein Land gibt, das fir immer unser Feind sein kann! Die
Grundlage des alten europaischen Kriegsvolkerrechts, das seinen Ausgang im Westfalischen Frieden hatte
und bis zum Ersten Weltkrieg Bestand hatte, war, basierend auf dem Christentum und den Prinzipien von
Nachstenliebe und Vergebung und Aussdéhnung, dass jeder Feind wieder zum Freund werden kann. Ein
Diplomat, der so etwas nicht sagt, so etwas nicht versteht bzw. der sich so ausdriuckt, der etwas tut, was
man in der Politik niemals tun sollte, denn in der Politik gilt der Satz ,Sag niemals nie!“ — gerade auf dem
rutschigen auRenpolitischen Parkett muss man sich das zu Herzen nehmen —, das ist kein Auf3enminister,
liebe Freunde und liebe Kollegen Abgeordnete, das ist tatsachlich jemand, der die Sprache von politischen
Hasardeuren spricht.

(Beifall AfD)
So einer hat im Amt des Auf3enministers nichts zu suchen.

Nein, Russland ist kein natlrlicher Feind Deutschlands. Es wird schwierig sein, das Vertrauensverhaltnis
wieder aufzubauen, aber es muss uns gelingen, denn Russland liegt in geografischer Nahe, es verfiigt Gber
die groRten Rohstoffvorrate der Welt und es ist uns mentalitatsmaRig sehr nah. Deswegen ist Russland,
auch wenn die Lage momentan sehr schwierig ist, grundsatzlich und perspektivisch ein natirlicher Partner
Deutschlands.

(Beifall AfD)

Wir mussen heute ganz besonders darauf achten, nicht erneut auf Ligen hereinzufallen. Deutschland darf
nicht Mitglied einer neuen antirussischen Koalition von Willigen werden, denn nichts weniger als das Risiko
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eines Dritten Weltkriegs steht hier auf dem Spiel. Alles dies scheint dem Bundeskanzler Friedrich Merz
nicht klar zu sein. Daher muss man ihn an die Gefahren erinnern, die sein blindwitiger auf3enpolitischer
Kurs haben kann, und das macht unser Antrag. Wir wollen aus Thiringen heraus handeln. Wir méchten
Sie bitten, uns dabei zu unterstiitzen. Thiringen muss sich dem verhangnisvollen Kurs der Bundes-CDU
und des Bundeskanzlers Merz entgegenstellen. Katja Wolf hat das richtig eingeordnet. Leider folgen ihren
Worten keine Taten. Sie schreiben im Alternativantrag das Gegenteil von dem, was lhre Parteichefin noch
vor drei Wochen 6ffentlich gedufRert hat.

Die Landesregierung darf sich nicht — das muss 6ffentlich und unmissverstandlich klargemacht werden — an
der Eskalationspolitik der Bundesregierung beteiligen. Sie muss unbedingt auf die Aufhebung der Reichwei-
tenbeschrankung hinwirken, das ist essenziell. Die Landesregierung muss sich mit der Bundesregierung ins
Benehmen setzen, muss alles daftr tun, um maRigend auf Herrn Kanzler Friedrich Merz einzuwirken. Die
Landesregierung muss wirklich alles in ihrer Macht Stehende tun, um die Gesprachskanale zu 6ffnen und
sich vermittelnd in diesen Krieg einzuschalten.

Ich erinnere noch mal an den Koalitionsvertrag, weil die Redner vor mir immer wieder gesagt haben,
das ist hier eigentlich alles grof3e Politik, Bundespolitik. Nein, Sie haben ja das Thema ,Frieden” in den
Koalitionsvertrag reingeschrieben. Daran dockt unser Antrag an.

Abschlielliend mdchte ich vielleicht noch mal an etwas erinnern, das den meisten von lhnen gelaufig ist, aber
mittlerweile habe ich Zweifel, ob es lhnen wirklich gelaufig ist: Wir Deutschen haben eine Urangst vor dem
Dritten Krieg. Zwei Weltkriege sind genug, zwei Weltkriege haben uns die Lehre ins Geschichtsbuch und in
unser Bewusstsein geschrieben: nie wieder Krieg.

Viele geschichtsbewusste Menschen erinnern sich an die drei Punischen Kriege: Karthago gegen Rom,
Landmacht gegen Seemacht oder umgedreht, Rom war damals noch eine Landmacht. Nach dem ersten
Punischen Krieg war Karthago noch eine Handelsmacht, nach dem zweiten Punischen Krieg war Karthago
noch bewohnbar, nach dem dritten Punischen Krieg war von Karthago nichts mehr zu finden. Dieses Schick-
sal mochten wir von der AfD Thiringen und Deutschland ersparen, deswegen dieser Antrag. Stimmen Sie
ihm zu, geben Sie sich einen Ruck! Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Giingor:

Aus den Reihen der Abgeordneten liegen mir keine weiteren Wortmeldungen vor. Das scheint so korrekt zu
sein. Dann frage ich die Landesregierung, ob sie das Wort winscht. Herr Minister Gruhner, bitte.

Gruhner, Minister fiir Bundes- und Europaangelegenheiten, Sport und Ehrenamt und Chef der Staats-
kanzlei:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten, ich will fur die
Landesregierung einige Anmerkungen machen, weil das Thema ,Krieg und Frieden® selbstverstandlich auch
Teil des Regierungsvertrags dieser Koalition ist. Deswegen treibt es uns um, aber eben auch mit Haltung, mit
Klarheit, mit Verantwortung.

Herr Abgeordneter Hocke, ich habe schon etwas geschluckt, als Sie hier Dolf Sternberger zitiert haben.
Ehrlicherweise glaube ich, er wirde sich im Grabe umdrehen,

(Zwischenruf Abg. Hocke, AfD: Nein, mit Sicherheit nicht!)
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dass Sie ihn hier zitieren. lhnen drfte ja bekannt sein, dass von ihm der Begriff des Verfassungspatriotis-
mus stammt. Dieser Begriff des Verfassungspatriotismus, den Sternberger gepragt hat, beruht vor allem
auf Demokratie, auf Pluralismus, auf Meinungsfreiheit und eben nicht auf Abstammungsgemeinschaft, auf
Sprachgemeinschaft, so wie es lhnen gelegentlich immer wieder Gber die Lippen kommt.

(Zwischenruf Abg. Hocke, AfD: Wir reden doch jetzt Giber AuRBenpolitik!)

Deswegen will ich einfach sagen: Benutzen Sie nicht Personen als Kronzeugen, die fundamental eine
andere Auffassung haben als Sie. Sie stehen fundamental fiir demokratische Werte, wie Sie sie eben nicht
verteidigen.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Ich will zu Beginn ausdricklich auch den Abgeordneten Quasebarth, Weilkopf, Kalthoff, Hande danken,
die mit Sicherheit, wenn man sie an einem Tisch zusammenbringt, unterschiedliche Sichtweisen und unter-
schiedliche Perspektiven auf das Thema haben, so wie es Ubrigens in der Bevdlkerung insgesamt ist, die
aber, finde ich, das gemacht haben, was bei dem Thema wichtig ist. Sie haben sehr verantwortungsvoll
argumentiert und sie haben die berechtigten Sorgen, die es gibt — und machen wir uns nichts vor, es
gibt diese Sorgen Uber die Frage von Krieg und Frieden in weiten Teilen der Gesellschaft bis in die Mitte
der Gesellschaft hinein auch in Thiringen, gar keine Frage. Aber die Frage ist doch am Ende: Wie geht
man mit diesen Sorgen um? Instrumentalisiert man sie oder findet man einen verantwortlichen Zugang mit
Haltung und Klarheit, um sich konstruktiv damit auseinanderzusetzen? Mein Eindruck und der Eindruck
der Landesregierung ist, dass Sie immer wieder versuchen, dieses Thema zu instrumentalisieren, auch zu
verunsichern. Das kann nicht der Weg sein, wie man mit den Sorgen der Burgerinnen und Blirger in dieser
Frage umgeht. Taktische Mandver sind bei der Frage von Krieg und Frieden schlichtweg fehl am Platz.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Ein verantwortlicher Umgang heil3t doch am Ende auch, dass man diejenigen klar als Verursacher eines
Krieges benennt, die den Krieg verursachen. Das machen Sie, wenn man sich mit Ihrem Antragstext ausein-
andersetzt, Uberhaupt nicht. Zur Wahrheit gehért, dass der Aggressor fiir diesen Krieg im Kreml sitzt, nichts
anders.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Das muss man so klar auch benennen, ohne dass man auf der anderen Seite vergisst, dass es eben den
groRen Wunsch nach Frieden in unserer Gesellschaft auch gibt, aber man sollte nicht Tater/Opfer verdrehen
in diesem Krieg. Es ist ganz klar, wer der Aggressor ist, und es ist auch ganz klar, wenn Sie sich jetzt jingst
erst die schweren Angriffe auf Kiew angucken, wer die Opfer in dieser Frage sind.

Es ist verschiedentlich deutlich gemacht worden in der Debatte heute: Weltpolitik wird hier nicht im Landtag
gemacht. Gleichwohl entbindet uns das natirlich nicht, eine klare Haltung zu haben. Zu dieser klaren
Haltung gehdrt natiirlich und das hat diese Koalition auch immer wieder deutlich gemacht: Es muss natirlich
den Wunsch geben und nicht nur den Wunsch, sondern auch klar formuliert die Forderung geben, dass es
diplomatische Losungen braucht.

Es ist bereits erwahnt worden: Der vorherige Bundeskanzler, aber genauso auch der jetzige Bundeskanz-
ler sind intensiv in dieser Frage bemiht, dass wir hier auch zu einer diplomatischen Lésung kommen.
Gleichzeitig geht es eben darum — und aus dieser Verantwortung nehmen wir uns gar nicht raus —, dass
wir diese klare Haltung auch als Landesregierung deutlich machen, dass wir daflr eintreten, dass es ein



88 Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 20. Sitzung - 19.06.2025

(Minister Gruhner)

klares Bekenntnis fir eine europaische Friedensordnung gibt, dass wir daflir eintreten, dass Prinzipien von
Souveranitat, Rechtsstaatlichkeit, Volkerrecht geachtet werden, und dass wir am Ende eben auch diese
Sorgen und diesen Wunsch in der Thiringer Bevolkerung ernst nehmen.

Sie haben immer wieder auf den Regierungsvertrag der Koalition verwiesen und haben auch darauf ver-
wiesen, dass dieses Thema verankert ist und dass daraus naturlich auch ein Handlungsauftrag und eine
Verantwortung flr diese Landesregierung erweckt werden. Nun werden wir aber aus Thiringen heraus
diesen aulenpolitischen Konflikt, diesen schlimmen Krieg, nicht beenden kénnen, aber wir kdnnen naturlich
schon auf Landesebene auch einen Beitrag zum Frieden leisten. Das tun wir auch in der politischen Bildung
beispielsweise, in der Frage von Erinnerungskultur, dass man namlich auch mahnt, welche schlimmen Fol-
gen Krieg hat, dass man aber auch zivilgesellschaftliche Organisationen unterstiitzt, dass man im Ubrigen
auch den Dialog mit der Bundeswehr organisiert und in diesen geht, aber dass man sich eben auch zu
klaren volkerrechtlichen Prinzipien bekennt.

Deswegen will ich einfach auch sagen: Wenn Sie sich hier hinstellen und sagen, diese Regierung tut in der
Frage von Krieg und Frieden nichts und setzt den Regierungsvertrag nicht um, dann ist das schlichtweg
falsch. Der Unterschied ist nur, dass wir das verantwortungsvoll tun, und dass wir das mit den Dingen
tun, fur die wir auch ganz serids hier als landespolitisch Verantwortliche die Verantwortung tragen. Diesen
Unterschied gilt es zu machen. Deswegen will ich nur sagen: Ja, die Frage von Krieg und Frieden, die
Sorgen der Thiringerinnen und Thiringer im Hinblick auf den Ukraine-Konflikt nimmt diese Landesregierung
nicht nur ernst, sondern nattrlich folgt daraus auch politisches Handeln.

Deswegen will ich zum Schluss noch einmal sagen: Friedenspolitik, ernst gemeinte Friedenspolitik braucht
am Ende Wahrhaftigkeit und sie braucht Klarheit. Sie braucht ganz klar auch einen Fokus auf das, was
wir hier in Thirringen tun kénnen. Sie braucht aber keine Instrumentalisierung von Leid. Sie braucht keine
Umkehr von Schuldverhaltnissen. Sie braucht keine parteipolitischen Spiele.

Vizeprasidentin Giingor:

Entschuldigung, Herr Minister Gruhner, gestatten Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Hocke?
Gruhner, Minister fiir Bundes- und Europaangelegenheiten, Sport und Ehrenamt und Chef der Staats-
kanzlei:

Jetzt kdnnen Sie gern noch eine Frage stellen.

Abgeordneter Hocke, AfD:

Das war jetzt nicht bewusst gemacht. Ich wollte nicht in lhre rhetorische Kaskade hineinfahren, das ist
wirklich jetzt nicht meine Absicht gewesen, sondern, ich habe gemerkt, Sie kommen langsam zum Ende,
und wollte noch die Gelegenheit nutzen, lhnen eine Frage zu stellen, weil mir das wirklich wichtig ist. lhr
CDU-Parteifreund und jetziger AulRenminister hat gesagt, dass Russland immer unser Feind sein wird. Ich
habe das ja in meiner Rede auch thematisiert und eingeordnet.

Vizeprasidentin Gilingor:

Ich wiirde Sie darum bitten, eine Frage zu stellen.
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Abgeordneter Hocke, AfD:

Die kommt jetzt, aber mir sei auch gestattet, zwei, drei Satze zum Kontext zu entwickeln, Frau Prasidentin. —
Ist das auch Ihre Meinung?

Gruhner, Minister fiir Bundes- und Europaangelegenheiten, Sport und Ehrenamt und Chef der Staats-
kanzlei:

Ich wiirde zunachst mal entschieden zurlickweisen, dass es die Haltung unseres Aulenministers ist, dass
Russland unser entschiedener Feind ist. Unsere Haltung ist — und die habe ich gerade hier auch zum
Ausdruck gebracht —, dass es am Ende wichtig ist, in der Frage von Krieg und Frieden auf Verstandigung
zu setzen, auf den Zusammenhalt in unserer Bevolkerung zu setzen, und dass man eben nicht mit Dingen,
wie Sie sie heute hier rhetorisch ausgefihrt haben, immer weiter Ol ins Feuer gieRt, dass man Konflikte,
die es in dieser Gesellschaft gibt, auch immer weiter anheizt, sondern, dass man eben verantwortlich damit
umgeht, und genau das machen wir.

Ich will das wirklich einmal sagen: Es ist ja kein Geheimnis, dass wir in der Frage, wie wir uns positionieren
auch zum Ukraine-Konflikt, dass wir in dieser Koalition hart gerungen haben. Aber ich habe schon mal hier
an dieser Stelle gesagt: Ich finde es einen grofien Wert dieser Landesregierung und auch dieser Koalition,
dass wir gesagt haben, dieses grol’e Spektrum, was es in der Bevélkerung gibt, und auch diese sehr ernst
zu nehmenden Sorgen, die es in dieser Bevolkerung gibt, dass genau diese Koalition die Briicke spannt in
der Frage, dass es in unserer Bevolkerung auch eben sehr unterschiedliche Perspektiven gibt. Deswegen ist
das eine Regierung und eine Koalition, die in einer Zeit, wo sich grundsatzliche Fragen stellen und wo auch
vieles in der Gesellschaft auseinandergeht — dass genau diese Koalition und diese Regierung genau dieses
grofRe Meinungsspektrum auch zusammenbindet. Das ist ein Wert an sich, und deswegen will ich nur sagen,
zitieren Sie nicht falsch einzelne Politiker, gieRen Sie nicht weiter Ol ins Feuer, sondern beteiligen Sie sich
lieber daran, dass wir ernsthaft mit den Dingen umgehen, die die Menschen in Thiringen umtreiben.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Giingor:

Vielen Dank. Dann kommen wir nun zu den Abstimmungen, zunachst zur Abstimmung zum Antrag selbst.
Bitte, Frau Abgeordnete Muhsal.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Ohne Sie unterbrechen zu wollen, falls es keinen Antrag auf Ausschussiiberweisung gibt, wiirden wir fiir den
Antrag selbst die Abstimmung durch mundliche Erklarung nach Namensaufruf beantragen.

Vizeprasidentin Giingor:

Danke fir den Hinweis. Ich wiirde dennoch zunachst fragen, ob es einen Antrag auf Ausschussiiberweisung
gibt? Das kann ich nicht erkennen. Dann kommen wir zur Abstimmung ber den Antrag selbst und ich habe
verstanden, nach mindlichem Namensaufruf. Dann bitte ich jetzt die Schriftfiihrerinnen und Schriftfiihrer,
entsprechend zu verfahren.

Abgeordneter Kramer, AfD:
Abicht, Jan;
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(Zuruf Abg. Abicht, AfD: Ja.)
Dr. Augsten, Frank;

(Zuruf Abg. Dr. Augsten, BSW: Nein.)
Behrendt, Nina;

(Zuruf Abg. Behrendt, BSW: Nein.)
Benninghaus, Thomas;

(Zuruf Abg. Benninghaus, AfD: Ja.)
Berger, Melanie;

(Zuruf Abg. Berger, AfD: Ja.)
Bilay, Sascha;

(Zuruf Abg. Bilay, Die Linke: Nein.)
Budhl, Andreas;

(Zuruf Abg. Bihl, CDU: Nein.)
Cotta, Jens;

(Zuruf Abg. Cotta, AfD: Ja.)
Croll, Jane;

(Zuruf Abg. Croll, CDU: Nein.)
Czuppon, Torsten;

(Zuruf Abg. Czuppon, AfD: Ja.)
Dr. Dietrich, Jens;

(Zuruf Abg. Dr. Dietrich, AfD: Ja.)
Diben-Schaumann, Kerstin;

(Zuruf Abg. Duben-Schaumann, AfD: Ja.)
Erfurth, Marek;

(Zuruf Abg. Erfurth, AfD: Ja.)
Geibert, Lennart;

(Zuruf Abg. Geibert, CDU: Nein.)
Gerbothe, Carolin;

(Zuruf Abg. Gerbothe, CDU: Nein.)
Gerhardt, Peter;

(Zuruf Abg. Gerhardt, AfD: Ja.)

Gottweiss, Thomas;
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(Zuruf Abg. Gottweiss, CDU: Nein.)
Grol3e-Rothig, Ulrike;

(Zuruf Abg. Grolke-Rothig, Die Linke: Nein.)
Gling6r, Lena-Saniye;

(Zuruf Abg. Gungor, Die Linke: Nein.)
Hande, Ronald;

(Zuruf Abg. Hande, Die Linke: Nein.)
Haseloff, Daniel,;

(Zuruf Abg. Haseloff, AfD: Ja.)
Hauler, Denis;

(Zuruf Abg. HauRer, AfD: Ja.)
Heber, Claudia;

(Zuruf Abg. Heber, CDU: Nein.)
Henkel, Martin;

(Zuruf Abg. Henkel, CDU: Nein.)
Herzog, Matthias;

(Zuruf Abg. Herzog, BSW: Nein.)
Hey, Matthias;

(Zuruf Abg. Hey, SPD: Nein.)
Hocke, Bjorn;

(Zuruf Abg. Hocke, AfD: Ja.)
Hoffmann, Nadine;

(Zuruf Abg. N. Hoffmann, AfD: Ja.)
Hoffmann, Thomas;
Hoffmeister, Dirk;

(Zuruf Abg. Hoffmeister, BSW: Nein.)
Hupach, Sigrid;

(Zuruf Abg. Hupach, BSW: Nein.)
Hutschenreuther, Ralph;

(Zuruf Abg. Hutschenreuther, BSW: Nein.)
Jankowski, Denny;

(Zuruf Abg. Jankowski, AfD: Ja.)
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Jary, Ulrike;

(Zuruf Abg. Jary, CDU: Nein.)
Kalthoff, Moritz;

(Zuruf Abg. Kalthoff, SPD: Nein.)
Kastner, Alexander;

(Zuruf Abg. Kastner, BSW: Nein.)
Kielling, Olaf;

(Zuruf Abg. Kiel3ling, AfD: Jal!)
Kobelt, Roberto;

(Zuruf Abg. Kobelt, BSW: Nein!)
Dr. Kénig, Thadaus;
Koénig-Preuss, Katharina;

(Zuruf Abg. Konig-Preuss, Die Linke: Nein!)
Kowalleck, Maik;

(Zuruf Abg. Kowalleck, CDU: Nein!)
Kramer, Marcel: Ja.
Krell, Uwe;

(Zuruf Abg. Krell, AfD: Ja!)
Kummer, Tilo.

(Zuruf Abg. Kummer, BSW: Nein!)

Abgeordnete Gerbothe, CDU:

Kintzel, Sven;

(Zuruf Abg. Kiintzel, BSW: Nein!)
Laudenbach, Dieter;

(Zuruf Abg. Laudenbach, AfD: Jal!)
Dr. Lauerwald, Wolfgang;

(Zuruf Abg. Dr. Lauerwald, AfD: Ja!)
Liebscher, Lutz;

(Zuruf Abg. Liebscher, SPD: Nein!)
Luhn, Thomas;

(Zuruf Abg. Luhn, AfD: Ja!)

Marx, Dorothea;
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(Zuruf Abg. Marx, SPD: Nein!)
Maurer, Katja;

(Zuruf Abg. Maurer, Die Linke: Nein!)
Meil3ner, Beate;

(Zuruf Abg. MeilRner, CDU: Nein!)
Mengel-Stahle, Elisabeth;

(Zuruf Abg. Mengel-Stahle, AfD: Ja!)
Merz, Janine;

(Zuruf Abg. Merz, SPD: Nein!)
Mitteldorf, Katja;

(Zuruf Abg. Mitteldorf, Die Linke: Nein!)
MdhImann, Ringo;

(Zuruf Abg. Mihlmann, AfD: Ja!)
Muhsal, Wiebke;

(Zuruf Abg. Muhsal, AfD: Ja!)
Mdiller, Anja;

(Zuruf Abg. Mdiller, Die Linke: Nein!)
Nauer, Brunhilde;

(Zuruf Abg. Nauer, AfD: Ja!)
Prophet, Jorg;

(Zuruf Abg. Prophet, AfD: Ja!)
Quasebarth, Steffen;

(Zuruf Abg. Quasebarth, BSW: Nein!)
Rosin, Marion;

(Zuruf Abg. Rosin, CDU: Nein!)
Rottstedt, Vivien;

(Zuruf Abg. Rottstedt, AfD: Ja!)
Schaft, Christian;

(Zuruf Abg. Schaft, Die Linke: Nein!)
Schard, Stefan;

(Zuruf Abg. Schard, CDU: Nein!)

Schldsser, Sascha;
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(Zuruf Abg. Schildsser, AfD: Ja!)
Schubert, Andreas;
Schitz, Steffen;

(Zuruf Abg. Schiitz, BSW: Nein!)
Schweinsburg, Martina;
Stark, Linda;

(Zuruf Abg. Stark, Die Linke: Nein!)
Steinbriick, Stephan;

(Zuruf Abg. Steinbrick, AfD: Ja!)
Tasch, Christina;

(Zuruf Abg. Tasch, CDU: Nein!)
Thomas, Jens;

(Zuruf Abg. Thomas, Die Linke: Nein!)
Thrum, Uwe;

(Zuruf Abg. Thrum, AfD: Ja!)
Tiesler, Stephan;
Tischner, Christian;

(Zuruf Abg. Tischner, CDU: Nein!)
Treutler, Jurgen;

(Zuruf Abg. Treutler, AfD: Ja!)
Urbach, Jonas;

(Zuruf Abg. Urbach, CDU: Nein!)
Dr. Urban, Cornelia;

(Zuruf Abg. Dr. Urban, SPD: Nein!)
Prof. Dr. Voigt, Mario;

(Zuruf Abg. Prof. Dr. Voigt, CDU: Nein!)
WalRmann, Niklas;

(Zuruf Abg. WalRmann, CDU: Nein!)
Dr. WeilRkopf, Wolfgang;

(Zuruf Abg. Dr. Weiltkopf, CDU: Nein!)
Wirsing, Anke;

(Zuruf Abg. Wirsing, BSW: Nein!)
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Wiloch, Pascal,

(Zuruf Abg. Wloch, AfD: Ja!)
Dr. Wogawa, Stefan;

(Zuruf Abg. Dr. Wogawa, BSW: Nein!)
Wolf, Katja;

(Zuruf Abg. Wolf, BSW: Nein!)
Worm, Henry;

(Zuruf Abg. Worm, CDU: Nein!)
Zippel, Christoph.

(Zuruf Abg. Zippel, CDU: Nein!)

Vizeprasidentin Giingor:

Hatten alle Abgeordneten die Gelegenheit, ihre Stimme abzugeben? Da sehe ich Widerspruch. Dann bitte
ich Sie darum, lhre Stimme jetzt noch abzugeben. Herr Abgeordneter Hoffmann, wirden Sie jetzt bitte

einmal Ihre Stimmen abgeben?
(Zuruf Abg. Hoffmann, AfD: Ja!)
Herr Abgeordneter Kdnig.
(Zuruf Abg. Dr. Kénig, CDU: Nein!)

Danke.

Dann ist der Antrag mit 31 Jastimmen und 53 Neinstimmen abgelehnt worden.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Alternativantrag. Auch hier habe ich keine Ausschusstiberweisung

vernommen. Ich schaue noch mal in die Runde, ob eine Ausschussiberweisung gewunscht ist. Das scheint

nicht der Fall zu sein.

Dann kommen wir zur Abstimmung Uber den Antrag selbst. Wer dem seine oder ihre Zustimmung geben
mochte, den oder die bitte ich um das Handzeichen. Das sind die Stimmen aus der SPD, aus dem BSW
und aus der CDU. Wer stimmt dagegen? Das sind die Stimmen aus der AfD-Fraktion. Wer enthalt sich? Das
sind die Stimmen aus der Fraktion Die Linke. Damit ist dieser Antrag angenommen worden und ich schlie3e

diesen ...

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Frau Prasidentin?

Vizeprasidentin Giingor:

Ja.
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Abgeordnete Muhsal, AfD:

Es gab gerade Unruhe, weil Sie offensichtlich beim Wahlergebnis gesagt haben, dass es seitens der AfD
— bei der Abstimmung zu unserem Antrag — 31 Jastimmen gab, wir aber den Eindruck haben, dass wir
vollzahlig sind und es 32 sein mussten.

Vizepréasidentin Giingor:

Dann korrigiere ich die Angabe. Dann gab es 32 Jastimmen. Der Antrag ist dennoch abgelehnt. Fur das
Protokoll ist es so noch einmal korrigiert worden.

Dann schlieRe ich diesen Tagesordnungspunkt und rufe vereinbarungsgemafy als nachstes Tagesord-
nungspunkt 26 auf

Bericht zum Stand des Gutach-
tens uiber Todesopfer rechter Ge-
walt in Thiringen

Antrag der Fraktion Die Linke

- Drucksache 8/1212 -

Die Begrindung ist erwlnscht. Frau Abgeordnete Kdnig-Preuss, bitte.

Abgeordnete Konig-Preuss, Die Linke:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen der demokratischen Fraktion, liebe Besucher/-in-
nen auf der Tribline! Wir haben als Fraktion Die Linke einen Antrag eingebracht, der da lautet: ,Bericht
zum Stand des Gutachtens Uber Todesopfer rechter Gewalt in Thiringen®. Der Hintergrund des Ganzen
ist, dass in Thuringen bisher offiziell anerkannt ein Mensch als Todesopfer rechter Gewalt gilt, namlich Karl
Sidon, der 1993 ermordet wurde. Anerkannt als Todesopfer rechter Gewalt wurde er allerdings nicht durch
den Freistaat Tharingen, sondern durch die Bundesregierung, und das im Jahr 2006. Zivilgesellschaftliche
Initiativen, Beratungsstellen fir Betroffene rechter, rassistischer, antisemitischer Gewalt, Fachjournalistinnen
und Wissenschaftlerinnen gehen allerdings davon aus, dass es in Thuringen genauso wie in anderen Bun-
deslandern viel mehr Todesopfer rechter Gewalt gibt als den bisher einen offiziell anerkannten. Bis zu zwolf
Menschen sind Todesopfer rechter Gewalt in Thiringen, wenn man sich an die wissenschaftlichen bzw. die
fachjournalistischen und die Auflistungen der Beratungsstellen halt.

In der vorletzten Legislatur, also im Jahr 2018, wahrend der zweite NSU-Untersuchungsausschuss lief,
also der Versuch der Aufklarung Uber rechtsterroristische Strukturen und die Morde an insgesamt zehn
Menschen, hat sich Rot-Rot-Griin — damals noch als Landesregierung in Arbeit — dazu entschieden, einen
entsprechenden Antrag zu stellen und analog zu anderen Bundeslandern auch in Thiringen den Auftrag
zu erteilen, dass wissenschaftliche Expertise genutzt werden soll, um die Todesfélle, die bisher nicht als
staatlich anerkannt gelten, Uberprifen zu lassen — im November 2018. Die notwendigen Gelder dafiir wur-
den im Haushalt des Innenministeriums bereitgestellt. Und dann geschah lange nichts. Es gab regelmafig
Nachfragen, unter anderem von meiner damaligen Kollegin Diana Lehmann von der SPD, aber auch von
mir: Was ist denn nun mit dem Gutachten? Wie ist der Stand? Im Jahr 2022, das heil3t, vier Jahre, nachdem
der Beschluss gefasst war, kam es dann endlich zur Vergabe an ein Institut, das bereits mehrfach solche
wissenschaftlichen Gutachten durchgefuhrt hat und Ubrigens auch regelmafig mit der Polizei zusammenar-
beitet. Dieses Institut hat das Gutachten erstellt und ist — so zumindest die Auskunft, die wir letztes Jahr
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vom damaligen Staatssekretdr des Innenministeriums bekommen haben — fertig gewesen, fertig gewesen
mit der Uberpriifung der Todesfalle, fertig gewesen mit dem Gutachten, es wiirde nur noch um Kleinere
Sachen gehen. Aber das Gutachten wurde nicht veréffentlicht. Also haben wir erneut nachgefragt. Die letzte
Information, die es im Marz dieses Jahres durch Staatssekretéar Bausewein hier in der Landtagssitzung
gegeben hat, war, die Todesfélle seien fertig, die Gutachten dazu, und es gabe da auch keinen Anderungs-
bedarf mehr. Es gébe noch kleinere Uberarbeitungen, das sei auch schon fertig, aber das Innenministerium
hatte sich das Ganze noch nicht abschlieRend angeschaut. Jetzt sind wir im Juni 2025. EIf Menschen,
die bisher nicht staatlich anerkannt sind als Opfer rechter Gewalt, kdnnten vielleicht schon anerkannt sein.
Warum ist das wichtig? Zum einen, weil Angehdrige gern auch wissen wollen, warum, weil Angehdrige gern
einen Abschluss und eine Sicherheit haben wollen, ja, das war der Grund. Zum anderen aber auch, weil
man in dem Moment, in dem es die staatliche Anerkennung gibt, Anspruch auf Entschadigung Uber das
Bundesministerium fur Justiz hat, was dann wiederum stellvertretend fir die Angehdrigen versucht, bei den
Tatern die entsprechenden Entschadigungszahlungen einzuholen. Ich werde nachher — und vielleicht sind ja
Sie auf der Tribline dann auch noch da — zu einigen der Todesopfer etwas sagen. Und ich hoffe, dass es
nach mehr als sechs Jahren

Vizeprasidentin Giingor:

Frau Abgeordnete, Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Abgeordnete Konig-Preuss, Die Linke:

endlich dazu kommt, dass das Gutachten veréffentlicht wird und dann die weiteren Todesopfer auch aner-
kannt werden. Herzlichen Dank.

(Beifall Die Linke)

Vizepréasidentin Giingor:

Damit er6ffne ich nun die Aussprache. Fur die Fraktion der CDU liegt mir eine Wortmeldung des Abgeordne-
ten Urbach vor. Bitte schon. Die ist nicht mehr aktuell, okay. Fir die Fraktion der AfD liegt mir eine Meldung
des Abgeordneten Midhimann vor.

(Zwischenruf Abg. Mihimann, AfD: Ich ziehe zurlick!)

Das ziehen Sie auch zurlick. Das ist spannend. Unsere Liste wird dann kiirzer. Frau Kénig-Preuss, wollen
Sie fUr die Fraktion Die Linke sprechen oder gibt es doch auch andere Fraktionen? Es ist ja nach der
Einbringung eigentlich Ublich, dass ich erst den anderen die Gelegenheit lasse zu sprechen. Wenn die
Chance nicht genutzt werden will, dann Frau Abgeordnete Konig-Preuss.

Abgeordnete Konig-Preuss, Die Linke:

Ich nehme gern die Redezeit der anderen Abgeordneten. Dann gibt es die Chance, Uber alle Todesfalle hier
mal zu sprechen. — Spannend, dass da gelacht wird. —

Heinz Madel, Rolf Baginski, Ireneusz Szyderski, Karl Sidon, Mario J6decke, Sandro Beyer, Jana G., Axel
Urbanietz, Hartmut Balzke, Oleg Valger, Klaus-Peter Kiihn und Mario K. Das sind die Menschen, die zumin-
dest von zivilgesellschaftlichen Initiativen, von Wissenschaftlern/Wissenschaftlerinnen, von Fachjournalistin-
nen/Fachjournalisten als Todesopfer rechter Gewalt gezahlt werden. Der Einzige — das hatte ich schon
erwahnt —, der bisher die Anerkennung hat, ist Karl Sidon.
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Ich will zwei der Falle etwas ausflhrlicher vorstellen. Der eine ist Klaus-Peter Kihn. Klaus-Peter Kiihn wird
im Jahr 2012 in Suhl ermordet. Die Tater — drei Personen insgesamt — gehen mit bestialischer Brutalitat
vor, wirklich bestialischer Brutalitat. Es wird unter anderem durch die Vorsitzende Richterin in der Urteils-
begriindung festgestellt, die drei hatten — Zitat — ,ihr Opfer nicht mehr als Mensch wahrgenommen®. In
einem Gesprach mit der ,Zeit“ sagte sie, die Tater hatten in der Verhandlung eine ,sozialdarwinistische
Lebenseinstellung® offenbart. Sozialdarwinismus ist eines der Kriterien, um einen Mord, eine Tétung als
Todesopfer rechter Gewalt einzuordnen.

Ich will vielleicht etwas von dieser Brutalitat — weil es mich erschreckt, dass hier vorhin gelacht wurde, als
ich angefangen habe, Uber die Todesopfer zu sprechen —berichten, um deutlich zu machen, worum es geht,
und vielleicht auch mal zu versuchen, etwas Mitgefihl flir die Menschen, die von rechts ermordet wurden, zu
erzeugen.

Es geht um insgesamt finf verschiedene Einzeltaten, die innerhalb dieses Mordes, innerhalb dieser Tétung
stattfinden; wir hatten das auch im Untersuchungsausschuss der letzten Legislatur. Sie gehen in die Woh-
nung rein. Sie wollen von ihm Geld haben. Sie finden nicht geniigend Geld — das ist der erste Anlass, um
zuzuschlagen. Sie schlagen ihm mehrfach ins Gesicht. Aber das bleibt nicht alles. Und jetzt verlese ich,
was wir auch im Untersuchungsausschuss verlesen hatten: Mit dem Stuhl wurde dann zweimal kraftig auf
die linke Gesichtsseite des Geschadigten eingeschlagen, sodass der Stuhl beim zweiten Schlag zerbrach.
Der Geschadigte wurde dann auf dem Sofa positioniert, bewusst auf der Kérperseite, mit der verhindert
werden sollte, dass er sein eigenes Blut einatmet. Es kam zu weiteren Gewalttatigkeiten. Unter anderem
wurde der Wohnzimmertisch zerschlagen. Mit der flachen Seite der Tischplatte wurde mehrfach auf die linke
Gesichtshalfte, den Schulterbereich und die Hifte eingeschlagen. Die Tischplatte wurde auf den Geschadig-
ten geworfen. Dann verlassen die Tater die Wohnung. Sie nehmen aber den Schlissel mit und sie kommen
wieder. Einer der Beschuldigten sagt spater aus, das Gesicht sei demoliert gewesen und er habe Uberall
geblutet und gestéhnt. Er hatte darum gebeten, dass das Licht wieder eingeschaltet wird und obwohl das
geschieht, sagt er, er sieht nichts. Sie machen weiter. Sie fordern sich untereinander auf: Hier seich' den
mal an, um zu sehen, ob der noch Zuckungen macht, und urinieren auf ihn. Er lebt zu dem Zeitpunkt.
Sie belustigen sich darlber, dass ihm ins Gesicht uriniert wird. Sie schlagen ihm weiter ins Gesicht. Sie
stecken ihm einen glihenden Zigarettenstummel in ein Nasenloch. Er zeigt keine Reaktion mehr. Daraufhin
nehmen sie Holzstlicke und stochern an und in ihm herum, um zu schauen, ob er noch reagiert. Er reagiert
nicht mehr und sie denken, dass er sie anligt, und schlagen erneut auf ihn ein. Am Ende werfen sie unter
anderem einen Fernseher, der Uber 21 Kilogramm wiegt, auf ihn. Vier Tage spater wird er gefunden — tot.
Der Sozialdarwinismus wird festgestellt, als Todesopfer rechter Gewalt ist er bis heute nicht anerkannt.

Es gibt einen zweiten Fall, den ich jetzt kiirzer darstellen werde. Rolf Baginski, der zusammen mit seinem
Sohn im November 1991 in Nordhausen unterwegs ist. Sie trinken gemeinsam. Sie werden auf dem Nach-
hauseweg von drei Tatern tberfallen, massiv zusammengeschlagen, ausgezogen. Die Polizei, hinzugerufen,
gibt sogar einen Warnschuss ab, weil sie nicht ablassen von den zweien. Erst als der Schuss in die Luft
geht, horen sie auf, auf die zwei einzuschlagen. Der Notarzt, der kommt, sagt spater in seiner Vernehmung:
Nur wenige Minuten mehr und sie waren tot gewesen. Die drei Tater: bekannte Neonazis. Die Tater geste-
hen in ihren Vernehmungen Sozialdarwinismus ein. Das seien ja nur Assis gewesen. Der Vater erinnert
sich an nichts. Vater und Sohn sind im Nachgang benachteiligt, brauchen beide Pflege, sind nicht mehr
in der Lage, fur sich selber zu sorgen. Der Vater stirbt, so halt es der Bundesuntersuchungsausschussab-
schlussbericht fest, an den Spatfolgen im Jahr 1997. Nicht anerkannt bis heute. Einer der Tater: ehemals
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Mitglied der verbotenen FAP und V-Mann des Bundesamts fiir Verfassungsschutz, der im NSU-Komplex
eine relevante Rolle spielt.

Vizeprasidentin Gilingor:

Frau Abgeordnete, lhre Redezeit ist abgelaufen.

Abgeordnete Koénig-Preuss, Die Linke:

Wir winschen und fordern und erwarten, dass die Todesopfer rechter Gewalt in Thiringen analog des
Gutachtens, das veréffentlicht werden muss, anerkannt werden. Herzlichen Dank.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Giingor:

Gibt es weitere Wortmeldungen zu diesem Tagesordnungspunkt aus den Reihen der Abgeordneten? Frau
Abgeordnete Marx, bitte.

Abgeordnete Marx, SPD:

Werte Frau Prasidentin, verehrte Kolleginnen und Kollegen, das ist jetzt ein schwieriger Punkt fir mich,
weil hier etwas passiert, das ich nicht verstehe, namlich dass es sechs Jahre lang gedauert hat und das
Gutachten noch nicht fertig ist.

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, Die Linke: Es ist fertig, es ist nicht verdffentlicht!)

Also Frau Abgeordnete Konig-Preuss, wenn Sie mich bitte ausreden lassen wiirden. Meine Information ist,
dass es nicht fertig ist. Und wenn Sie bessere Informationen aus dem Ministerium haben als ich — aber es
kann eigentlich nicht sein, dass es nicht fertig ist. Und heute ist ein besonderer Tag. Das NSU-Mahnmal hier
draulRen feiert seinen ersten Jahrestag. Kein Grund zum Feiern, aber zum Erinnern und zum Gedenken. Der
Beschluss, dass wir ein Gutachten haben wollen Uber die Opfer, Todesopfer rechter Gewalt, ist ein Land-
tagsbeschluss gewesen. Der geht auf die Arbeit der NSU-Untersuchungsausschiisse zuriick. Den beiden
Untersuchungsausschissen habe ich vorgestanden. Deswegen ist das auch mein — in Anflihrungszeichen —
ganz personlicher Tagesordnungspunkt.

Ich finde es auch nicht in Ordnung, dass ein Bericht nach dieser ganzen langen Zeit nicht vorliegt. Ich
weild, es hat Schwierigkeiten gegeben, die es wohl nicht mdglich machen sollen, den Bericht endgiltig
abzunehmen. Deswegen liegt er auch heute hier nicht vor, aber dann — also eigentlich geht es nicht. Es
hatte schneller gehen mussen.

Ich habe Uberlegt, ob ich gar nicht an dieser Diskussion und an dieser Abstimmung teilnehme, weil ich es
mir nattrlich auch nicht leicht mache, unser eigenes Ministerium hier in den Senkel zu stellen. Aber was sein
muss, muss sein. Deswegen habe ich das jetzt gemacht. Danke schon.

Vizepréasidentin Giingor:

Danke, Frau Abgeordnete. Ich schaue erneut nach Meldungen seitens der Fraktionen. Die kann ich nicht
erkennen. Dann erteile ich fiir die Landesregierung Herrn Staatssekretar Miiller das Wort. Bitte sehr.
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Miiller, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist heute bei dem Thema, was
jetzt gerade besprochen wurde, oder auch den Emotionen, die damit hochgekommen sind, sicherlich kein
einfacher Tagesordnungspunkt. Es ist auch etwas, dem man mit — ich sage mal — reinem Verwaltungshan-
deln oder Erklarungen des Verwaltungshandelns wahrscheinlich nicht gerecht wird. Insofern besteht, glaube
ich, Einigkeit darGber, dass es wichtig ist, diese Falle zu Uberprifen und dass es insofern auch wichtig ist,
Ergebnisse daraus zu erzielen.

Die Schilderungen der Abgeordneten Kénig-Preuss zu einem Sachverhalt Herrn Klaus-Peter Kiihn betref-
fend haben, glaube ich, auch noch mal deutlich gemacht, welche Brutalitat hier seitens der Tater vorgelegen
hat. Als ich mir das Urteil durchgelesen habe, in dem die Schilderungen auch noch mal sehr deutlich sind,
muss ich sagen, da kommt einem schon der Atem ins Stocken, weil es zeigt, welche Abartigkeit mensch-
lichen Handelns an dieser Stelle dann auch vorgelegen hat. Insofern ist es natirlich von besonderem
Interesse, dem nachzugehen, wie und insbesondere mit welcher Motivlage diese Taten begangen worden
sind.

Ich méchte eins gleich vorwegstellen — es ist ja auch schon angesprochen worden — Die Umsetzung des
Beschlusses des Landtages aus dem Jahre 2018 ist definitiv nicht optimal. Das kann man nicht bestreiten,
denn ansonsten im normalen Werdegang, im normalen Fortgang, hatte das Gutachten bereits tatsachlich
vorliegen mussen.

Warum das bis heute noch nicht der Fall ist, das méchte ich kurz jetzt in der Genese darstellen. Wie gesagt,
der Thuringer Landtag hat in seiner 132. Sitzung im November 2018 die Landesregierung gebeten, diese
oder mehrere Todesfalle, die bisher nicht staatlich als Falle mit Opfern rechter Gewalt anerkannt worden
sind, noch mal untersuchen zu lassen. Das betraf damals insgesamt neun Falle.

Herangezogen werden sollte ein externes wissenschaftliches Forschungsinstitut, welches die Uberpriifung
durchflihren lassen sollte und in Zusammenarbeit mit zivilgesellschaftlichen Organisationen und Fachjourna-
listen eine nochmalige Uberpriifung vornehmen sollte.

Vizepréasidentin Giingor:

Entschuldigung, Herr Staatssekretar, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Abgeordneten Muller?

Miiller, Staatssekretar:

Am Ende.

Im Hinblick auf den Landtagsbeschluss wurde nach Erstellung einer detaillierten Leistungsbeschreibung
seitens des Thiringer Innenministeriums im I. Quartal 2019 ein Verfahren fir die ordnungsgeméafe Vergabe
eines entsprechenden Gutachtens eingeleitet. Bis zum Ablauf der Angebotsfrist im April 2019 ging ein
Angebot ein, welches jedoch aufgrund zahlreicher offener Punkte noch nachgebessert werden musste.

Im Wesentlichen betrafen die Nachverhandlungen mit dem Bieter Fragen hinsichtlich der Kostenkalkulation
des Prifungsumfangs der einzusehenden Akten und auch Fragen des Datenschutzes. Die offenen Punkte
wurden in konstruktivem Austausch mit dem Bieter konkretisiert und abgestimmt, wobei es infolge der
wiederkehrenden Herausforderungen im Zusammenhang mit der Corona-Pandemie sowie anderer Griinde
mehrheitlich aufseiten des Bieters zu Verzégerungen kam.
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Dass sich aufgrund einer Zusammenarbeit des Justizministeriums herausstellte, dass sich ein wesentlicher
Teil der zu sichtenden Akten bereits in den Staatsarchiven befand und sich der Umgang mit diesen nunmehr
nach Archivrecht richtete, wurde zudem die Staatskanzlei in die weiteren Verhandlungen mit dem Bieter
einbezogen. Kurz vor Abschluss der Verhandlungen erklarte das fiir die Archive zustandige Ressort, dass
die bendtigten Archivakten fir die Gutachtenerstellung nicht, wie bisher angenommen, an das Landesarchiv
Berlin verschickt werden kénnen, sondern aus archivrechtlichen Griinden zentral im Landesarchiv Weimar
eingesehen werden mussten.

Diese geanderten Bedingungen erforderten seitens des Bieters sowohl ein Uberarbeitetes Angebot hinsicht-
lich seiner Kalkulation als auch eine aufwendige Anpassung des Datenschutzkonzeptes. Das Uberarbeitete
Angebot ging am 23.03.2022 im Innenministerium, also mithin dreieinhalb Jahre spater ein und konnte nach
Prifung am 21. April 2022 bezuschlagt werden. Ein Vertrag mit dem Auftragnehmer wurde sodann am
10. Mai 2022 unterzeichnet.

Auch im Rahmen der Projektdurchfiihrung kam es mehrfach zu Verzégerungen. Beispielsweise wurde der
urspringliche Prufungsgegenstand sowohl auf Wunsch eines Mitglieds des Projektbeirats als auch vonseiten
des Auftragnehmers um mehrere zu untersuchende Falle erweitert. Konkret insgesamt vier Falle, sodass
nunmehr 13 Falle zu begutachten sind.

Nach Vorlage des ersten Gutachtenentwurfs im November 2023 musste mehrfach festgestellt werden,
dass Uberarbeitungsbedarf besteht. Denn anders als in den bereits benannten und angefihrten &hnlichen
Untersuchungen in Berlin oder Brandenburg wurde vom Thiringer Innenministerium bewusst nicht nur
die reine Untersuchung der Todesfalle beauftragt, sondern eine umfassende Auseinandersetzung mit den
bestehenden Klassifizierungssystemen in Auftrag gegeben.

Die zugrundeliegende Absicht war es, durch eine sogenannte ganzheitliche Best-Practice-Analyse Impulse
fur eine Effektivierung der polizeilichen Zuordnungspraxis zu erreichen. Die letzte Uberarbeitung des Be-
richts liegt seit dem 7. Dezember 2024 — also jetzt knapp ein halbes Jahr — im Innenministerium vor. Ich
denke, dass mit den voranstehenden Ausfiihrungen die Griinde flr die Verzdégerung hinreichend deutlich
geworden sind.

Mit dem Projektabschluss wird noch in diesem Jahr gerechnet. In diesem Zusammenhang erfolgt zunachst
ein Abschlussgesprach mit dem Auftragnehmer. Bevor dieses stattgefunden hat, kann das Gutachten nicht
dem Landtag vorgelegt werden. Zudem kann auch dann erst Uber den Umgang mit den Ergebnissen des
Gutachtens entschieden werden. Ich danke fir Ihre Aufmerksamekeit.

Vizepréasidentin Giingor:
Dann ware nun die Gelegenheit fur die Zwischenfrage.

(Zwischenruf Abg. Kénig-Preuss, Die Linke: Ich hatte auch noch eine Nachfrage, Frau Prasidentin!)

Abgeordnete Miiller, Die Linke:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar. Es gab eine Mindliche Anfrage meiner Abgeordnetenkollegin, die ist in
der Drucksache 8/691 nachlesbar. Dort wurde vom damaligen Staatssekretar geduRRert, der Uberarbeitungs-
bedarf betraf ausschlieRlich diesen Teil der Beauftragung und explizit nicht die Untersuchungsergebnisse der
einzelnen Falle. Das heiltt — und wiirden Sie mir da zustimmen —, dass die Uberpriifung abgeschlossen ist,
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es Ergebnisse gibt. Wir wollen gern wissen: Wann werden die endlich veroffentlicht, damit die Opfer zu ihrem
Recht kommen?

Miller, Staatssekretar:

Die Erstellung des Gutachtens ist rechtlich gesehen ein Werkvertrag. Es ist in dem Fall ein einheitliches
Werk — was den Gesamtumfang betrifft — mehrerer Sachverhalte, zum einen die Priifung, aber auch das
Thema der Klassifizierungssysteme. Demzufolge ist auch das Gutachten bzw. das Werk einheitlich dann
abzunehmen. Da sind wir momentan noch nicht, dass das Werk abgenommen ist, weil — wie gesagt —
insgesamt noch Mangel vorliegen bzw. noch Erérterungsbedarf mit dem Auftragnehmer besteht, den wir jetzt
in Kiirze dann auch durchfihren werden.

Vizeprasidentin Giingor:

Herr Staatssekretar, gestatten Sie eine weitere Zwischenfrage der Abgeordneten Kénig-Preuss?

Miller, Staatssekretar:

Ja.

Abgeordnete Koénig-Preuss, Die Linke:

Ausgehend von dem Beschluss des Thiringer Landtags aus dem Jahr 2018 war der Auftrag, die Todesfalle,
die Todesopfer zu Uberprifen und dazu ein Gutachten anfertigen zu lassen. Jetzt zitiere ich aus dem Punkt 3
des damaligen Beschlusses: ,[...] die Korrektur der Zahl staatlich anerkannter Todesopfer zu rechter Gewalt
vorzunehmen, sollte eine solche Uberprifung zu dem Schluss kommen, dass die Verdachtsfélle bestatigt
werden.“ Hat das Ministerium eigenstandig Uber den Landtagsbeschluss hinaus den Auftrag erweitert? —
Frage 1. Frage 2: Sehen sich das Ministerium und die Landesregierung weiter an den damaligen Beschluss
des Landtags gebunden, die Korrektur der Zahl staatlich anerkannter Todesopfer vorzunehmen und damit
den Angehorigen auch die Mdglichkeit zu verschaffen, Entschadigungszahlungen zu beantragen?

Miiller, Staatssekretar:

Zu lhrer zweiten Frage: Natirlich gelten der Landtagsbeschluss und der damit verbundene Auftrag weiter
fort. Deswegen sind wir auch dabei, das Gutachten jetzt zum Abschluss, zum Gesamtabschluss zu bringen,
um damit natirlich dann auch die entsprechende Grundlage zu haben, um die Bewertung vornehmen zu
kénnen bzw. dann die Frage der Anerkennung zu beantworten, die ja auch im Beschluss des Landtags
insofern aufgeworfen wurde.

Was den Rest anbetrifft, ist das natirlich ein Thema, bei dem wir auch seitens des Innenministeriums einen
Mehrwert erkannt haben, in dem wir gesagt haben: Wenn wir jetzt schon das Gutachten beauftragen im
Hinblick auf die Uberpriifung der Todesfalle, im Hinblick auf Todesfélle rechter Gewalt, dann wollen wir
naturlich auch die Frage gleich mit klaren lassen, wie wir denn in unserer polizeilichen Arbeit im Hinblick auf
die Klassifizierung noch besser werden kénnen,

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, Die Linke: Das ist ein komplett neues Gutachten!)

welche Anhaltspunkte wir auch aus der Wissenschaft heraus bekommen kénnen, um unser Klassifizierungs-
system entsprechend zu erweitern und zu verbessern. Das ist doch kein Gutachten. Wenn Sie sich schon
mit dieser Thematik beschaftigen, dann macht es doch Sinn, auch an dieser Stelle gleich das polizeiliche
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Handeln und die polizeilichen Grundlagen der Klassifizierung zu Gberprifen und das gleich mit zu bewerten
und gegebenenfalls auch anzupassen. Es ware doch nicht effizient, wenn man jetzt sagt: Wir betrachten nur
die Falle,

(Zwischenruf Abg. Koénig-Preuss, Die Linke: Doch, analog Brandenburg!)

Uberprifen diese und ziehen daraus nicht gleich noch Schlussfolgerungen fir unser Handeln. Insofern,
glaube ich, ist es schon sehr sinnvoll, beides miteinander an dieser Stelle zu verknlpfen. Vielen Dank.

Vizepréasidentin Giingor:

Danke, Herr Staatssekretar. Dann benenne ich, dass ich in der Debatte keinen Antrag auf Ausschusstber-
weisung gehort habe. Auch jetzt wird kein solcher Antrag gestellt.

Dann kommen wir direkt dazu, den Antrag als solchen abzustimmen. Wer diesem seine Zustimmung geben
mochte, den oder die bitte ich nun um das Handzeichen. Das sind die Stimmen der Fraktion Die Linke sowie
einzelne Stimmen aus der Fraktion der SPD und des BSW. Wer stimmt dagegen? Das sind die restliche
Fraktion des BSW, die CDU und die AfD. Wer enthalt sich? Das ist eine einzelne Stimme aus der Fraktion
des BSW. Damit hat dieser Antrag keine Mehrheit gefunden.

Ich schlieRe diesen Tagesordnungspunkt. Als Nachstes wird in der regularen Tagesordnung Tagesord-
nungspunkt 3 aufgerufen

Zweites Gesetz zur Anderung

des Thiringer Hochschulgesetzes
— Sicherung der Vereinigungsfrei-
heit der Studenten an den Thiirin-
ger Hochschulen

Gesetzentwurf der Fraktion der AfD
- Drucksache 8/1039 -

ZWEITE BERATUNG

Ich erdffne hierzu die Aussprache und erteile zunachst Herrn Abgeordnetem Hoffmeister fiir die Fraktion des
BSW das Wort. Bitte.

Abgeordneter Hoffmeister, BSW:

Frau Préasidentin, meine lieben Kolleginnen und lieben Kollegen, liebe Zuschauer auf der Triblne und am
Livestream! Die AfD will heute mit einem Gesetzentwurf, mit dem wir uns heute in der zweiten Beratung
befassen, die verfasste Studierendenschaft an Thiringer Hochschulen abschaffen. Was auf den ersten Blick
wie ein burokratischer Eingriff erscheint, ist in Wahrheit ein politischer Angriff auf demokratische Teilhabe,
auf studentische Mitbestimmung und letztlich auf die offene Debattenkultur an unseren Hochschulen.

(Beifall BSW)

Lassen Sie mich das klar sagen: Dieser Gesetzentwurf ist nicht Ausdruck eines Bemihens um Reform oder
Gerechtigkeit, er ist ein Frontalangriff auf die demokratische Selbstorganisation junger Menschen, motiviert
aus Misstrauen, Ressentiment und in einem tiefen Unbehagen gegeniber kritischem Denken.

Zur sogenannten Zwangsmitgliedschaft: Sie behaupten, die verfasste Studierendenschaft verletze die nega-
tive Vereinigungsfreiheit. Das ist — mit VVerlaub — eine grobe Verdrehung der verfassungsrechtlichen Realitat.


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=1039&DokArt=Drs
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Die verfasste Studierendenschaft ist keine private Vereinigung, sondern ein Organ der Selbstverwaltung,
ahnlich wie Berufskammern oder kommunale Vertretungen. Sie hat einen klaren gesetzlichen Auftrag: Sie
soll die sozialen, wirtschaftlichen und kulturellen Belange der Studierenden vertreten — fir alle, nicht fur
eine politische Richtung. Und ja, das ist Pflichtmitgliedschaft, aber sie ist demokratisch legitimiert: durch
Wahlen, durch Satzungen, durch Beitrage, die transparent verwendet werden mussen. Die Antwort auf
geringe Wahlbeteiligung kann doch nicht sein, dass demokratische Institutionen abzuschaffen sind, sondern
sie zu starken.

(Beifall BSW)

Was Sie hier fordern, ist Entmiindigung. Statt echter Mitbestimmung bleibt den Studierenden nach lhrem
Entwurf nur noch die Gruppe der Studenten. Das klingt vage, hat aber kein klares Mandat, keine Satzung,
keine Rechte, auRer dem wohlwollenden Blick des Hochschulprasidenten. Sie wollen durch die Hintertlr
aus jungen engagierten Menschen stille Zahler machen. Das nenne ich autoritar, und bildungspolitisch ist
es schlicht rickwartsgewandt. Die politische Motivation, Sie werfen den Studierendenschaften Einseitigkeit,
Ideologisierung und sogar Unterstitzung linksextremer Gruppen vor. Ich frage Sie: Haben Sie Belege daflr?
Oder pauschalisieren Sie einfach, weil lhnen die studentischen Gremien zu kritisch, zu links oder zu unbe-
quem sind?

(Beifall BSW)

Und was Sie wirklich stort, ist doch, dass junge Menschen sich einmischen, dass sie Haltung zeigen —
gegen Rassismus, flr soziale Gerechtigkeit, fur Klimaschutz —, dass sie nicht bereit sind, lhre Deutung von
Neutralitdt zu Gbernehmen. Aber Hochschulen sind kein Ort der politischen Sterilitat, sie sind ein Ort der
Debatte, des Streits, auch der Reibung. Demokratie ist manchmal unbequem, aber das macht sie stark.

Und die Folgen fiir die Hochschulen: Sie wollen die Aufgaben der Studierendenschaft dem Studierenden-
werk Ubertragen, also eine Verwaltungseinheit. Veranstaltungsférderung, politische Bildung, Ehrenamt, In-
teressenvertretung in Fakultatsraten — all das wirde ohne die verfasste Studierendenschaft schlichtweg
entfallen oder durch staatliche Stellen ersetzt. Das ist keine Effizienzsteigerung, das ist Entpolitisierung, und
das widerspricht dem Bildungsauftrag der Hochschulen.

Unser Fazit: Meine Damen und Herren, die Studierendenschaft ist ein unverzichtbarer Bestandteil der demo-
kratischen Kultur unserer Hochschulen. Sie ist nicht perfekt, aber sie ist reformierbar. Sie ist streitbar, aber
notwendig und sie ist Teil einer gelebten akademischen Selbstverwaltung, die wir nicht schwachen, sondern
schiitzen sollten. Wir lehnen diesen Gesetzentwurf ab, nicht aus Prinzip, sondern aus Uberzeugung, aus Re-
spekt vor der Miundigkeit junger Menschen und aus der Verantwortung fir eine Bildungspolitik, die Teilhabe
fordert, statt unterdrickt. Danke schon.

(Beifall BSW)

Vizepréasidentin Giingor:

Vielen Dank Herr Abgeordneter. Als Nachstem erteile ich Herrn Dr. Dietrich fir die AfD-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Dr. Dietrich, AfD:

Sehr geehrte Frau Préasidentin, werte Abgeordnete, liebe Gaste in nah und fern! Herr Hoffmeister, es ist
naturlich nicht so, dass unser Gesetzentwurf die Mitbestimmung der Studenten einschrankt, weil die Gremi-
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en ganz klar weiterhin mit Studenten besetzt werden. Es geht da nur um den sogenannten StuRa, die
Raterepublik.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Was haben sie denn gegen eine Raterepublik?)

Und mundig: Wie definieren Sie Mindigkeit, wenn Sie zur Mitgliedschaft gezwungen werden? Das ist nicht
Mindigkeit. Aber gut.

Im letzten Plenum haben wir schon ber unseren Entwurf diskutiert, den Studenten eine echte Wahlfreiheit
zu ermoglichen. Eine detaillierte Diskussion im Ausschuss wurde von der Mehrheit im Hohen Haus abge-
lehnt. Warum dem so war, werde ich am Ende noch mal aufzeigen. Aber im Sinne von Hochschule und
Wissenschaft mdchte ich erst einmal einige Messpunkte zu dem Thema anfihren. Wie sahen die Wahlbetei-
ligungen bei den letzten sogenannten StuRa-Wahlen in ausgewahlten Hochschulen aus? Etwas Licht ins
Dunkel brachte die Antwort auf meine Kleine Anfrage in Drucksache 8/1134. Ich gebe die Werte gerundet an
— Achtung, jetzt kommen ein paar Zahlen —:

Friedrich-Schiller-Universitat: 2020 16 Prozent, 2023 21 Prozent, 2024 17 Prozent; Hochschule Schmalkal-
den: 2021 6 Prozent, 2023 7 Prozent, 2024 5 Prozent; Fachhochschule Erfurt: 2022 24 Prozent, 2023
21 Prozent, 2024 21 Prozent; Bauhausuniversitat Weimar: 2022 25 Prozent, 2023 22 Prozent, 2024 24 Pro-
zent; Ernst-Abbe-Hochschule Jena: 2022 5 Prozent, 2023 13 Prozent, 2024 13 Prozent; Universitat Erfurt:
2022 9 Prozent, 2023 17 Prozent, 2024 14 Prozent; Hochschule fiir Musik Franz-Liszt Weimar: 2022 25 Pro-
zent, 2023 27 Prozent, 2024 30 Prozent; Technische Universitat lImenau: 2022 9 Prozent, 2023 10 Prozent,
2024 10 Prozent und zu guter Letzt die Hochschule Nordhausen: 2022 7 Prozent, 2023 10 Prozent, 2024
kein Eingang von Wahlvorschlagen.

Die Auswertung der Datenpunkte zeigt, Wahlbeteiligung Uber ein Viertel der Studenten sind die Ausnahme,
Ergebnisse um 10 Prozent die Regel. Ist die Wahlbeteiligung nicht ein MaR fir das Interesse derer, welche
die Reprasentanten entsenden? Ich denke schon. Offensichtlich sieht die Uberwiegende Mehrheit der Stu-
denten keine Notwendigkeit fir diese Art der Vertretung. Auch kann man den Eindruck gewinnen, dass die
Studenten kein Problem mit dem Ablauf des Studiums haben und kein Regelungsbedarf (iber den StuRa
sehen. Alternativ kann es natirlich auch sein, dass es Probleme an der Hochschule gibt, dem StuRa aber
keine Lésungskompetenz zugesprochen wird und die niedrige Wahlbeteiligung ein Weckruf ist. Letzen Punkt
halte ich fur eher unwahrscheinlich, dass der Wecker Gber mehrere Jahre immer gleich klingelt, denn wie
beim BAf6G gesehen, finden Probleme auch ohne die Studentenrate den Weg in die Offentlichkeit und in die
parlamentarische Debatte.

Nun noch etwas zur Finanzierung: Eigentlich missen die Zwangsabgaben der Studenten direkt fir Aufgaben
eingesetzt werden, welche unmittelbar mit den Hochschulen im Zusammenhang stehen. Herr Hoffmeister
hat ja schon Beispiele gebracht, dass das nicht der Fall war. Allgemeine politische Aktivitdten durfen qua Ge-
setz nicht Uber diese Abgaben finanziert werden. Wie kann es dann sein, dass es Referate und Aktivitaten
mit allgemeiner politischer Ausrichtung gibt?

Hier einige wenige Beispiele zu den Aktivitdten an der FSU Jena: Stellungnahme zum Klima-Aktionsplan
»~Jena klimaneutral bis 2035“, offener Brief an den Stadtrat;

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Das betrifft doch die Uni!)

Stellungnahme zur Solidarisierung mit Fridays for Future — Ruicktritt von Volker Wissing. Universitat Erfurt:
,Fur ein diskriminierungsfreies Miteinander auf dem Campus und in ganz Thuringen — Statement zum
Anti-Gender-Beschluss des Thuringer Landtags®, ,For peace and liberty — Statement on Russia’s invasion of
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Ukraine®. Ernst-Abbe-Hochschule Jena: Aufforderung zum Aufruf eines sogenannten Klimanotstands an die
Stadt Jena. Also die Allgemeinpolitik ist durchaus breit vertreten.

Der Gesetzgeber hat hier zwar eine 6ffentlich-rechtliche Kérperschaft konstruiert, aber notwendig ist diese
nicht, weder faktisch noch durch Ubergeordnete Gesetzgebung. Wie gesagt, in Bayern ist das ja auch
nicht der Fall. Es ist aber noch schlimmer. Der Gesetzgeber und auch die Verwaltung sind nicht willens,
die Regeln auch zu kontrollieren und durchzusetzen. Das ist leider nichts Neues. Hier noch mal einige
Kritikpunkte aus dem Rechnungshofbericht von 2021: Einsatz von Beitragsmitteln fiir einseitige (allgemeine)
politische Veranstaltungen, Einsatz von Beitragsmitteln fir Aufgaben, die bereits vom Studierendenwerk
erledigt werden, Einsatz von Beitragsmitteln fir Vergnigungsveranstaltungen, eine Fachschaftstagung auf
Mallorca, Alkohol und externes Verwaltungspersonal, Bildung von Ricklagen Uber den zulassigen Héchstbe-
trag, durchgéngig verspatete Vorlage und Genehmigung von Haushaltsplanen, Ignorierung von Haushalts-
beschrankungen vor der Genehmigung, verspatete Vorlage und Genehmigung von Jahresabschlissen,
nachlassiger Umgang mit Inventar und Nachweisfihrung, Missachtung von Regeln bezliglich Zahlungsver-
kehr, Buchfuhrung und Vergaberecht, mangelnde Rechtsaufsicht durch Prasidenten, nur teilweise oder
nachlassige Durchfihrung von Prufungspflichten, kein Nachgehen gravierender Mangel und Pflichtverset-
zungen sowohl durch Prasidenten als auch durch das Ministerium.

Eine Anderung in den vom Rechnungshof angesprochenen Punkten ist bis heute nicht ersichtlich. Es ist
sogar noch schlimmer. Schon im Bericht von 2012 empfahl der Rechnungshof die Bildung von verfassten
Studentenvertretungen und die damit einhergehende Pflichtmitgliedschaft von Studierenden an den Hoch-
schulen des Landes in Studierendenschaften hochschulrechtlich nicht mehr vorzunehmen. Offensichtlich
mochte die Mehrheit hier im Rund die Zustédnde der mangelnden Kontrolle und somit der Vertretung und
damit die Umverteilung von rund 1 Million Euro von Studentenbeitrdgen an eine studentische Minderheit mit
fragwurdiger politischer Ausrichtung nicht beenden.

Warum ist das so? Weil es bei den sogenannten Studentenraten in der jetzigen Auspragung um nichts
anderes als um ein zwangsfinanziertes politisches Vorfeld handelt. Das Verhalten der anderen Fraktionen
hier im Rund erinnert mich stark an den Umgang mit dem NGO-Komplex. Alle Fraktionen links von der CDU
lehnen Anderungen bei der Finanzierung ihrer politischen Hilfstruppen grundsétzlich ab.

(Beifall AfD)

Sie wollen weiterhin ihren linken politischen Nachwuchs auf Kosten der Allgemeinheit, der Studenten mit
finanziellen Mitteln und einer scheinbaren Legitimitat ausstatten. Die CDU hingegen singt vor der Wahl das
Lied vom Aufklarungs- und Anderungswillen, um nach der Wahl wie ein Soufflee in sich zusammenzufallen —
gerade im Bund zu beobachten.

(Beifall AfD)

Liebe CDU, machen Sie ruhig weiter so mit dieser politischen Selbstverstimmelung. Die Wahler in Tharin-
gen bewerten lhre Taten, nicht lhre Worthllsen. Darum fordere ich dazu auf: Unterstitzen Sie doch unsere
Anderung des Hochschulgesetzes, damit diesem Spuk endlich ein Ende gesetzt wird! Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizepréasidentin Giingor:

Als nachster Redner hat Herr Abgeordneter Schaft fir die Fraktion Die Linke das Wort.
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Abgeordneter Schaft, Die Linke:

Vielen Dank. Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen, wir reden ja jetzt mittlerweile, ich glaube,
zum vierten Mal Uber den Gesetzentwurf, weil wir ja auch schon in erster und zweiter Lesung in der letzten
Legislatur dariber beraten mussten. Besser ist allerdings nichts geworden, weder am Entwurf noch an den
Argumenten des Kollegen Dietrich.

Ich will gleich mal mit ein paar Sachen noch aufrdumen, wenn hier immer Argumentationen beispielswei-
se zur Wahlbeteiligung oder auch zur demokratischen Legitimation der Studierendenrate ins Feld gefuhrt
werden. Sie haben die Zahlen genannt, und das ist der eine Punkt. Ja, das sind sehr niedrige Wahlbetei-
ligungen, aber wir haben auch bei Kommunalwahlen bundesweit, aber auch in Thiringen immer wieder
Kommunalwahlbeteiligungen, die teilweise deutlich unter 50, ja, sogar 40 Prozent, irgendwo bei 30 Prozent
liegen. Und ich erinnere daran, weil Sie dann den einen Fall auch nannten, wo keine Kandidierendenliste
eingereicht wurde: Es gab bei den Kommunalwahlen im letzten Jahr 90 Orte in Thiringen, in denen kein
Kandidat oder keine Kandidatin auf dem Wahlschein stand. Und jetzt frage ich: Ist dann die logische Konse-
quenz lhrer Argumentation, auch Kommunalwahlen abzuschaffen? Aber das machen wir ebenso wenig.

Die andere Frage ist doch, eher darauf zu gucken, was Beteiligung ermoglicht. Wir haben — ich weil}, Sie
mogen den Thuringen-Monitor nicht — an verschiedensten Stellen in den letzten Jahren auch immer wieder
Uber die Frage von politischer Beteiligung geredet und dartber, was politische Beteiligung starkt, namlich
die Mdglichkeit, Uberhaupt auf Augenhdhe teilhaben zu kdnnen und Beteiligungsinstrumente zu verbessern.
Deswegen — aber darauf komme ich gleich noch — muss es auch bei der Frage der Studierendenrate darum
gehen, Beteiligungsformate tatsachlich gemeinsam mit den Studierenden zu verbessern, statt am Ende die
Studierendenschaft dadurch zu schwachen, dass man die verfasste Studierendenschaft abschaffen will,
denn — und da bin ich zur Abwechslung auch ganz beim Kollegen Hoffmeister — das, was Sie hier machen,
ist nichts anderes als der reine Angriff auf ein demokratisches Mitbestimmungselement an den Thiringer
Hochschulen. Es ist gut so, dass es das gibt. Ich bin den Studierendenvertretungen wirklich sehr dankbar fur
die Arbeit — und da sitzen Gbrigens nicht nur Mitglieder irgendwie vom SDS oder der Griinen Jugend oder
den Jusos drin; der Kollege Geibert hat es bei der letzten Debatte schon gesagt, da sitzen auch Mitglieder
vom RCDS und andere, das ist ein breites Spektrum. Und all diejenigen machen gemeinsam das, was es
aber braucht, namlich die Stimme von Studierenden in den Thiringer Landtag zu tragen. Sie machen aber
auch das, was es auch braucht, namlich den Campus zu einem lebendigen Ort zu machen, weil namlich
eine Universitat sehr viel mehr ist als nur ein Seminarraum, ein Horsaal oder eine Bibliothek, sondern
natdrlich auch ein Lebensort und auch ein sozialer Ort. Und Sie machen auch das, was unglaublich wichtig
ist fur einen internationalen Hochschulstandort, namlich auch die Férderung des internationalen Austauschs.
Und ich bin da beispielsweise auch sehr froh, dass dann Vereine wie die ISWI auch in Kooperation mit
dem Studierendenrat genau das ndmlich gerade exemplarisch in den letzten Tagen gemacht haben bei der
Internationalen Studierendenwoche.

(Beifall Die Linke)

All das ist die Arbeit der Studierendenvertretungen in Thiringen. Ich finde, dafiir haben die Studierenden,
die das ehrenamtlich neben ihrem Studium machen, tatsachlich auch mal einen Dank verdient und nicht hier
diese Diffamierung, die wir von rechts auflen héren mussten.

(Beifall Die Linke)
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Auch mit Blick auf den Rechnungshofbericht — ich weil3, dass der immer sehr gern von Ihnen herausgezogen
wird und dann wird immer sehr schnell verallgemeinert. Ich weil3 nicht, wie oft ich jetzt dieses Beispiel
des Fachschaftsrats oder des Ausflugs nach Mallorca gehdrt habe. Das ist ein Fall. Daraus machen Sie
einen General- und Pauschalverdacht, dass jetzt im Prinzip mit den Mitteln der Studierendenschaften die
Fachschaftsrate irgendwo in der Welt verteilt sind und es sich am Ballermann oder sonst wo gut gehen
lassen und irgendwie Party machen. Aber dem ist nicht so. Das eigentliche Problem ist doch, mal in den
Rechnungshofbericht so reinzugucken, namlich zu tberlegen, was wir denn aus dem Problem lernen. Wir
stellen doch die Probleme nicht ab, indem wir der verfassten Studierendenschaft die Moglichkeit nehmen,
sich tatsachlich auch so auszuformen, wie sie jetzt ist, sondern wir schwachen damit die Studierendenvertre-
tungen und machen die Probleme nur groRer. Was es namlich eigentlich brauchte — und ich bin aber auch
froh, dass da an der einen oder anderen Stelle, auch in Gesprachen Ubrigens mit Vertreterinnen und Vertre-
tern von Hochschulleitungen, der gemeinsame Wille da ist, und vielleicht greift das das Ministerium auch auf,
sich ndmlich mal gemeinsam an einen Tisch zu setzen, also Ministerium, Hochschulleitungen und die Stu-
dierendenvertretungen, und gemeinsam zu gucken, wie die Thiringer Studierendenfinanzierungsverordnung
angepasst werden kann, weil da, glaube ich, noch viel Potenzial ist, wo es am Ende fir alle einfacher wird,
namlich fur die Studierendenvertretungen einerseits, wo Leute auch im Ehrenamt die Arbeit beispielsweise
als Finanzer Ubernehmen und das vielleicht auch nicht von der Pike auf gleich gelernt haben, aber das
dann trotzdem tun und die Verantwortung ibernehmen, und den Hochschulleitungen auf der anderen Seite,
denen auch einiges vereinfacht werden kénnte bei der Frage der Uberpriifung und auch der entsprechenden
Unterstlitzung der Studierendenrate, damit die Fehler also entsprechend abgestellt werden.

Ich will es zum Schluss noch mal sagen: Statt also hier tUber die Abschaffung der verfassten Studieren-
denschaft zu sprechen, so wie das gern die AfD mdchte, haben wir andere Vorschlage, wirden uns
freuen, wenn wir vielleicht in Zukunft auch mal Uber die diskutieren, namlich wirklich auch tatsachlich die
Mitwirkungsrechte der Studierenden an den Hochschulen zu erhdhen. Ich denke hier an das Modell des
studentischen Prorektors oder der Prorektorinnen, Ubrigens auch kein Teufelszeug, das gibt es bereits in
Eberswalde, Rostock, Potsdam oder Neubrandenburg, nur, um mal einige Beispiele zu nennen. Dadurch
kénnten dann direkt auch solche Fragen beispielsweise in den Prasidien auf Augenhdhe geklart werden.
Es geht um die Frage von der Unterstitzung der Studierendenrate in ihrer Arbeit, insbesondere bei der
Finanzverwaltung. Das ist das, was ich vorhin gemeint hatte, mit gemeinsam sich an einen Tisch setzen und
zu schauen, welche Spielraume die Verordnung noch gibt, um die Situation zu verbessern. Es geht um die
Anerkennung studentischen Engagements, beispielsweise auch bei Leistungspunkten, die Leitlinien ,Hoch-
schulen 2030“ — da hatten wir ja auch schon diverse Vorschlage gemacht. Es gibt beispielsweise auch die
Idee von partizipativen Budgets an den Hochschulen, damit Studierende hier noch mal in anderer Form an
der Gestaltung der Hochschule mitwirken kénnen. Also Ideen gibt es genug. Was wir nicht brauchen, ist das
Einschréanken von Mitwirkungsrechten und Mitbestimmung in der Demokratie. Was wir wirklich brauchen,
ist tatsdchlich mehr Beteiligung, mehr Mitbestimmung. Dann klappt es vielleicht auch mit einer héheren
Wahlbeteiligung bei der nachsten StuRa-Wahl, wenn am Ende Studierende das Gefluhl haben, dass sie auf
Augenhohe mitbestimmen kdnnen und nicht nur einfach angehdrt werden. Vielen Dank.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Giingor:

Vielen Dank. Mir liegen keine weiteren Meldungen vor — doch von Frau Abgeordnete Muhsal. Sie haben
noch 1 Minute 35 Sekunden.
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Abgeordnete Muhsal, AfD:

Frau Prasidentin! Herr Hoffmeister, ich wollte noch mal auf Sie eingehen, weil Sie nach Belegen und Beispie-
len dazu gefragt haben, wo sich der StuRa auf3erhalb der Uni duRert, wo er eigentlich nichts zu sagen hat
und wo er auch, sagen wir mal, eine Zusammenarbeit oder Kontakte zu linken und linksextremistischen
Strukturen pflegt. Ich kann mich noch gut erinnern, als die AfD in der Nahe der Uni eine Veranstaltung
abhalten wollte. Da gab es einen 6ffentlichen Schrieb des StuRa, wo gesagt wurde, das kdnne doch nicht
angehen. Das Ganze packt sich dann zusammen, dass der Nachste sagt, im Zweifel bedroht man den
Veranstaltungsort und sagt, dann gibt es halt Anschlage oder wir blockieren das. Das fuhrt dann dazu, dass
eine Veranstaltung abgesagt werden muss, weil das Hotel sagt, das mache ich nicht mehr. Das ist die eine
Sache.

Das Andere ist, dass an der Uni Jena mittlerweile Veranstaltungen abgehalten werden, wo es darum geht,
wie man am besten einem AfD-Bundesparteitag entgegentreten kann. Ich vermute, dass es da inhaltlich
vor allem darum geht, einen Parteitag zu blockieren, weil ich auch schon 6fter zu Parteitagen angereist
bin. Ich kann lhnen sagen: Vor dem letzten Bundesparteitag in Riesa war da meiner Erinnerung nach so
eine Veranstaltung. Ich bin da hingefahren und ich habe eine Zeit lang in einem Auto gesessen, wo neben
dem Auto Polizeibeamte mit dem Riicken zum Auto und mit dem Gesicht zu anderen Menschen gelaufen
sind, die hinter dem Auto her sind, weil sie offensichtlich da ran wollten. Das sind Dinge, da geht es ins
Gesellschaftliche rein und das hat da einfach nichts zu suchen. Und dieser, ich sage mal, linke Marsch durch
die Institutionen, wo man dann immer hingeht und behauptet, das hat nichts damit zu tun, der ist eben Fakt.

Vizepréasidentin Giingor:

Frau Abgeordnete, Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Und da heil3t es eben auch, man muss mal Flagge zeigen.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Giingor:

Ich sehe eine weitere Wortmeldung des Abgeordneten Schaft; 1 Minute 14 Sekunden noch.

Abgeordneter Schaft, Die Linke:

Die reichen auch aus. Ich will nur darauf hinweisen, Frau Muhsal, das, was Sie gerade gesagt haben, ist
der beste Beweis dafiir, dass Sie sich bei den Argumenten gegen die verfasste Studierendenschaft mit dem
Rechnungshofbericht nur hinter Scheinargumenten verstecken. Den eigentlichen Kern Ihres Antrags haben
Sie gerade deutlich gemacht. Sie wollen die verfasste Studierendenschaft abschaffen, weil dort Menschen
sind, die sich fir Demokratie und Menschenrechte einsetzen. Das ist das eigentliche Ziel.

(Beifall Die Linke)
(Unruhe AfD)

Jeder, der nicht in lhr Weltbild passt, muss klein gemacht werden, muss zerstoért werden, darf in diesem
Land nichts mehr zu sagen haben. Das ist das eigentliche Ziel lhres Gesetzentwurfes und deswegen lehnen
wir ihn zu Recht ab.
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(Unruhe AfD)
(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Giingor:

Gibt es weitere Wortmeldungen seitens der Abgeordneten? Das kann ich nicht erkennen. Fiir die Landes-
regierung wird nicht das Wort gewilinscht. Dann kommen wir zur Abstimmung Uber diesen Gesetzentwurf
in zweiter Beratung. Wer diesem Gesetzentwurf seine Zustimmung geben mdchte, den oder die bitte ich
um das Handzeichen. Das ist die Fraktion der AfD. Wer stimmt dagegen? Das sind die Fraktionen Die
Linke, der SPD, des BSW und der CDU. Wer enthalt sich? Da sehe ich niemanden. Dann ist das damit
abgelehnt. Ich schliel3e diesen Tagesordnungspunkt und komme zum nachsten Tagesordnungspunkt. Das
ist Tagesordnungspunkt 5

Elftes Gesetz zur Anderung des
Thiiringer Kommunalabgabenge-
setzes — Vermeidung kommunaler
Verpackungssteuern
Gesetzentwurf der Fraktion der AfD
- Drucksache 8/1178 -

ERSTE BERATUNG

Ist die Begriindung gewlnscht? Bitte.

Abgeordnete Rottstedt, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Abgeordnete und liebe Zuschauer, mit dem vorliegenden Gesetzent-
wurf verfolgen wir als AfD-Fraktion das Ziel, die Erhebung kommunaler Verpackungssteuern in Thiringen
ausdricklich zu untersagen. Hierzu soll § 5 des Thiringer Kommunalabgabengesetzes um einen Absatz 3
erganzt werden, der die Erhebung der Verbrauchsteuern auf Einwegverpackungen und Einweggeschirr,
insbesondere im Zusammenhang mit Speisen und Getranken zum Mitnehmen, untersagt. Hintergrund ist die
Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom 27. November 2024, wonach kommunale Verpackungs-
steuern grundsatzlich verfassungsgemaR sein kénnen. Diese Offnung filhrt in der Praxis allerdings zu einer
Reihe neuer Probleme. Sie schafft Unsicherheit fir Kommunen, einen erheblichen birokratischen Aufwand
fur die Wirtschaft und die Gefahr einer Zersplitterung der steuerlichen Rahmenbedingungen im Land.

(Beifall AfD)

Das zeigt sich insbesondere auch am Beispiel Tubingen. Dort wurde erstmals in Deutschland eine Ver-
packungssteuer eingefiihrt. Die Gastronomen berichten seither von umfangreichem Verwaltungsaufwand,
hohen Umstellungskosten und einem steigenden Druck auf kleinere Betriebe. Eine wissenschaftliche Aus-
wertung der Universitdt TUbingen belegt zudem, dass der gewilnschte Lenkungseffekt nur sehr begrenzt
eingetreten ist.

Auch in Konstanz wurde die Steuer mittlerweile eingefiihrt und in vielen weiteren Stadten ist sie bereits in
Planung. Auch in Thuringen gibt es einige Kommunen, die sich bereits mit Antrdgen zur Einflhrung einer
solchen Steuer beschaftigen missen.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Super!)


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=1178&DokArt=Drs
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Es besteht daher die Gefahr, dass in Thiringen ohne eine gesetzliche Klarstellung mittelfristig ebenfalls
ein Flickenteppich an kommunalen Sondersteuern kommt, was gerade fiir Uberregional tatige Betriebe eine
groRe Herausforderung darstellt. Unser Gesetzentwurf soll hier Rechtssicherheit schaffen. Er schitzt die
Kommunen vor politischem und organisatorischem Druck,

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Aber schiitzt nicht vor Verfassungs....!)

Regelungen umzusetzen, die nur mit einem erheblichen Vollzugsaufwand verbunden waren. Der Entwurf
schitzt zugleich die Wirtschaft und die Birger vor zusatzlichen blrokratischen und finanziellen Belastungen,
die in ihrer Wirkung weder effizient noch sozial vertraglich sind.

Ich freue mich daher auf die Debatte und bedanke mich flir die Aufmerksamkaeit.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Giingor:

Danke schon. Dann eréffne ich die Aussprache und erteile zunachst Frau Abgeordneter Merz fur die SPD-
Fraktion das Wort. Sie ziehen zuriick. Dann wirde ich fur das BSW Herrn Kastner aufrufen. Sie missen
nicht; ,na gut” klingt jetzt so unmotiviert. Sie wollen reden, ja? Dann bleibt es dabei.

Abgeordneter Kastner, BSW:

Die Rede war ja fertig, es ware jetzt schade, sie auszulassen. Und ich habe ja immer Spal3, wenn ich was zu
Ihnen zu sagen habe. Es ist so arg differenziert heute.

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Gaste, werte Kollegen, es gehdrt zu den Grundregeln der Politik, dass
man nicht nur fragt, was gesagt wird, sondern auch, von wem und wann. Im vorliegenden Fall mdchte ich
als Erstes ausfiihren: Die AfD versucht heute, auf einen fahrenden Zug aufzuspringen, den sie nicht selber
in Bewegung gesetzt hat, sondern der schon gefahren ist. Was hier heute als vermeintlich eigenstandige
Initiative prasentiert wird, ist ja in Wahrheit schon eine nachgereichte Reaktion auf politische Entwicklungen,
die schon langer angestof3en wurden. In Bayern hat etwa die CSU nicht das Thema nur frihzeitig erkannt,
sondern auch schon diesbezuglich eine entsprechende Rechtsverordnung auf den Weg gebracht. Auch
die CDU, nicht zuletzt in den kommunalpolitischen Reihen hier, ist seit geraumer Zeit an entsprechenden
Lésungen tatig. Auch hier im Bereich Erfurt war das — glaube ich — schon Thema. Die AfD entdeckt also nun
nachtraglich das Thema und versucht, da es sich offensichtlich medial gut eignet, es als eigenen Vorstol3
hier einzubringen. So viel zur politischen Einordnung.

Jetzt zum Inhalt — ist wichtiger: Das Ziel, was Sie mit diesem Gesetzentwurf verfolgen, die Einfihrung einer
kommunalen Verpackungssteuer in Thirringen zu unterbinden, ist in der Sache nachvollziehbar und wird
ausdricklich unsererseits begruft. Denn eine solche Steuer wird in der Praxis weder einen spurbaren Ruck-
gang an Einwegverpackungen noch eine relevante Einnahmesteigerung fiir die Kommunen bringen. Was
jedoch zu erwarten ware und ist — das haben Sie auch schon gesagt —, ist ein deutlicher Zuwachs an Bi-
rokratie, zusatzlicher Verwaltungsaufwand und vor allem eine nicht unerhebliche wirtschaftliche Belastung,
insbesondere fur kleine und mittlere Unternehmen, insbesondere im Bereich Gastronomie, Einzelhandel und
bei Lieferdiensten.

Der Burokratieabbau — und das ist ja auch fur uns ein zentrales Anliegen — ist auch ein zentrales Anlie-
gen der Wirtschaft. Auf Bundes- und EU-Ebene wurden zwar Entlastungen angekiindigt, doch gleichzeitig
entsteht auf kommunaler Ebene, wenn das so kdme, wieder eine neue Belastung, namlich die besagte
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Verpackungssteuer. Das beste Beispiel dafir ist Tlbingen; dort wurde 2022 eine solche Verpackungssteuer
erhoben. Ziel ist es eigentlich, Verpackungsmdill in den Innenstadten zu reduzieren und die Nutzung von
Mehrwegverpackungen zu férdern. 2024 hat das Bundesverfassungsgericht die Rechtmafigkeit dieser Steu-
er bestatigt. Auch weitere Stadte neben Tibingen — wie Heidelberg und Freiburg —haben sich bereits flr
die Einfihrung einer solchen Steuer entschieden oder diskutieren in den Gemeindegremien dariber. Damit
drohen den Betrieben zahlreiche verschiedene kommunale Satzungen mit unterschiedlichen Steuersatzen
auf Einwegverpackungen. Besonders die kleinen und mittleren Betriebe, die ich schon genannt hatte, splren
diese Auswirkungen der bereits existierenden burokratischen Belastungen im Alltag seit Langem deutlich.
Laut einer DIHK-Studie wenden Unternehmen im Gastgewerbe durchschnittlich 14 Stunden pro Woche auf,
um rund 100 bis 125 gesetzliche Vorgaben zu erfiillen, darunter auch Regelungen zur Kassenfliihrung oder
auch zum Datenschutz. Und auch im Einzelhandel ist der Aufwand erheblich. Kleine Betriebe mit weniger als
50 Mitarbeitenden investieren laut dieser Studie rund 38 Stunden pro Monat allein fiir ahnliche birokratische
Pflichten.

Was bedeutet das fir Unternehmen? Das hatte ich auch schon ausgeflhrt. Das betrifft also vor allem
die Verkaufe an Endkunden wie die Gastronomie und die Lebensmittelbranche, Kantinen und die Veranstal-
tungsbranche. Die Betriebe missen fiir verschiedene Einwegverpackungen, etwa Becher, Schalen oder Be-
steck, unterschiedliche Abgaben entrichten. Die Héhe variiert — das ist auch das nachste Problem — je nach
Kommune sehr stark. In Tibingen zum Beispiel — hatte ich ja eben schon benannt — fallen etwa 50 Prozent
fur einen Einwegbecher, 20 Cent fur einen Trinkhalm an. Die Steuer kann entweder an die Kundschaft wei-
tergegeben werden und demzufolge zur Verteuerung fihren oder vom Betrieb selbst getragen werden. Doch
auch hier steckt der Teufel weitergehend im Detail. Das klingt grundsatzlich einfach. Die Tubinger Satzung
umfasst auch nur wenige Paragrafen, wird aber danach um gut 20 Seiten Auslegungshinweise erganzt. Das
fuhrt dann so weit, dass es so detailliert geregelt wird: Ein Pizzakarton ist steuerfrei, wenn die Pizza geliefert
wird. Bei der Selbstabholung fallt die Steuer hingegen an. Sushi mit Besteck ist steuerpflichtig, ohne Besteck
nicht. Wer im Drive-in bestellt, zahlt keine Steuer, wer auf den Parkplatz parkt, ins Lokal geht und die Ware
annimmt, schon. Diesen Nachweis Uber die Art der Nutzung mussen die Betriebe flihren. Im Zweifel prift
und entscheidet die Kommune, also mehr Aufwand — unklare Wirkung.

Diese Regelungen filhren daher zu so einem erheblichen Mehraufwand, dass man dies tatsachlich vermei-
den sollte. Allerdings ist ,gut gemeint und umstandlich umgesetzt* keine gute Lésung. Doch so berechtigt
diese Sorgen auch sind, méchte ich der AfD insoweit widersprechen, als hier ein gesetzliches Verbot
im derzeitigen Moment das richtige Mittel sein soll. Ich sehe das nicht so. Wir sehen das nicht so. Es
wirde unseres Erachtens genigen, ohne jetzt in das Kommunalabgabengesetz einzugreifen, einfach so
weit und sobald es angemessen ist, Uiber eine landesweite Rechtsverordnung zu reagieren. Das ware der
angemessenere, der verhaltnismaRigere und auch der praktischere Weg und ware auch schneller und
flexibel anderbar.

Trotz aller und vieler Bedenken, die ich jetzt auch mit vielen Beispielen vorgetragen habe, sollte man dabei
nicht unbertcksichtigt lassen, dass die Kommunen, die dann die Betroffenen im Guten wie im Schlechten
waren, je nachdem, welcher Fall eintrate, auch gefragt werden missten. Deshalb sollte man so eine Ent-
scheidung hier nicht ad hoc treffen, sondern immer die kommunalen Spitzenverbande beim Finden solcher
Entscheidungen einbeziehen und mit denen tber Sinn und Zweck diskutieren.

Zu guter Letzt: Ja, so eine kommunale Verpackungssteuer darf es nicht geben. Nein zu einem Gesetz,
sondern eine praktische, schnelle Regelung ware die Rechtsverordnung und bitte Einbinden der betroffenen
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Spitzenverbande bei der Findung der richtigen Lésungen. In diesem Sinne sollten wir an einer nachhaltigen,
von allen akzeptierten Losung arbeiten und damit genau das vermeiden, was wir politisch eigentlich alle
nicht wollen, eine Belastung fur unsere Burger und Unternehmen, sondern wir wollen einen echten Nutzen
erreichen.

(Beifall BSW)
(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Was ist mit der Umwelt?)

Vizepréasident Quasebarth:

Vielen Dank, Abgeordneter Kastner. Als Nachsten rufe ich Abgeordneten Bilay fir die Fraktion Die Linke ans
Rednerpult.

Abgeordneter Bilay, Die Linke:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren, ich will es gleich am Anfang deutlich machen:
Das Bestreben der AfD, die kommunale Verpackungssteuer verbieten zu wollen, greift aus unserer Sicht
verfassungswidrig in das kommunale Selbstverwaltungsrecht der Gemeinden ein, weil das Bundesverfas-
sungsgericht — das haben Sie ja selbst auch geschrieben und eben deutlich gemacht — die Erhebung
einer kommunalen Sondersteuer oder Abgabe ausdriicklich fur zuldssig erklart hat. Kommunen dirfen also
entsprechende Satzungen erlassen und dirfen auch entsprechende Einnahmen erzielen, die eben auch
eine umweltpolitische Lenkungswirkung erzielen dirfen.

(Beifall Die Linke)

Und im konkreten Fall von Tubingen ist es beispielsweise so, dass man mit den Mehreinnahmen aus
dieser Verpackungssteuer versuchen will, den Mehraufwand bei der Millbeseitigung zumindest teilweise zu
kompensieren, dass man Anreize schaffen will, dass es keine Einwegverpackungen und Einwegbesteck gibt,
was dann einfach in die Umwelt hinein entsorgt wird. Man will versuchen, den unnétigen Ressourcenver-
brauch zu begrenzen, und man will damit auch Anreize schaffen, um Nahrungsmittel, das Essen auf andere
Weise zu verpacken. Also Tibingen finanziert mit diesen Sondereinnahmen beispielsweise eigene Forder-
programme, die Unternehmen im Gastronomiebereich dazu anleiten sollen, auf Mehrweggeschirr zu setzen,
also es gibt Investitionszuschiisse, und Tlbingen finanziert aus diesen Mehreinnahmen beispielsweise auch
ein Forderprogramm, damit Unternehmen im Gastronomiebereich sich auch Spllmaschinen ankaufen, um
dieses Mehrweggeschirr dann auch wieder reinigen zu kdnnen.

Deswegen unterstltzen wir ausdriicklich, dass die Kommunen ihre Freiheit haben, tber eine solche Sonder-
abgabe nachzudenken.

Und weil hier von einem héheren Aufwand gesprochen wurde, will ich ausdriicklich dazu sagen, es handelt
sich hier um eine o6rtliche Aufwands- und Verbrauchssteuer. Und es ist das typische Merkmal einer o6rtlichen
Aufwands- und Verbrauchssteuer, dass mit einem Aufwand verbunden auch ein Anreiz geschaffen wird, den
Steueranfall zu vermeiden, also sowohl bei den Unternehmen als auch bei den Kunden. Wen das stort, was
diesen Aufwand anbetrifft, der muss daflir sorgen, dass es kein Einweggeschirr gibt, sondern Geschirr oder
die Verpackung mehrmals genutzt werden kann.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es ist gerade Ausdruck kommunaler Selbstverwaltung, dass es
von Ort zu Ort Unterschiede darin gibt, wie kommunales Leben ausgestaltet wird. Deswegen ist es liber-
haupt kein Problem, wenn die eine Kommune fir sich die Freiheit in Anspruch nimmt zu sagen, wir fliihren
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diese Verpackungssteuer ein, und andere eben darauf verzichten. Ich kann es sehr gut nachvollziehen,
wenn beispielsweise in Erfurt dariiber nachgedacht wird, diese Sonderabgabe einzufiihren, wenn man sich
vielleicht in der Innenstadt anschaut, wie viele inhaltsleere Pizzakartons durch die Gegend fliegen; manche
von lhnen sind vielleicht auch mal bei McDonalds oder auch bei anderen — Burger King, KFC, ich will
sie nicht alle aufzahlen — unterwegs, und wer sich da mal im Umfeld anschaut, wie es dort aussieht, da
ist es, glaube ich, ratsam, dariiber nachzudenken, diese Sonderabgabe zu erheben. Das Grundgesetz will
ausdriicklich, dass es von Ort zu Ort Unterschiede gibt, weil kommunale Selbstverwaltung eben heif’t, dass
es Unterschiede gibt. Wenn eine Gemeinde, eine Kommune fiir sich sagt, wir wollen das haben, dann sollen
sie auch das Recht haben. Niemand ist dazu verpflichtet, diese Verpackungssteuer einzufiihren. Aber wir
wollen jeder Gemeinde das Recht lassen, selbst dariiber entscheiden zu kénnen, im Gemeinderat oder im
Stadtrat diese Verpackungssteuer einzuflihren. Deswegen lehnen wir diesen Gesetzentwurf ab.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank an den Abgeordneten Bilay. Als Nachstes bitte ich ans Rednerpult fir die Fraktion der CDU den
Abgeordneten Wallmann.

Abgeordneter WaRmann, CDU:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren, es Uberrascht
niemanden mehr: Sobald ein Thema in der Offentlichkeit Resonanz bekommt, springt die AfD auf den Zug
auf, ohne Substanz, aber mit Getose, so auch heute. Denn was ist passiert? Die CDU hat das Thema Verpa-
ckungssteuer frihzeitig aufgegriffen. Wir haben uns ordentlich mit den Griinen gestritten, online und offline,
und wir haben mit Verbanden, mit Unternehmen, mit den Kommunen gesprochen. Und die Riickmeldungen
sind klar: Der burokratische Aufwand ist immens, der Effekt auf das Muillaufkommen gering, die Belastung
fur die Gastronomie und den Einzelhandel erheblich.

Unsere Position ist klar: Wir lehnen eine Verpackungssteuer ab. Und ja, diese Position stoRt auf breite
Zustimmung — in der Wirtschaft, in der Verwaltung und in der Offentlichkeit. Das wiederum scheint Sie von
der AfD nervés gemacht zu haben. Was also macht man als populistische Partei, wenn man merkt, dass
einem andere zuvorkommen? Man versucht noch schnell, einen Punkt zu machen. Late to the party, aber
mit einem groRen Knall. Der Unterschied zu uns ist schon offenkundig: Wir handeln verantwortlich, nicht
hektisch; wir sprechen mit den Kommunen, die AfD Ubergeht sie; wir prifen Regelungsspielraume und Sie
greifen sofort zum Gesetz.

Ich habe darlber auch personlich mit dem Oberblrgermeister von Erfurt gesprochen und er sagt klar: Die
Kommunen erwarten zu Recht, dass man mit ihnen spricht, bevor man in ihre Kompetenzen eingreift. Aber
Sie wollten den schnellen Applaus, auch wenn die kommunale Beteiligung dafiir auf der Strecke bleibt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, was Thiringen jetzt braucht, ist keine Welle der Hektik und
parteipolitischen Muskelspiele. Wir brauchen den Dialog mit den Kommunen und einen Staat, der mit seinen
Gemeinden auch spricht und nicht Gber sie hinweg entscheidet. Deshalb lehnen wir diesen Gesetzentwurf
ab — nicht, weil wir die Verpackungssteuer gut finden, sondern weil wir Politik mit Verantwortung machen,
nicht aus politischer Panik, zu spat bei einem Thema dabei gewesen zu sein. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW)
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Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank an den Abgeordneten WalRmann. Nun bitte ich noch einmal fur die Fraktion der AfD die
Abgeordnete Frau Rottstedt an das Mikrofon.

Abgeordnete Rottstedt, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident, werte Abgeordnete, liebe Kollegen, liebe Zuschauer! Herr Walkmann, ich weil}
nicht, wo ich Ihnen zuvorgekommen bin oder die Fraktion lhnen zuvorgekommen ist als CDU. lhren Antrag
habe ich namlich an keiner Stelle gesehen.

(Beifall AfD)

Und Herr Kastner, ich finde es schon sehr interessant, dass Sie Uber die Folgen der Verpackungssteuer
reden. Ja, es hatte fast meine Rede sein kénnen. Aber dennoch ist es ja erstaunlich, wie Sie dann wieder
irgendwelche Grinde finden, dass Sie unserem Antrag ja nicht zustimmen kénnen. Ich darf Sie auch beruhi-
gen, wir haben gliicklicherweise in Erfurt schon mal diese Debatte zur Verpackungssteuer gefihrt, wir haben
einige Stellungnahmen auch erhalten, unter anderem auch von dem DeHoGa Thiringen e.V. Es war alles
sehr eindeutig, die Linken haben daraufhin ihren Antrag im Kommunalparlament, also im Finanzausschuss
im Stadtrat, zurlickgezogen.

Also, ich weil} nicht, so fest kbnnen Sie da nicht sein mit lhrer Meinung. Nun zuriick zum Text.
(Beifall AfD)

Stellen Sie sich mal vor, Sie betreiben einen kleinen Imbiss, verkaufen taglich Dutzende Mahlzeiten zum
Mitnehmen, und plétzlich verlangt die Stadt flir jeden Einwegbecher, jede Schale, jedes Becherstlick eine
zusatzliche Abgabe. Und genau das ist in Tlibingen Realitdt geworden. Dort missen Gastronomen seit gut
dreieinhalb Jahren zusatzliche Abgaben zahlen. 50 Cent pro Einwegverpackung, 20 Cent pro Einzelteil,
Gedecke 1,50 Euro pro Verkauf.

Ein blrokratisches Perpetuum mobile, das nur eines produziert — Kosten fiir Betriebe und Blrger.
(Beifall AfD)

Hinter dieser kommunal eingefiihrten und lokal gesteuerten Verpackungssteuer verbirgt sich nichts anderes
als ein wirtschaftsfeindliches Blrokratiemonster mit minimalem Nutzen und maximalem Schaden fir unsere
regionalen Betriebe. Und dennoch befassen sich einige Kommunen aktuell in Gemeinderaten mit Antragen
zur Einflhrung einer solchen kommunalen Verpackungssteuer. Das urspringliche Ziel der kommunalen
Verpackungssteuer in Tubingen war, den Gebrauch von Einwegverpackungen zu reduzieren. Dadurch sollte
Mull im 6ffentlichen Raum vermieden werden und mithin sollten regionale Reinigungskosten gesenkt wer-
den. Ziel war die Schaffung eines 0kologischen Vorzeigeprojekts.

Doch wer glaubt, mit einer Verpackungssteuer den Verpackungsmiill zu reduzieren, irrt gewaltig. So deutlich
aulerte sich kirzlich der DeHoGa Thiringen e.V. im Rahmen einer Stellungnahme, und das vdllig zu
Recht. Denn alle Zahlen und Erfahrungen, insbesondere aus Tubingen, zeigen, die Millmengen in der Stadt
haben sich nicht verringert. Zum selben Ergebnis gelangt auch die Studie der Universitat Tubingen. Der ge-
wulinschte Lenkungseffekt — sprich: die Verhaltensanderungen der Konsumenten hin zu Mehrwegprodukten —
erfolgte kaum.

Lediglich ein kleiner Teil der Kunden wechselte zu Mehrweg. Entweder akzeptierten die Kunden den Preis-
aufschlag oder sie wechselten zu Mitnahmeprodukten an den Stadtgrenzen. Andere hingegen, vor allem
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diejenigen aus sozial schwéacher gestellten Haushalten, reagierten mit Konsumrtckhaltung. Viel gravierender
waren die Folgen fir die Betriebe. Die Gastronomen berichteten von immensem Verwaltungsaufwand. Sie
mussten nunmehr getrennt erfassen, wie viele Einwegverpackungen pro Artikel herausgegeben wurden,
sie mussten neue Kassensysteme implementieren, gesonderte Steuererklarungen abgeben und sich mit
weiteren Nachweispflichten und Kontrollma3nahmen herumschlagen.

All das kostete Zeit, Nerven und vor allem Geld. Gerade die kleineren Betriebe wie beispielsweise der
Familienbetrieb mit Mittagstisch, der Backer mit seinen To-go-Bechern gerieten durch die Steuer massiv
unter Druck. Die Verpackungssteuer traf am Ende genau diejenigen, die weder (ber eine Steuerabteilung
noch Uber digitale Schnittstellen fir eine solche Belastung verfugten. Die Steuer traf vor allem diejenigen,
die sich bei steigendem blrokratischen Aufwand fragen missen, ob sie die zusatzlichen Kapazitaten noch
aufbringen kdnnen oder ob sie ihr Angebot nicht lieber einschrédnken und auf das Mithahmegeschéft verzich-
ten sollten.

Die kommunale Verpackungssteuer wiirde letztlich nur dazu fiihren, dass der kleine Imbissbetreiber im Land
bald mehr Zeit mit der Steuerverwaltung verbringt als mit dem Zubereiten von Speisen. Doch auch fir die
Burger bringt diese Steuer nichts Gutes, denn die zusatzlichen Kosten werden gezwungenermalen an die
Kunden weitergegeben. Letztlich wird es wieder die arbeitende Mitte sein, die zusatzlich belastet wird.

(Beifall AfD)

Nicht zu vernachlassigen ist auch die zentrifugale Wirkung einer solchen Verpackungssteuer. Wenn jede
Stadt und jede Gemeinde ihre eigene Verpackungssteuer erhebt, entsteht dadurch ein steuerpolitischer
Flickenteppich, der jedes wirtschaftliche Handeln Uber Gemeindegrenzen hinweg zur Zitterpartie macht. Lie-
ferdienste, Foodtrucks und regionale Backereien und viele mehr missten nun prifen, in welcher Kommune
welches Steuergeld und wie sie die technische Umsetzung am besten gestalten. Die Kommunen selbst
wirden durch eine solche Verpackungssteuer ebenfalls unter Druck geraten. Viele Stadte und Gemeinden
lehnen entsprechende Initiativen bereits heute ab, weil sie schlichtweg nicht umsetzbar sind. Der burokrati-
sche Aufwand ist hoch, die personellen Ressourcen sind knapp und dennoch werden die Gemeinden dazu
verpflichtet, die Steuer umzusetzen, wenn der Gemeinderat entsprechend beschlief3t, unabhangig davon, ob
sie dazu in der Lage sind oder nicht.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Kommunale Selbstverwaltung!)

Ebenso wie wir mit diesem Gesetzentwurf fordert der DEHOGA Thuringen e.V., dem Beispiel Bayerns zu
folgen und die kommunale Verpackungssteuer im Land zu untersagen. Mit unserem Gesetzentwurf stellen
wir mithin klar, dass es in Thiringen keine solche kommunalen Alleingédnge geben darf. Thiringen darf kein
Experimentierfeld fir Sondersteuern werden, die nichts andern, aulRer, dass sie neue Lasten schaffen.

(Beifall AfD)

Wir wollen klare und einheitliche Rahmenbedingungen im ganzen Land statt einer Patchwork-Republik
aus Steuerzonen, in denen sich Uberregional tatige Betriebe nur noch mit Landkarten, Juristen und Steuer-
beratern bewegen kénnen. Wir stehen an der Seite der kleinen und mittleren Betriebe, die unser Land
wirtschaftlich tragen.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Ja, ja, Geschichten erzahlen!)

Wir stehen an der Seite der Blirger, die genug belastet werden durch Inflation, gestiegene Energiepreise und
eine Steuerlast, die in den letzten Jahren stetig gestiegen ist. Und mich freut es, wenn sich die CDU diesem
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einen Vorschlag des bayrischen Innenministers annimmt. Auch da habe ich noch keine tatsachliche Umset-
zung gesehen, bisher nur die Ankindigung. Aber ich sehe das als Mdglichkeit, diesen Antrag hier auch in
den Ausschuss zu Uberweisen und dort weiterhin dartber zu reden und vielleicht zu einer gemeinsamen
Lésung zu kommen. Deswegen bitte ich Sie um Unterstiitzung und Uberweisung des Gesetzentwurfs an den
Ausschuss fir Inneres, Kommunales und Landesentwicklung. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Rottstedt. Jetzt schaue ich mal in Richtung Landesregierung und sehe, dass der Herr
Staatssekretar dazu sich noch zu Wort gemeldet hat.

Bausewein, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren, der Gesetzentwurf der Fraktion der
AfD sieht ein thiringenweites Verbot fiir die Erhebung einer kommunalen Verpackungssteuer vor. Wirde
der Landtag ein solches Verbot beschliel3en, ware damit ein Eingriff in die kommunale Selbstverwaltung ver-
bunden. Denn das Recht, kommunale Steuern zu erheben, ist Ausdruck des verfassungsmafig garantierten
Rechts auf kommunale Selbstverwaltung.

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Das habe ich schon gesagt!)

In Artikel 28 des Grundgesetzes wird hierzu unter anderem geregelt, dass die Gewahrleistung der Selbstver-
waltung auch die Grundlagen der finanziellen Eigenverantwortung umfasst. Die so garantierte Finanzhoheit
berechtigt die Gemeinden, ihre Einnahmen und Ausgaben eigenverantwortlich zu regeln. Das umfasst auch
die Entscheidung jeder einzelnen Gemeinde, oOrtliche Verbrauchs- und Aufwandssteuern, wie etwa eine
kommunale Verpackungssteuer, zu erheben.

Ausgangspunkt der Gesetzesinitiative der AfD-Fraktion ist eine Entscheidung des Bundesverfassungsge-
richts zur Verpackungssteuer der Universitatsstadt Tubingen. Das Bundesverfassungsgericht hat Ende 2024
entschieden, dass die dort erlassene Verpackungssteuersatzung rechtlich nicht zu beanstanden sei und
hiergegen keine verfassungsrechtlichen Bedenken bestehen. Dabei hat sich das Bundesverfassungsgericht
ausfiihrlich beschaftigt, ob und inwieweit es sich bei der Verpackungssteuer um eine oértliche Verbrauchs-
und Aufwandssteuer im Sinne des Grundgesetzes handelt und ob und inwieweit durch diese Verpackungs-
steuer in die Berufsfreiheit der betroffenen Gastronomiebetriebe eingegriffen werde. Im Ergebnis hat das
Bundesverfassungsgericht die RechtmaRigkeit der Verpackungssteuersatzung bestéatigt und keinen Eingriff
in die Berufsfreiheit feststellen kénnen.

Mit dem Gesetzentwurf der Fraktion der AfD soll nun ein landrechtliches Verbot der Erhebung einer kom-
munalen Verpackungssteuer gesetzlich verankert werden, mit dem landesweit allen Kommunen untersagt
wirde, eine kommunale Verpackungssteuer einzufiihren. Ein Bedirfnis sehen wir ausdricklich hier nicht.
Den Gemeinden steht unter Berlcksichtigung der verfassungsrechtlichen Normen ein Steuerfindungsrecht
zu. Kaum machen jedoch einzelne Kommunen in der Bundesrepublik davon Gebrauch und fiihren eine neue
Steuer ein, wird der Ruf nach einem Verbot dieser Steuer laut. Man muss sich an dieser Stelle fragen,
was das gemeindliche Steuerfindungsrecht Gberhaupt noch wert ist, wenn jede neue gemeindliche Steuer
gesetzlich sofort von Landesseite her verboten wird.
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Warten wir doch erst einmal ab, wie die Thiringer Kommunen ihr Recht Gberhaupt handhaben werden. Auch
in der Vergangenheit sind die Thuringer Kommunen — das sage ich noch mal ausdricklich — verantwortungs-
voll mit dem Recht umgegangen, ortliche Verbrauchs- und Aufwandssteuern zu erheben. Aus diesem Grund
sehe ich hier auch keine Veranlassung, ein solches Verbot jetzt gesetzlich vorzusehen.

Auch sonst sind keine Griinde erkennbar, das Recht auf Selbstverwaltung von Kommunen, und insbesonde-
re deren Finanzhoheit, einzuschranken. Fir ein Verbot der Erhebung einer Verpackungssteuer sprechen
insbesondere nicht die von der Fraktion der AfD dargelegten Griinde. Die AfD wendet gegen die Steuer ein,
dass bei Einflihrung einer Verpackungssteuer in einzelnen Gemeinden uneinheitliche Regelungen zwischen
den Gemeinden geschaffen wirden — mit der Folge von Rechtsunsicherheit und Wettbewerbsverzerrung.
Das ist schlichtweg nicht nachvollziehbar. Das Wesen einer kommunalen Steuer liegt ja gerade darin, dass
es Gemeinden gibt, die eine bestimmte ortliche Steuer erheben, und andere benachbarte Gemeinden eben
nicht.

Vizeprasident Quasebarth:

Herr Bausewein, erlauben Sie eine Zwischenfrage der Abgeordneten Rottstedt?

Bausewein, Staatssekretar:

Bitte schon.

Abgeordnete Rottstedt, AfD:

Vielen Dank. Wenn Sie der Meinung sind, dass es nicht mdglich ist, aufgrund der kommunalen Selbstver-
waltung hier in Regeln einzugreifen: Was glauben Sie dann oder wie schatzen Sie dann das Vorgehen
des bayerischen Innenministers ein? Ist es dann nicht auch verfassungswidrig oder sind Sie da anderer
Meinung? Und wozu, glauben Sie, ist das Kommunalabgabengesetz da, wenn nicht gerade dazu, um
kommunale Abgaben, Steuern usw. zu regeln?

Bausewein, Staatssekretar:

Frau Abgeordnete, wir sind hier im Thuringer Landtag, nicht im Bayerischen Landtag. Wenn der bayerische
Innenminister eine solche Position vertritt und die auch mit einem gewissen Populismus in die Welt bringt,
missen wir uns hier entsprechend nicht daran halten.

(Beifall SPD)

Aber auch das gehort zur Wahrheit dazu: Es gibt jetzt schon Mdéglichkeiten, dass Kommunen zum Beispiel
unterschiedliche Hebesatze haben in vielen Bereichen. Auch das wird entsprechend wahrgenommen, in
jeder Kommune separat wahrgenommen und fihrt ja nun nicht zu einem gewissen Flickenteppich und nicht
dazu, dass das ein Problem ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das Wesen einer kommunalen Steuer liegt gerade darin, dass
es eben Gemeinden gibt, die eine bestimmte ortliche Steuer erheben und andere benachbarte Gemeinden
eben nicht oder andere Hebeséatze erheben. Ausgangspunkt dafir sind die verschiedenen o6rtlichen Gege-
benheiten, auf die die Gemeinden im Rahmen ihres Selbstverwaltungsrechts reagieren kénnen, dirfen und
auch mussen. Inwieweit dieser Umstand zu Rechtsunsicherheiten und Wettbewerbsverzerrungen fuhren
soll, erschlief3t sich nicht. Die unterschiedliche Handhabung der Steuererhebung fiihrt weder zu Rechtsunsi-
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cherheiten noch zu Wettbewerbsverzerrungen. Vielmehr obliegt es den Gemeinden, anhand der 6rtlichen
Gegebenheiten zu entscheiden, ob sie eine bestimmte Steuer einfiihren oder eben nicht.

Meine Damen und Herren, die 6ffentlich wahrnehmbaren Diskussionen, beispielsweise in der Stadt Erfurt,
um die Einfihrung einer Verpackungssteuer zeigen ja gerade, dass die unterschiedlichen Argumente flr
und gegen die Steuer gegeneinander abgewogen werden. Lassen wir diese Erdrterung doch dort, wo sie
hingehdrt, auf der kommunalen Ebene.

Genauso wenig Uberzeugt die Behauptung, es wirde ein Flickenteppich kommunaler Sondersteuern den
Verwaltungsaufwand erhdhen und ein unternehmerisches Handeln erschweren. Der Gesetzentwurf beschaf-
tigt sich ausschlief3lich mit der Verpackungssteuer. Inwieweit aufgrund dieser Einzelsteuer ein neuer Flicken-
teppich von kommunalen Sondersteuern entstehen soll, ist véllig unklar.

Auch die Behauptung der AfD, eine kommunale Verpackungssteuer stelle keine nachhaltige Steuerung zur
Mehrweg- und Abfallvermeidung dar, ist irreflihrend. Es geht gerade nicht um Mehrwegvermeidung, sondern
um Steuerung hin zur Verwendung von Mehrwegverpackungen. Dass die Einfihrung einer Verpackungs-
steuer, wie die Fraktion der AfD meint, tatsachlich nicht zur Abfallvermeidung beitragt, ist eine bloRe Be-
hauptung. Abgesehen davon, ist die Abfallvermeidung Nebenzweck einer Verpackungssteuer. Hauptzweck
ist zunachst die Erwirtschaftung von Finanzmitteln, welche auch zur Beseitigung von Abfall, insbesondere
Verpackungsmiill, in der Offentlichkeit verwendet werden kénnen.

Dass eine kommunale Verpackungssteuer schlief3lich eine burokratische und finanzielle Belastung der regio-
nalen Verkaufer darstelle, ist auch nicht belegt. Das Bundesverfassungsgericht hat etwaige Belastungen
der Gastronomiebetriebe durch die Anwendung einer Verpackungssteuer jedenfalls als nicht so gravierend
eingeschatzt, dass damit ein Eingriff in die Berufsfreiheit verbunden ware. Dies alles zeigt, dass es keine
stichhaltigen Gruinde fur diesen Gesetzentwurf, fur dieses Verbot gibt. Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank Herr Staatssekretar Bausewein. Ich habe seitens der einbringenden Fraktion der AfD den
Antrag gehdrt, den Gesetzentwurf an einen Ausschuss zu Uberweisen. Das ist so. Ich gehe davon aus, dass
es der Innenausschuss ist? Dann lassen Sie uns dariber abstimmen. Wenn Sie also zustimmen, dass der
Gesetzentwurf der Fraktion der AfD, Drucksache 8/1178, an den Innenausschuss Uberwiesen werden soll,
dann bitte ich Sie jetzt um Ihr Handzeichen. Ich sehe dazu die Handzeichen aus der Fraktion der AfD. Ge-
genstimmen? Dazu sehe ich die Handzeichen aus der Fraktion der CDU, des BSW, der SPD und Die Linke.
Enthaltungen? Nehme ich nicht wahr. Damit ist der Antrag, den Gesetzentwurf an den Innenausschuss zu
Uberweisen, abgewiesen. Damit schlief3en wir vorerst die erste Beratung und auch Tagesordnungspunkt 5.

Wir kommen nunmehr zu Tagesordnungspunkt 6

Thiiringer Gesetz zur freiwilligen
Neugliederung kreisangehériger
Gemeinden im Jahr 2026 und

zur Anpassung gerichtsorganisa-
torischer Vorschriften
Gesetzentwurf der Landesregierung
- Drucksache 8/1206 -


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=1206&DokArt=Drs
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ERSTE BERATUNG

Ist die Begriindung gewuinscht? Das ist der Fall. Dann bitte ich noch einmal Herrn Staatssekretar Bausewein
an das Rednerpult.

Bausewein, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren, mit dem Gesetzentwurf, der lhnen
heute vorliegt, bringt die Landesregierung das nunmehr sechste Gemeindeneugliederungsgesetz auf den
Weg, seit im Jahr 2017 eine landesweite strukturelle Starkung der kommunalen Ebene eingeleitet wurde.

Ein Blick auf die heutige Gemeindestrukturen des Landes zeigt, dass sich seither viel getan hat. Mehr
als 300 der urspriinglich fast 850 Gemeinden Thiringens haben sich inzwischen freiwillig zu grofkeren
leistungsfahigeren Strukturen zusammengefunden. Diese Gemeinden haben sich dazu entschlossen, ihre
Krafte zu blindeln, um den stetig zunehmenden Herausforderungen fiir die kommunale Selbstverwaltung
besser gewachsen zu sein — gut 300 von seinerzeit rund 850 Gemeinden: Diese Zahlen zeigen auch, dass
es trotz der erzielten Erfolge gleichwohl noch viel Potenzial fir eine strukturelle Weiterentwicklung der Stadte
und Gemeinden gibt. Gerade heute ist dies wichtiger denn je.

Der Fachkraftemangel im Zuge der demografischen Entwicklung verscharft sich zunehmend. Es gilt, mit
der Digitalisierung Schritt zu halten. Die wirtschaftliche Entwicklung engt die finanziellen Spielraume ein
und gleichzeitig besteht die Notwendigkeit erheblicher Infrastrukturinvestitionen. Gerade kleinere Gemeinden
kommen durch die zunehmenden und zunehmend komplexer werdenden Herausforderungen schnell an ihre
Leistungsgrenzen. Unser Land und die Menschen, die hier leben und arbeiten, brauchen aber Kommunen,
die ihren Aufgaben gewachsen sind. Die Gemeinden spielen eine zentrale Rolle bei der Erfiillung offentlicher
Aufgaben, sei es im Bereich der Selbstverwaltung oder der Ubertragenen staatlichen Aufgaben. Zugleich
sind sie eine wichtige Basis fiir unsere Demokratie. Hier kdnnen sich die Einwohnerinnen und Einwohner
aktiv einbringen und das Leben vor Ort mitgestalten. Hier finden sie ihre Ansprechpartner, um lokale Angele-
genheiten zu bewaltigen. All das setzt jedoch voraus, dass die Gemeinden die strukturelle Starke besitzen
und ausreichend leistungsfahig sind, um ihren Gestaltungsspielraum auch nutzen und Lésungen fir ortliche
Herausforderungen entwickeln zu kénnen. Ist dies nicht der Fall, schwindet das blrgerschaftliche Engage-
ment und es droht ein Verlust des Vertrauens in die Problemldsungskompetenz demokratischer Institutionen.

Das Land allein kann strukturelle Schwachen der kommunalen Ebene nicht ausgleichen. Die finanziellen
Spielraume des Landes sind in zunehmendem Malfe begrenzt, aber das Land kann und muss die strukturel-
le Weiterentwicklung der gemeindlichen Ebene beférdern, nicht zuletzt, weil es bei der Erfillung 6ffentlicher
Aufgaben zwingend auf die Unterstiitzung der Kommunen angewiesen ist.

Ein Beispiel sind die jingsten Investitionsoffensiven des Bundes und des Landes, durch die erhebliche
Finanzmittel bereit gestellt werden, um dem gravierenden Investitionsstau im Bereich der 6ffentlichen Infra-
struktur zu begegnen. Viele dieser notwendigen Investitionen muissen vor Ort, missen in den Kommunen
organisiert und dort umgesetzt werden. Dies erfordert auch dort Manpower und eben eigene finanzielle
Starken. Tharingen braucht dringend starke Kommunen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, mit dem Thiringer Gesetz zur freiwilligen Neugliederung kreisan-
gehdriger Gemeinden im Jahr 2026 machen sich weitere sieben Gemeinden auf den Weg, ihre Strukturen
zu starken. Der Gesetzentwurf sieht Gemeindeneugliederungen in zwei Landkreisen, konkret im Landkreis
Altenburger Land und im Landkreis Weimarer Land, vor. Er beinhaltet die VergréRerung von drei Gemeinden
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durch Eingliederung von vier Gemeinden. Mit den Neugliederungsvorschlagen der Landesregierung wird
erneut den Ubereinstimmenden Beschlissen und Antragen dieser Gemeinden auf freiwillige Fortentwicklung
Rechnung getragen und eine Steigerung ihrer Leistungs- und Verwaltungskraft ermdglicht. Zugleich bestatigt
die Landesregierung mit dem Entwurf, dass sie den in der 6. Legislaturperiode eingeleiteten Prozess der
strukturellen Starkung der Kommunen auch in der 8. Legislaturperiode zielgerichtet fortsetzen wird. Vergli-
chen mit vorangegangenen Neugliederungsgesetzen ist es in diesem Jahr zwar nur ein kleiner Schritt zur
Starkung der Kommunen, aber auch dieser ist wichtig auf dem Weg, der Ausdauer erfordert und bei dem die
Gemeinden und Stadte Thiringens mafgeblich das Tempo vorgeben.

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Ja!)

Das Land setzt bei der Gemeindeneugliederung aus guten Grinden auf die Freiwilligkeit und Iasst die
Kommunen selbst entscheiden, wann sie zu strukturellen Veranderungen bereit sind und mit welchen
Partnern sie fusionieren wollen. Das macht diesen Prozess langwierig, achtet aber in besonderem Malde
die Selbstverwaltungshoheit der Gemeinden und tragt auch zu einer héheren Akzeptanz bei den Blrgerin-
nen und Bilrgern bei. Um die Gemeinden bei ihrer Weiterentwicklung zu unterstitzen und angesichts des
Freiwilligkeitsprinzips auch entsprechend Anreize zu setzen, hat das Land mit dem Thiringer Gesetz zur
Forderung freiwilliger Gemeindeneugliederungen eine Reihe von Finanzhilfen zur Verfligung gestellt. Auf
dieser Basis konnen fir die im Neugliederungsgesetz 2026 beriicksichtigten Gemeinden Mittel in Hohe
von rund 2,9 Millionen Euro in Aussicht gestellt werden. Dies umfasst Neugliederungspramien in Héhe von
2,7 Millionen Euro, Strukturbegleithilfen in Héhe von 55.000 Euro und eine besondere Entschuldungshilfe in
Hohe von etwa 87.000 Euro.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie mich noch etwas ndher auf die finanzielle Unterstit-
zung des Landes fliir Gemeindeneugliederungen eingehen, die nach derzeitiger Rechtslage befristet ist und
im Jahr 2026 auslaufen wird. Der Gemeinde- und Stadtebund Thiringen hat in der Anhérung zu dem
Ihnen vorliegenden Entwurf des Neugliederungsgesetzes 2026 gefordert, die im aktuellen Fordergesetz
enthaltenen Befristungen zu streichen. Der Spitzenverband bewertet die bisherigen Finanzhilfen des Landes
fir Gemeindeneugliederungen positiv und zielt auf eine Verstetigung Uber das Jahr 2026 hinaus ab. Der
heute eingebrachte Gesetzentwurf enthalt gleichwohl keine solche Entfristung des Fdrdergesetzes. Dies
soll jedoch keinesfalls eine Abkehr des Landes von den finanziellen Unterstitzungen der Gemeinden bei
Strukturveranderungen bedeuten. Vielmehr hat die Landesregierung in ihrem Regierungsvertrag festgelegt,
dass freiwillige Gemeindezusammenschlisse in der 8. Legislaturperiode weiterhin anreizorientiert erfolgen
sollen. Ich halte dies fir auBerordentlich wichtig. Denn ich bin Uberzeugt, dass solche Finanzhilfen essenziell
sind fir die dringend erforderliche Weiterentwicklung und Starkung der kommunalen Strukturen und die
Geschwindigkeit, in der dieser Prozess auch in den nachsten Jahren vorangeht.

Es beginnt damit, dass durch finanzielle Anreize ein Diskussionsprozess in den Gemeinden Uber strukturelle
Veranderungen angestoRen werden kann. Zudem wird eine gewichtige Motivation dafiir gesetzt, zugunsten
einer grofleren Struktur den fir viele Gemeinden schweren Schritt der Aufgabe ihrer Eigenstandigkeit zu
gehen. Vor allem aber ist es nur mit Finanzhilfen méglich, leistungsstarke Gemeinden zu einer freiwilligen
Neugliederung mit leistungs- oder strukturschwachen Gemeinden zu motivieren. Haufig kénnen nur so
Kommunen entstehen, die aus eigener Kraft in der Lage sind, bestehende Problemlagen zu bewaltigen. Und
nicht zuletzt gibt es Gemeinden, die hohe finanzielle Belastungen zu tragen haben und daher Uberhaupt
nur dann einen Fusionspartner finden, wenn diese Belastungen mithilfe des Landes abgefedert werden.
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Es ist daher richtig und es ist daher wichtig, dass das Land trotz schwieriger eigener Finanzlage dieser
Unterstlitzung der Gemeinden Prioritat einrdaumt.

Wie aber sollen Anreize fir Gemeindeneugliederungen kinftig ausgestaltet werden? Aus meiner Sicht
haben sich die bisherigen Forderinstrumente in der Vergangenheit zwar ganz iberwiegend bewahrt und
wichtige Impulse fur die Starkung der kommunalen Ebene gesetzt. Wir sollten die inzwischen gesammelten
Erfahrungen aber dazu nutzen, die bisherigen Instrumente zu prifen und wo erforderlich auch zielgerichtet
weiterzuentwickeln. Es erdffnet die Mdéglichkeit, die kunftige Férderung noch zielgenauer und effektiver
auf die heutigen Unterstlitzungsbedarfe auszurichten. Ein Beispiel hierfir ist die bereits angesprochene
Problematik des allgegenwartigen Investitionsstaus in vielen neugegliederten Gemeinden. Anders als bei
den bereits in den Blick genommenen teils hohen gemeindlichen Verschuldungen wurde der Investitionsstau
in der bisherigen Forderstrategie des Landes fur Gemeindeneugliederungen nicht adressiert. Inzwischen
hat sich aber gezeigt, dass gerade dieses Thema ein bedeutendes Hemmnis fiir das Zustandekommen
und/oder den Erfolg kommunaler Neugliederung ist.

Das gilt insbesondere im Aufgabenbereich ,Abwasser”. Hier kdnnen kleine Gemeinden, insbesondere bei
geringer Einwohnerzahl und ungunstiger Topografie, durch den Investitionsbedarf schlichtweg tberfordert
sein. Solche Gemeinden finden aufgrund der finanziellen Belastungen durch den bestehenden Investitions-
stau meist keinen Fusionspartner. Falls ihnen dies doch gelingt, ist die fusionierte Gemeinde aufgrund der
bestehenden Belastung zumeist erheblich in ihren weiteren Entwicklungsmdglichkeiten eingeschrankt. Zur
Abfederung solcher Belastungen hatte der Landtag daher flir zwei im Jahr 2024 neugliederte Gemeinden
bereits besondere Finanzhilfen als notwendig erachtet und Mittel fir eine Entlastung bereitgestellt. Nach den
mir vorliegenden Informationen gibt es aber noch eine ganze Reihe weiterer Gemeinden, die mit denselben
Problemen konfrontiert sind.

Ein weiterer wichtiger Ankntpfungspunkt der Férderung sollen die im Zuge der Gemeindefusion ermdglich-
ten Effizienzsteigerungen sein. Diese lassen sich beispielsweise durch die Zusammenlegung bzw. Zentra-
lisierung von gemeindlichen Einrichtungen erreichen, etwa in den Bereichen Bauhof oder Brandschutz.
Solche Mallnahmen, die nach den jingsten Feststellungen des Thiringer Rechnungshofs in fusionierten
Gemeinden haufig in noch starkerem Male genutzt werden sollten, kdnnten durch das Land gezielt gefor-
dert werden.

Angesichts der bestehenden Potenziale pladiere ich daher fir eine Weiterentwicklung der Férderinstrumente
mit besonderem Fokus auf die Unterstlitzung der Gemeinden bei Investitionen und der Generierung von
Fusionspotenzialen und deren rechtliche Verankerung im Rahmen einer Fortschreibung des aktuellen For-
dergesetzes. In jedem Fall werbe ich auch hier im Landtag dafiir, dass das Land den Gemeinden bei den
Bemiihungen um eine strukturelle Starkung weiterhin auch finanziell zur Seite steht.

Meine Damen und Herren, heute haben wir zunachst die Mdglichkeit, Gemeinden zu unterstitzen, die
bereits eine Neugliederung beschlossen haben und diese zum 1. Januar 2026 umsetzen wollen. Ich bitte
Sie daher, die mit dem vorgelegten Gesetzentwurf mogliche Weiterentwicklung der kommunalen Strukturen
zu unterstitzen und das notwendige Verfahren hier im Hause auf den Weg zu bringen. Ich danke fur Ihre
Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW, SPD)
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Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Staatssekretdr Bausewein, fur die Begrindung. Ich eréffne hiermit die Aussprache,
schaue auf meinen Rednerzettel und sehe dort als Ersten fir die Fraktion der CDU den Abgeordneten
Urbach.

Abgeordneter Urbach, CDU:

Vielen Dank. Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, liebe Besucher, heu-
te behandeln wir das Thiringer Gesetz zur freiwilligen Neugliederung kreisangehdriger Gemeinden im
Jahr 2026, ein Vorhaben, das wir als CDU-Fraktion in ahnlicher Form bereits in der vergangenen Legislatur
konstruktiv begleitet haben, und das wir nun als Teil der Regierungskoalition mit BSW und SPD verant-
wortungsvoll umsetzen. Die Zahlen sprechen eine klare Sprache: Zum Zeitpunkt der Wiedervereinigung
bestanden in Thiringen 1.702 kreisangehdérige Gemeinden. Von diesen hatten 1.314 damals schon weniger
als 1.000 Einwohner und 916 sogar weniger als 500 Einwohner. Heute verfligt Thuringen Uber mehr als
drei Viertel der kreisangehotrigen Gemeinden, die einer VG angehoéren oder eine erfilllende Gemeinde
beauftragt haben. Durch freiwillige Strukturdnderungen wurde die Zahl der kreisangehdérigen Gemeinden von
843 auf 600 reduziert und von den urspriinglich 843 kreisangehdrigen Gemeinden waren 601 in insgesamt
69 Verwaltungsgemeinschaften. 98 Gemeinden hatten eine erfillende Gemeinde mit der Wahrnehmung
ihrer Aufgaben beauftragt.

Der demografische Wandel stellt die Kommunen natirlich auch vor Herausforderungen: Nach der regionali-
sierten Bevolkerungsvorausberechnung des Landesamts fir Statistik wird Thiringens Bevdlkerung von etwa
2,12 Millionen Einwohnern Ende 2023 bis zum Jahr 2035 voraussichtlich auf etwa 1,99 Millionen sinken. Das
entspricht einem Verlust von mehr als 10.000 Einwohnern pro Jahr. Auch das Alterwerden der Gesellschaft
ist ein nicht zu vernachlassigendes Thema. Das Durchschnittsalter stieg seit der Wiedervereinigung von
etwa 38 auf fast 48 Jahre. Ein grof3es Problem ist die bevorstehende Pensionierungswelle der Babyboomer-
Jahrgange, die zu einer deutlichen Verringerung des Personalbestands in unseren Verwaltungen fiihren
wird.

Gleichzeitig bleibt die Finanzausstattung unserer Kommunen eine der gréf3ten Herausforderungen der aktu-
ellen Legislatur. Thiringens Gemeinden verfiigen nach wie vor Uber deutlich geringere eigene Finanzkraft
als beispielsweise westdeutsche Flachenlander. 2023 standen ihnen nur etwa 59,2 Prozent der Steuerein-
nahmen zur Verfliigung, die die Gemeinden westdeutscher Flachenlander haben. Diese strukturelle Benach-
teiligung trifft kleinere Gemeinden besonders hart. Wir sehen also, dass insbesondere kleinere Kommunen
vor groRen Aufgaben stehen, denen jedoch jede Gebietskdrperschaft auf ihre eigene Art und Weise entge-
gentritt.

Sollte eine Gemeinde den Weg einer Fusion einschlagen wollen, ist dies ein Weg, den wir hier im Thiringer
Landtag konstruktiv begleiten. Fir uns als CDU ist es jedoch entscheidend, dass bei Gebietsveranderungen
das Prinzip der Freiwilligkeit Vorrang hat. Der Thuringer Verfassungsgerichtshof hat in seinem Urteil vom
9. Juni 2017 klargestellt, dass der Gesetzgeber zu einer umfassenden Einzelfallprifung verpflichtet ist. Die
verfassungsrechtliche Garantie der kommunalen Selbstverwaltung schlie3t aus, dass allein die Unterschrei-
tung einer Mindesteinwohnerzahl zur Auflésung einer Gemeinde fihrt.

Als CDU haben wir bereits in der vergangenen Legislatur betont, Gemeindeneugliederungen sind immer
auch ein hochemotionales und ein sehr sensibles Thema. Ich kann das aus eigenem Erfahren bekunden als
Birgermeister a. D. einer Gemeinde, die wir hier im Landtag auch gemeinschaftlich aufgeldst haben. Damit
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diese Gemeindeneugliederungen eben auch erfolgreich sein kénnen und auch wirklich zusammenwachsen,
ist vor allem Vertrauen notwendig, Vertrauen zwischen den Gemeinden, Vertrauen in die zukinftigen Struk-
turen und Vertrauen in die am Prozess Beteiligten.

Aus den Erfahrungen der letzten Legislatur haben wir wichtige Lehren gezogen. Die damaligen Diskus-
sionen um Einzelfélle wie Unterbodnitz, Hallungen oder die Probleme bei der Ubernahme von eigenen
Abwasserbetrieben haben gezeigt, dass Neugliederungen nicht zu finanziellen Harten fiir die beteiligten
Gemeinden fuhren diurfen. Sie haben das Ziel, starke, bestandige Strukturen zu schaffen. Wenn dadurch
Gemeinden Gefahr laufen, in die Haushaltssicherung zu missen, dann ist natlrlich das Ziel verfehlt. Gerade
auch im Nordthuringer Bereich hat das manch einen fast getroffen.

Als Teil der neuen Regierungskoalition aus CDU, BSW und SPD Ubernehmen wir die Verantwortung fur
eine sachgerechte Umsetzung dieses wichtigen Themas. Wir werden dabei besonders darauf achten, dass
finanzielle Harten fur neu gegliederte Kommunen vermieden werden und dass die Menschen vor Ort den
Neugliederungsprozess mittragen kénnen. Das Gesetz hier eréffnet den Gemeinden die Mdéglichkeit, Antra-
ge auf Bildung neuer Gemeindestrukturen zu stellen. Die entscheidenden Gemeinratsbeschlisse beruhen
auf Artikel 91 der Thiringer Verfassung und auch auf Artikel 28 des Grundgesetzes.

Meine Damen und Herren, angesichts der demografischen Entwicklungen, der finanziellen Herausforderun-
gen und der steigenden Anforderungen an moderne Kommunalverwaltung ist die Starkung unserer Gemein-
destrukturen unausweichlich. Das vorliegende Gesetz schafft den Rahmen, um Thiringens Gemeinden zu
rusten. Aber es geht uns hier im konkreten Fall auch darum, dass wir die kommunale Selbstverwaltung
natdrlich immer achten. Hier haben wir Antrage von Gemeinden bekommen, die sich freiwillig zusammen-
schlieRen moéchten. Das werden wir konstruktiv begleiten. In diesem Sinne danke ich Ihnen fur lhre Aufmerk-
samkeit und freue mich auf den Anhérungsprozess. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizepréasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Urbach. Als Nachsten habe ich Abgeordneten Bilay fUr die Fraktion Die
Linke auf der Rednerliste.

Abgeordneter Bilay, Die Linke:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren, wir bewerten den vorliegenden Gesetzentwurf
weitestgehend technisch als unproblematisch. Und, Herr Urbach, Sie haben ja recht, Sie haben als CDU
in der letzten Legislaturperiode bei vergleichbaren Fallen die gute Politik von Rot-Rot-Griin seit 2014 mit
unterstitzt. Ich will aber auch sagen, dass das, was wir hier seit vielen Jahren erleben, auch immer Falle
von Neugliederungsmalinahmen sind, die mehr oder weniger nach dem Zufallsprinzip vonstattengehen, weil
es oftmals auch davon abhangig ist, ob Birgermeisterinnen oder Burgermeister wieder kandidieren. Oftmals
ist also die Mdglichkeit, wenn Blrgermeisterinnen und Blrgermeister das Ende ihrer Amtszeit erreichen, die
Wahrscheinlichkeit héher, dass sie dann auch den Weg der freiwilligen NeugliederungsmalRnahmen gehen.

(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Die Erfahrungen habe ich nicht gemacht!)

Ich will zu einem anderen Punkt etwas sagen, wozu auch der Staatssekretar eben gesprochen hat, namlich
dariiber nachzudenken, ob es andere neue Anreize auller die klassische Kopfpramie gibt — es gibt auch
die Strukturbegleithilfe, Entschuldungshilfe, das haben wir ja auch eingefiihrt —, solche Wege zu unterstut-
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zen und zu fordern. Die Kopfpramie, das hat sich namlich gezeigt, ist oftmals ein Problem, weil es nur
ein Einmaleffekt ist. Man bekommt einmal das Geld, das Geld wird ausgegeben, und das ist eine nicht
unbedingt nachhaltige Wirkung, wenn man sich vor Ort daflir entscheidet, bestimmte Projekte eben nur
einmal zu finanzieren. Es ware tatsachlich sinnvoller, tGber Projekte nachzudenken, die eine nachhaltige
Wirkung haben. Sie haben jetzt ein paar Beispiele aufgezahlt. Ich wirde mich freuen, wenn dann auch das
Ministerium oder der Minister mal ein konkretes Konzept vorlegt, wie man sich das vorstellt. Ich kdnnte
mir aber vorstellen — und das ist der Unterschied zu Ihnen —, dass man vielleicht mal dariber nachdenkt,
beispielsweise hohere Foérderquoten fir Kommunen, die sich freiwillig zusammenschlie3en wollen, auch in
die Forderrichtlinien reinzuschreiben.

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Gleichbehandlung!)

Das ist eine Gleichbehandlung, Frau Tasch, Sie wissen es. Sie haben es bei Férdermitteln sowieso immer
damit zu tun, dass es nie einen Rechtsanspruch auf Fdrderung gibt. Es ist immer im Ermessen der
Fordermittelstelle. Es ist auch immer eine Einzelfallprifung. Aber es kann durchaus sinnvoll sein, wenn
Sie Gemeinden haben, die sich zusammenschlielen wollen, wo es also an Verbindungswegen zwischen
den einzelnen Siedlungsstrukturen fehlt, dass man dariiber nachdenkt, Wegebeziehungen aufzubauen uber
Radwege usw. usf., dass man die besonders fordert mit einer hdheren Fdérderquote, dass man da eben
auch Erleichterungen schafft. Denn das hat tatsachlich einen Vorteil Uber viele Jahre, teilweise Generationen
hinweg und verpufft nicht einfach so wie bei der Kopfpramie. Dartber lohnt es sich zu diskutieren.

Was die Falle der Wasser- und Abwasserzweckverbande anbetrifft, das waren immer Einzelfalle. Das war
auch immer schon mdglich, haben wir ja auch gemacht, das haben Sie gesagt. Aber da ist eben das
Problem, wenn man das immer als Einzelfall betrachtet, mangelt es an der Vergleichbarkeit und an der
Verlasslichkeit, an der Planbarkeit, auch an der Unterschiedlichkeit der Intensitdt. Von daher muss man
schon schauen, wie man auch gesetzliche Rahmen findet, dass also Kommunen auch ahnlich — und Sie
haben hier auch die Gleichbehandlung betont, Frau Tasch —, gleichbehandelt werden. Ich will aber auch
eines deutlich machen: Wir dirfen bei der Frage von NeugliederungsmafRnahmen, effizienteren Verwaltungs-
strukturen eben nicht bei der Ebene der Gemeinden haltmachen, sondern wir miissen irgendwann auch mal
die Landkreise in den Blick nehmen. Denn das, was der Staatssekretar gesagt hat, insbesondere zu den
Herausforderungen, Personalgewinnung usw. usf., betrifft eben auch die Landkreise.

Herr Urbach, noch einen Punkt zu lhnen: Sie haben das erwahnt, dass eben viele Gemeinden sich in den
letzten Jahren, Jahrzehnten in Form von Verwaltungsgemeinschaften organisiert hatten. Sie haben das so
nicht ausgesprochen, aber doch auch als Erfolgsmodell betont. Wir sehen die VG nicht als Erfolgsmodell,
weil das Doppelstrukturen schafft.

(Zwischenruf Abg. Tasch, CDU: Wieso nicht?)

Weil es Doppelstrukturen schafft und es ist eine Notldsung. Die VG erfiillt ja im Regelfall die Gbertragenen
Aufgaben, also fur das, wo es auch dann ein hoheitlicher Bereich ist. Das macht die VG deshalb, weil die
Gemeinden in ihrer Selbststandigkeit eben nicht mehr leistungsfahig sind. Deswegen ist das Konstrukt der
Verwaltungsgemeinschaft geschaffen worden, also aus unserer Sicht ein Problem, das Uberwunden werden
muss.

Und, Herr Urbach, wenn Sie schon sagen, dass unsere kleinen Gemeinden im Vergleich — Sie haben mit
westdeutschen Flachenlandern den Vergleich gezogen — eine geringere Steuerkraft haben, dann will ich
Ihnen sagen: Das ist doch die Ursache flr die geringere Steuerkraft. Wenn Sie eine groRere Gemeinde
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haben, kénnen Sie eben auch Mittel, die Sie Uber eigene Einnahmen erzielen, Gewerbesteuer usw. usf.,
Landesmittel, Schliisselzuweisungen, Férdermittel, viel starker konzentrieren. Das heil}t, Sie kdbnnen 1-Euro-
Investitionen flr wesentlich mehr Menschen auch zur Verfigung stellen, kénnen also insgesamt effizienter
auch damit arbeiten. Das fiihrt am Ende als Ertrag auch zu einer hoheren Steuerkraft. Ihr Vergleich hinkt in
der Hinsicht ein bisschen.

(Unruhe CDU)

Ich will es noch mal deutlich machen: Sie haben ja auf die Gemeindestruktur — das steht ja in dem Vor-
wort zum Gesetzentwurf — abgestellt, was die Voraussetzungen 1990 gewesen sind. Wir sind heute nach
35 Jahren in einer ahnlichen Situation. Fast 50 Prozent der Thiringer Gemeinden, also der selbststandigen
Gemeinden, zahlen weniger als 500 Einwohnerinnen und Einwohner — weniger als 500. Bei der 5.000-Ein-
wohner-Grenze sind es 84 Prozent und 94 Prozent — also fast alle, kann man ja sagen — der Gemeinden
z&hlen weniger als 10.000 Einwohner. Die 10.000-Einwohner-Grenze ist deshalb relevant, weil das die
Grenze fir pflichtige hauptamtliche Birgermeisterinnen und Blrgermeister ist. Also wenn wir da schon
eine Grenze eingesetzt haben, dann muss man doch auch gucken, wie man da auch tatséchlich wirksam
hinkommt. Deswegen ist aus unserer Sicht auch fragwirdig, ob man vielleicht nicht perspektivisch mit Blick
auf die Demografie den Schwellenwert oder den Zielwert, der zu erreichen ist, von 6.000 Einwohnern nicht
auch mal wieder nach oben anpassen misste.

(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Perspektivisch nicht!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben eben festgestellt, dass es tatsachlich Leistungsdefizite
gibt. Der Staatssekretar hat eben darauf hingewiesen: Personalgewinnung. Ich will noch mal daran erinnern,
worUber wir in den letzten Jahren diskutiert hatten, als es um die Grundsteuerreform ging. Da haben doch
gerade die kleinen Gemeinden erklart, sie kbnnen das nicht einfiihren, weil sie nicht mal in der Lage sind,
das Softwaremodul, was das Finanzministerium den Gemeinden kostenlos zur Verfigung gestellt hat, in ihre
Rechensysteme zu implementieren, weil sie nicht das notwendige Fachpersonal in der EDV haben, die es
hinkriegen, das zu programmieren. Das Land hat das alles bezahlt und die Gemeinden haben gesagt, wir
kriegen es nicht hin, weil wir nicht die notwendigen Leute dafiir haben.

(Unruhe CDU)

Noch ein anderer Beleg: Wer sich mal meine Anfragen anschaut, weil3, ich habe eine Vorliebe fiir die
abgeschafften Strallenausbaubeitrage. Und da wird néamlich bei den Erstattungsleistungen der Kommunen
im Landesverwaltungsamt deutlich, dass es die groRen Stadte sind, die sehr friihzeitig ihre Antrage stellen —
im Januar, Februar, Marz eines Jahres. Herr Bausewein weil das, denn Erfurt ist mustergtiltig, Erfurt hat
das immer sehr gut gemacht. Die kriegen dann auch sehr schnell das Geld, das das Land den Kommunen
dafiur bereitstellt, dass sie keine Strallenausbaubeitrage mehr erheben kdnnen. Und es sind eben auffallig
kleine Gemeinden, die oftmals erst zum Jahresende ihre Antrage stellen konnen. Dass sie dann im Laufe
des Jahres das Geld auch nicht mehr kriegen, die Mittel im Landeshaushalt verfallen, die Kommunen oftmals
unter Liquiditatsschwierigkeiten leiden, ist doch ein Problem, das mit der Struktur der Kleinteiligkeit, dieser
Struktur in den Gemeinden zu tun hat.

(Beifall Die Linke)
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Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Bilay. Als Nachstes rufe ich ans Rednerpult fur die Fraktion des BSW, Frau
Abgeordnete Hupach.

Abgeordnete Hupach, BSW:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, werte Gaste, das heute vorlie-
gende Gesetz zur freiwilligen Neugliederung kreisangehoériger Gemeinden im Jahr 2026 verdient unsere
grundsatzliche Zustimmung. Denn es ist ein wichtiger Schritt fir starke Kommunen in einem lebendigen
ldndlichen Raum in Thiringen. Diese Neugliederungen sind sinnvoll und gut fur die Menschen, weil sie
ihre Lebensqualitat konkret verbessern kénnen. Wenn die Stadt Schmoéllin zum Beispiel die Gemeinde
Dobitschen aufnimmt, entstehen keine anonymen Grof3strukturen, sondern eine starkere Gemeinschaft mit
besseren Dienstleistungen. Die Blrgerinnen und Burger profitieren von einer professionelleren Verwaltung,
die ihre Anliegen kompetenter und schneller bearbeiten kann. Gleichzeitig bleiben durch das weiterzuentwi-
ckelnde Ortsrecht die gewachsenen Identitdten und das ehrenamtliche Engagement erhalten.

Und diese Neugliederungen sind gut fir die Kommunen, weil sie deren Handlungsfahigkeit sichern. Der
demografische Wandel stellt unsere Gemeinden vor immense Herausforderungen. Seit 1990 hat Thiringen
fast 500.000 Einwohner verloren. Kleine und kleinste Gemeinden kdnnen, wie hier schon oft gesagt wurde,
oft nicht mehr die Fachkréfte einstellen, die fir eine moderne Verwaltung nétig sind. Durch den freiwilligen
Zusammenschluss entstehen groRere und leistungsfahigere Einheiten, die auch in Zukunft ihre Aufgaben er-
fallen kénnen. Besonders wichtig ist uns als BSW, dass diese Reform den Willen der Gemeinden respektiert.
Es werden nur solche Neugliederungen umgesetzt, die von den betroffenen Gemeinden selbst beantragt
wurden. Das ist gelebte Demokratie und kommunale Selbstbestimmung.

Diese Neugliederungen beleben auch den landlichen Raum, weil sie ihn zukunftsfahig aufstellen. Statt
kleinteiliger Strukturen, die kaum noch funktionieren, entstehen starke landliche Zentren. Diese kdnnen
bei sinkenden Einnahmen und veranderten Bedarfen Investitionen professioneller stemmen, organisieren
und auch begleiten und der Region so wieder mehr Gestaltungsfahigkeit geben. Das bedeutet bessere Aus-
gangspositionen fiir Infrastruktur, fir Digitalisierung, fir attraktive Angebote fir Familien und Unternehmen.

Der landliche Raum steht natirlich weiterhin vor existenziellen Herausforderungen und braucht heute keine
Folklorepolitik, sondern funktionsfahige Strukturen. Diese Neugliederungen fiihren dazu, die Gemeinden
leistungsstarker zu machen und damit den landlichen Raum als Lebens- und Wirtschaftsraum zu starken.
Diese Neugliederungen sind natlrlich auch gut fir die Kommunalfinanzen, weil Synergien geschaffen und
Kosten gesenkt werden kdnnen. Statt mehrerer kleiner Verwaltungen mit hohen Pro-Kopf-Kosten entstehen
effizientere Strukturen. Das Land unterstiitzt diese Prozesse mit 2,9 Millionen Euro Férderung — eine Investi-
tion, die sich vielfach auszahlt.

Um noch mal zum Abgeordneten Bilay zu kommen: Allein der Zusammenschluss von kleineren Gemeinden
erhoht natlrlich nicht automatisch die Pro-Kopf-Einnahmen ber Gewerbesteuern. So funktioniert es natiir-
lich auch nicht.

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Das habe ich auch nicht gesagt!)

Diese Neugliederungen sind natirlich auch insgesamt gut fir das Gemeinwesen, weil sie Demokratie und
Birgernahe starken. Durch die Erweiterung der Gemeinderate bleiben aber alle Ortsteile vertreten und das
fortgeschriebene Ortsteilrecht sorgt dafiir, dass die ortlichen Besonderheiten gewahrt bleiben.
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(Beifall BSW)

Somit kann man immer sagen, dass starke Kommunen das Fundament unserer Demokratie sind — das kann
hier auch fortgelebt werden —, dass sie nah bei den Menschen sind, dass man ihre Sorgen kennt und schnell
handeln kann, wenn es was zu tun gibt.

(Beifall BSW)
Dieses Gesetz zeigt, dass Thiringen Wandel verantwortungsvoll gestaltet.
(Beifall BSW)

Es entstehen keine Zwangsehen, sondern freiwillige Partnerschaften. Es wird nicht Gber die Kopfe der
Menschen hinweg entschieden, sondern mit ihnen gemeinsam, und das unterstitzen wir. Vielen Dank fir
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Hupach. Als Nachste habe ich Frau Abgeordnete Merz fir die Fraktion der
SPD auf dem Rednerzettel.

Abgeordnete Merz, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuschauerinnen und Zuschauer,
sofern noch welche zugeschaltet sind, wir haben es jetzt schon mehrfach gehort, wir kommen am demografi-
schen Wandel nicht vorbei und wir kommen somit mit den Kommunen an Gemeindeneugliederungen, die wir
hier freiwillig umsetzen, nicht vorbei.

Ich will auch noch mal auf ein paar Zahlen eingehen, Kollege Urbach hat es vorhin schon bis 2035, glaube
ich, benannt. Ich habe hier eine Zahl: Bis zum Jahr 2040 werden in Thiringen ungefahr 150.000 Menschen
weniger leben, ein Rickgang von 7 Prozent. Die Bertelsmann Stiftung hat jlingst berechnet: Wirde man
lediglich die Altersstruktur, Geburten- und Sterbefalle zugrunde legen, also Migration noch gar nicht mit
einberechnen, dann verliert Thiringen bis 2040 sogar 15 Prozent seiner Bevolkerung. Das heifdt auch, dass
wir die Augen nicht davor verschlieRen kénnen und verantwortungsvoll handeln missen und wollen. Das
haben wir in den letzten Jahren mit vormaligen Neugliederungsgesetzen schon getan. Das heilst auch,
dass dieses Problem aber auch nicht als hausgemacht erklart werden muss — darauf will ich noch mal
zurlickkommen — und es kein alleiniges deutsches Problem ist, mit dem wir uns hier beschaftigen, das man
einfach abwahlen kdnne.

Es ist nur ein Beispiel: Ungarn unter Viktor Orban mag ein paradiesisches Vorbild fir jeden rechten Populis-
ten sein. Eine vollig andere Politik, viele sehr einfache Scheinldsungen werden dort fir die Probleme der
Menschen prasentiert. Das Grundproblem andert sich aber dort nicht. Heute ist Ungarn im Vergleich zum
Amtsantritt von Viktor Orban um 400.000 Menschen armer. Verantwortungsvolle Politik verspricht also keine
Allheilmittel. Uns ist ganz klar, dass es die nicht gibt. Und verantwortungsvolle Politik steckt nicht den Kopf
in den Sand. Deswegen wurde hier wieder ein Neugliederungsgesetz fiir Thiringer Kommunen durch die
Landesregierung vorgelegt.

Fir uns ist es auch eine wichtige Antwort auf die Frage, wie wir im landlichen Raum wichtige Dinge so
organisieren kénnen, dass Staat noch funktioniert, damit die Verwaltung ihre Aufgaben besser erledigen
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kann, die die Blrger von ihr erwarten. Schaut man auf die Befunde der Wissenschaft — ich will aus einer
Fachzeitschrift zitieren —, gibt es in der internationalen Literatur einen recht klaren Konsens dahin gehend,
dass Gebietsfusionen die institutionelle Kapazitat der Kommunen starken. Im Klartext: Fusionen sorgen da-
fur, dass Gemeinden aus weniger mehr herausholen kénnen, um die Feuerwehr zu starken, um qualifiziertes
Personal in den Verwaltungen zu gewinnen und vieles mehr. Deshalb missen und wollen wir den demografi-
schen Wandel aktiv gestalten und freiwillige Gemeindeneugliederungen fortsetzen. Darum muss es gehen.
Deswegen freue ich mich auf eine weitere angeregte Diskussion im entsprechenden Fachausschuss, im
Innenausschuss. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Merz. Auf der Rednerliste steht jetzt noch Frau Abgeordnete Rottstedt fur
die Fraktion der AfD.

Abgeordnete Rottstedt, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Sehr geehrte Abgeordnete, liebe Zuschauer am Livestream, wenn in Thiringen
von Freiwilligkeit die Rede ist, kdnnen wir uns sicher sein, dass dahinter ein ganzes Blindel an politischem
Kalkil, Pramien und Druckmitteln steht. Auch dieser Gesetzentwurf macht davon keine Ausnahme. Er wird
beworben mit Begriffen wie ,Freiwilligkeit®, ,Effizienz* und ,Zukunftsfahigkeit”, flankiert von satten finanziellen
Anreizen. Was oberflachlich nach einer sinnvollen MaRnahme klingt, offenbart bei genauerer Betrachtung
erhebliche Schwachen und Risiken. Denn es geht hier nicht um bloRe Verwaltungsmaf3nahmen, es geht um
den Eingriff in gewachsene Strukturen, um Identitat, um demokratische Mitbestimmung und um Heimat.

(Beifall AfD)

Im Raum stehen 2,7 Millionen Euro als Hochzeitspramie, 55.000 Euro Strukturhilfe pro Ortsteil und zusatz-
liche 87.000 Euro Entschuldungshilfen. Das klingt durchaus verlockend. Doch wer es mit solider Politik
ernst meint, muss hinterfragen, ob diese Summen tatsachlich ausreichen, um auch annahernd die Kosten
fir eine Gemeindefusion zu decken. Schon eine durchschnittliche Fusion schlagt mit bis zu 1 Million Euro
Umstellungskosten zu Buche, allein fiir IT-Systeme, neue Verwaltungsstrukturen, Personalumbau und Of-
fentlichkeitsarbeit.

(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Was sind denn das fiir Gemeinden?)
(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: So viele Computer haben die gar nicht!)

Diese Umstellungen fiihren nicht nur in der Anfangsphase zu erheblichem Aufwand, sondern verursachen
auch langfristig Verzégerungen und Ineffizienzen im Verwaltungsalltag. Unterschiedliche Arbeitsweisen, nicht
abgestimmte Softwareldsungen, neue Zustandigkeiten sorgen dafiir, dass Ablaufe komplizierter werden, Ent-
scheidungen langer dauern und die Biirger oft auf Antworten langer warten mussen. Strukturelle Probleme
und Uberbordende Birokratie bleiben bestehen, nur eben jetzt zentralisiert und weiter vom Burger entfernt.

Das Gesetz redet von Freiwilligkeit. Doch jeder hier im Saal weil}, dass diese Freiwilligkeit oft durch finanzi-
elle Lockangebote ersetzt wird oder — besser gesagt — erkauft wird. Gemeinden in prekaren Haushaltslagen
werden durch die finanzielle Zwangslage zur Zustimmung gedrangt, die ihnen langfristig wenig hilft. Es ist
keine echte Freiwilligkeit, wenn am Ende der Geldbeutel dariber entscheidet, welche Gemeinde bestehen
bleibt und welche verschwindet. Wer auf solche Anreize angewiesen ist, entscheidet nicht frei. Derjenige
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folgt schlicht dem Druck von oben. Die Autonomie der Gemeinden wird so nicht geférdert, sondern ausge-
hohit.

(Beifall AfD)

Die Erfahrungen in den letzten Jahren in Thiringen zeigen, dass viele Fusionen nicht das gebracht haben,
was einst vollmundig versprochen wurde. Schauen wir auf den Wartburgkreis oder die Stadt Eisenach.
Mehrere Millionen Euro spéter stellt sich die Frage, wo ist der Gewinn.

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Das war das erste Mal, dass Kommunen einen ordentlichen
Haushalt aufstellen konnten!)

Die einen beklagen eine zunehmende Distanz zur Verwaltung, die anderen warnen vor wachsender Abhan-
gigkeit von Bedarfszuweisungen. Oder betrachten wir Kaltennordheim, Neuhaus am Rennweg oder die
Stadt am Ettersberg. In all diesen Fallen gibt es Unzufriedenheit, soziale Spannungen und das Gefiihl der
Missachtung kleinerer Ortsteile.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Warum reden Sie hier immer gegen die kommunale Selbstver-
waltung?)

Der Verlust kommunaler Identitat schlagt sich in sinkender Burgerbeteiligung nieder und lokale Entschei-
dungsstrukturen werden abgebaut. Blrgernahe wird durch zentrale Verwaltungsmechanik ersetzt und von
einem Effizienzgewinn kann am Ende nicht die Rede sein.

Vor jeder weiteren Neugliederung muss daher endlich eine schonungslose Analyse der bisherigen MalRnah-
men erfolgen. Die Landesregierung ist in der Pflicht, offenzulegen, welche Ziele durch friihere Fusionen
tatsachlich erreicht wurden und welche nicht. Es braucht eine belastbare Evaluation mit konkreten Zahlen
zu Investitionen, Verwaltungsaufwand, Blirgerbeteiligung und dem behaupteten Effizienzgewinn, insbeson-
dere in Bezug auf die jungsten freiwilligen NeugliederungsmalRnahmen in Thiringen. Diese Zahlen liegen
bis heute nicht vor. Neben dieser Evaluation braucht es zwingend verpflichtende Biirgerentscheide bei
allen geplanten Neugliederungen sowie eine vollstdndige Kostenaufstellung einschlielich aller kurz- und
langfristigen Folgen wie Personalumbau, Softwaremigration, Infrastrukturkosten und rechtlicher Beratung.
Gemeindefusionen durfen nicht langer als Ersatz fur eine auskdmmliche Finanzierung und eine durchdachte
Kommunalpolitik herhalten.

(Beifall AfD)

Wir als AfD-Fraktion sind davon (berzeugt, Gemeinden missen nicht zwangslaufig verschmelzen, um
Verwaltungsaufgaben effizient zu erledigen. Das Instrument der erfillenden Gemeinde hat sich bewahrt.
Kleine Gemeinden bleiben selbsténdig, biindeln aber ihre Aufgabe sinnvoll mit Nachbargemeinden. Sie
bleiben Herr im eigenen Haus, geben aber dort Arbeit ab, wo es praktisch und notwendig ist. Dieses Modell
fordert die Eigenverantwortung, sichert Identitat und fihrt gleichzeitig zu spiirbaren Entlastungen. Solche
Kooperationen sind anzustreben, denn sie missen nicht durch teure Fusionen erkauft werden.

(Beifall AfD)

Wir stimmen der Uberweisung an den Ausschuss fiir Inneres, Kommunales und Landesentwicklung zu, weil
es noch viele offene Kritikpunkte gibt. Wir sind bereit, konstruktiv mitzuwirken, machen aber auch klar: Wenn
am Ende erneut Millionen in Namensanderungen, Sitzverlegungen, Beschilderungen usw. flieBen, ohne
dass auch nur ein einziger Burger besser bedient wird, dann werden wir diesem Entwurf nicht zustimmen.
Vielen Dank.
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(Beifall AfD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Rottstedt. Ich schaue mal ins Rund, ob es weitere Redewlinsche gibt. Das
ist der Fall. Fur die Fraktion der CDU hat sich Herr Urbach noch einmal gemeldet.

Abgeordneter Urbach, CDU:

Ja, Frau Rottstedt, ich kann das jetzt so nicht stehen lassen. So ganz sind die Zahlen, mit denen Sie hier
operieren, flir mich nicht realitatsnah. 1 Million Euro bei Softwaregeschichten bei zwei kleineren Kommunen,
die jetzt hier im Weimarer Land fusionieren wollen. Das wurde ich mal mit einem sehr, sehr groflen Fragezei-
chen Uberschreiben. Die nachste Frage ist, was denn Ihre Uberlegung ist, wie man das &ndern kann, dass
wir Probleme in vielen Kommunen haben, finanzieller Art natirlich. Und dass wir uns jetzt alle irgendwo
erfiillen lassen, das ist, glaube ich, nicht der ganz groRe Wurf, weil das nicht tiberall funktionieren kann. Das
ist ein Mittel, ohne Frage, aber ich halte das nicht fur eine flachendeckende Lésungsmdglichkeit.

Und Sie kénnen lhre Birgerinnen und Biirger jetzt schon beteiligen, wenn Sie eine Fusion anstreben. Sie
mussen, das steht in der ThirKO auch drin, dass die beteiligt werden sollen. Das ist relativ unkonkret.
Aber man kann die Birger befragen. Ich habe das bei mir gemacht; als die Gemeinde Anrode aufgel6st
worden ist, haben wir alle Birgerinnen und Birger ab 16 Jahren schriftlich befragt mit einem 18-seitigen
umfassenden Pamphlet, sage ich mal, an Informationen. Hundesteuer, Gewerbesteuer, Friedhofsgebuhren,
all diese Dinge, die wir wissen mochten, wenn wir fusionieren. Dann kann man daraufhin eine Entscheidung
treffen. Das ist jetzt schon mdglich. Insofern halte ich jetzt Ihre Polemik, die sie da reinbringen in die Frage,
nicht fir ganz angemessen.

Naturlich 16st sich keine Gemeinde gern auf. Und, Herr Bilay, immer nur grof3ere Strukturen, wie wir das
schon mal 2017 vor uns hatten, als der damalige Innenminister Poppenhager vorgeschlagen hat, wenn ich
das mal so euphemistisch formulieren darf, dass wir uns doch zu grofReren Strukturen zusammenfassen. Wir
haben gemerkt, der Widerstand war doch in der Bevdlkerung relativ grof3, auch bei den Kommunen. Das
kann auch nicht der Weg sein.

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Es geht nicht um GroRe, es geht um Effizienz!)

Naturlich, Effizienz, ist doch okay. Aber das ware vielleicht effizient gewesen, aber anonyme gréRere Struk-
turen, die wir ja in dem Falle zwangsweise hatten haben missen, waren nicht die Lésung gewesen. Deswe-
gen ist es nicht passiert. Am Ende war es ein Formfehler. Ich glaube, da war der eine oder andere auch froh
im Haus, dass man einen Formfehler finden konnte. Ich glaube, dass auch die damalige Koalition nicht die
Kraft gehabt hatte, das mit einer Stimme Mehrheit umzusetzen, weil einfach die Widerstande so grol3 waren
und weil das einfach zu schnell ging. Ja, dass man dartber reden kann, dass sich Strukturen andern, dass
muss man auch tun und man muss eben Angebote machen. Und eine Uberlegung ist dieses Gesetz, was
noch bis nachstes Jahr gilt, was hier quasi als Rahmengesetz Uber all dem steht, das wir das haben. Ich
finde das in Ordnung. Und natirlich kann Geld nicht alles |6sen, aber vielfach sind doch Kommunen in einer
schwierigen finanziellen Lage.

Und dass das immer alles verpufft, Herr Bilay, ist auch nicht richtig. Denn natiirlich sind da auch intensive
Investitionen mit verbunden in StralRenbau oder sonstige Dinge, die nattrlich auch nachhaltig sind. Ich brau-
che Ihnen jetzt nicht zu sagen, wie lange eine StralRe halt. Also von daher kann ich jetzt diese Kritikpunkte
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von beiden Seiten des Hauses zwar irgendwo nachvollziehen, aber nicht wirklich verstehen, weil sie beide
mal nicht wirklich tragfahig sind nach meinem Dafiirhalten, sondern man muss da auch ordentlich abwagen.

Und noch mal: Das Allerwichtigste ist, die Burgerinnen und Blrger mitzunehmen, intensiv zu beteiligen,
damit am Ende eben nicht irgendwelche anonymen Strukturen da sind, sondern dass man etwas hat, wo die
Leute auch gesagt haben, das ist in Ordnung, so kdnnen wir es machen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Urbach. Ich schaue noch mal: Gibt es weitere Wortmeldungswiinsche? Das
ist nicht der Fall. Dann schaue ich riber zur Regierungsbank. Auch von dort keine Wortmeldungen mehr.
Dann nehme ich zur Kenntnis, dass es hier Antrage auf Ausschussiiberweisung gab. Ich habe gehort, eine
Uberweisung an den Ausschuss fiir Inneres, Kommunales und Landesentwicklung ist gewiinscht. Ist das der
Fall nach wie vor? Daran hat sich nichts gedndert. Dann lassen Sie uns das abstimmen.

Wenn Sie also lhre Zustimmung geben, dass der Gesetzentwurf der Landesregierung in Drucksache 8/1206
an den Ausschuss fur Inneres, Kommunales und Landesentwicklung liberwiesen werden soll, geben Sie mir
bitte jetzt Ihr Handzeichen. Ich sehe dazu Zeichen aus der Fraktionen Die Linke, der SPD, des BSW, der
CDU und der Fraktion der AfD. Vielen Dank. Damit ist dieser Gesetzentwurf an den Ausschuss fiir Inneres,
Kommunales und Landesentwicklung iberwiesen. Wir kdnnen damit den Tagesordnungspunkt 6 schlielen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 8

Erstes Gesetz zur Anderung

des Thiringer Brand- und Kata-
strophenschutzgesetzes — Einfiih-
rung freiwilliger First-Responder-
Aufgaben durch die Feuerwehren
Gesetzentwurf der Fraktion der AfD
- Drucksache 8/1272 -

ERSTE BERATUNG

Ist die Begriindung erwiinscht? Das ist der Fall. Ich bitte den Abgeordneten Erfurth ans Rednerpult.

Abgeordneter Erfurth, AfD:

Sehr geehrter Landtagsprasident, werte Kollegen, liebe Zuschauer am Livestream, wir diskutieren heute in
erster Beratung Uber das Gesetz zur Anderung des Thiiringer Brand- und Katastrophenschutzgesetzes, hier
Uber die Einfiihrung freiwilliger First-Responder-Aufgaben durch die Feuerwehren.

Lassen Sie mich dazu ein kleines Szenario skizzieren, welches jederzeit und Uberall in unserem Freistaat
Realitadt werden kann oder bereits ist. Ein Mann bricht auf einer Stral3e in einem Dorf zusammen und bleibt
regungslos liegen. Der Vorfall wird von Umherstehenden beobachtet, welche daraufhin den Notruf absetzen.
Nachdem die Alarmierungskette durch die Rettungsleitstelle ausgeldst wurde, setzen sich RTWs aus der
benachbarten Stadt in Bewegung. Der Anfahrtsweg bis zur Rettungsstelle betragt 10 Kilometer.

Und jetzt kommt unsere Gesetzesanderung ins Spiel, denn gleichzeitig wird auch die im Dorf ansassige
Freiwillige Feuerwehr alarmiert, welche ihren Stitzpunkt — im wahrsten Sinne des Wortes — gleich um die
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Ecke hat. In der Rettungsleitstelle ist namlich in diesem Fall hinterlegt, dass die Kameraden dieser Wehr
sogenannte First Responder sind, zu Deutsch, es sind zivil, arztlich oder durch entsprechende Lehrgange
speziell ausgebildete Ersthelfer, die bei medizinischen Notfallen parallel zum regularen Rettungsdienst alar-
miert werden kdnnen, um die Zeit bis zum Eintreffen des Rettungswagens zu Uberbriicken. Der Fokus bei
diesen Ausbildungen oder Lehrgangen liegt hierbei etwa auf Reanimation, Erste Hilfe oder Traumaversor-
gung.

Zuruck zu meinem Szenario: Die Kameraden erreichen innerhalb kirzester Zeit die Rettungsstelle, eruieren
die Lage und leiten umgehend die erforderlichen lebensrettenden MalRnahmen, wie zum Beispiel Wieder-
belebung, ein oder fiihren, falls die nétigen Geratschaften mit an Bord sind und es erforderlich ist, eine
Fruhdefibrillation durch. Danach stabilisieren sie den Mann und Ubergeben ihn nach Eintreffen des RTW an
die Notfall- bzw. Rettungssanitater.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, um den Stadten und Gemeinden mit ihren teilweise dezentralen
Feuerwehren in diesem Fall von Landesebene her einen gesetzlichen Rahmen und die nétige Rechtssicher-
heit zu geben — genau darauf zielt unsere Gesetzesanderung in § 10 des Thiringer Brand- und Katastro-
phenschutzgesetzes ab.

Meine Fraktion und ich freuen uns bei diesem wichtigen Thema auf eine politisch unvoreingenommene und
konstruktive Diskussion. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Erfurth, fir die Begriindung. Damit eréffne ich die Aussprache und auf der
Rednerliste habe ich fir die Fraktion der CDU zuné&chst den Abgeordneten Urbach.

Abgeordneter Urbach, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, liebe Besucher auch am Livestream,
der heute vorliegende Gesetzentwurf der AfD-Fraktion thematisiert ein tatsachlich innerhalb der Feuerwehr-
familie oft diskutiertes Thema: den Einsatz von Feuerwehren als sogenannte First Responder, als Ersthelfer,
die teilweise noch vor dem Rettungsdienst — das ist gerade gesagt worden — an einer Einsatzstelle eintreffen
und lebensverlangernde MalRnahmen an Patienten durchfihren.

In Thiringen gibt es bereits jetzt eine ganze Reihe von Feuerwehren, die zu solchen Einsatzen ausricken.
Das Gesetz mag auf den ersten Blick als sinnvoll erscheinen, schlieRlich geht es ja um Menschenleben und
die Verbesserung der Notfallversorgung. Doch bei genauerer Betrachtung offenbaren sich systematische,
rechtliche und auch organisatorische Licken, die eine Zustimmung in der Form nicht erlauben.

Zunachst zur grundlegenden Systematik: Der Gesetzentwurf verortet die First-Responder-Aufgaben im
Brand- und Katastrophenschutzgesetz, eigentlich ist es aber eher doch primar eine rettungsdienstliche
Tatigkeit. Rettungsdienst ist aufgrund des Foderalismusprinzips Landersache und wird durch die jeweiligen
Landesrettungsdienstgesetze geregelt. Dementsprechend ist die Frage, ob man nicht auch hier tatig werden
misste.

Gravierender ist aber eigentlich etwas, das Sie ein wenig suggerieren mit dem Entwurf. Es ist vielleicht gar
nicht nétig, den zu haben, denn es ist bereits jetzt moglich — ich habe es gesagt —, dass First Responder
ausrucken kénnen. Die gesetzliche Licke ist in dem Fall nicht so zu finden.
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Vizeprasident Quasebarth:

Frau Abgeordnete Muhsal méchte eine Frage stellen. Erlauben Sie eine Zwischenfrage?

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Vielen Dank. Ich wollte dem Prasidenten nicht vorgreifen. Sie sagen, das ist mdglich. Ich habe in meinem
Wabhlkreis allerdings konkret von einer Feuerwehr vor Ort die Riickmeldung bekommen, dass sie da auch
mit dem Landrat korrespondiert haben, der explizit gesagt hat, er kann das dieser Feuerwehr so nicht
erlauben, dass so eine freiwillige First-Responder-Einheit eingerichtet wird oder dass das zulassig ist, mit
der Begriindung, es fehle die gesetzliche Grundlage. Da das ja nun ein CDU-Landrat ist und wir eine
CDU-gefiihrte Regierung haben, wiirde mich ja dann doch interessieren, gibt es da jetzt Malnahmen der
Regierung oder meinen Sie nicht dann doch, dass man da vielleicht eingreifen kénnte?

Abgeordneter Urbach, CDU:

Also es ist so, dass es rechtlich mdglich ist. Es ist nicht verboten. Es ist tatsachlich nicht explizit so geregelt.
Da haben Sie nicht Unrecht, auch der Kollege Landrat. Nichtsdestotrotz, aufgrund dessen das nicht zu
genehmigen, ist wahrscheinlich nicht der richtige Weg, denn in vielen anderen Regionen Thuringens ist es ja
So.

Lassen Sie mich meine Ausfiihrungen mal machen. Ich habe auch nicht gesagt, dass das grundlegend eine
falsche Herangehensweise ist, allerdings in der vorliegenden Form ist es so nicht zu unterstutzen.

Eine weitere problematische Liicke, wenn man so mdchte, sind die doch unklaren Qualitatsstandards. Der
Entwurf begnigt sich da mit Formulierungen wie ,entsprechende medizinische Qualifikation“ oder ,geeigne-
te Ausstattung“. Andere Bundeslander wie Baden-Wirttemberg zeigen, wie es gehen kénnte. Dort sind
mindestens 57 Unterrichtseinheiten in Ausbildung, regelméaRige Fortbildungen von 16 Unterrichtseinheiten
alle zwei Jahre und klare Ausriistungsstandards definiert. Ohne solche prazisen Vorgaben gefahrden wir die
Qualitat dieser Notfallversorgung, und wirden wir dieses Gesetz jetzt in der vorliegenden Form so beschlie-
3en, wirden wir wahrscheinlich auch Bedarfe schaffen, die wir aktuell nicht unbedingt befriedigen kénnen.
Wir alle kennen die Situation beispielsweise in Bad Kostritz, aber vielerorts in den Feuerwehrzentren. Ob
das so spontan zu machen ware — ich habe da meine Zweifel. Sie sagen in der Frage nach der Kostenschat-
zung, dass da keine groRen Kosten zu erwarten sind fur das Land. Die Einschatzung teile ich. Allerdings
ist es ja doch so, dass beispielweise AEDs gekauft werden miissen. 2.500 Euro ist im Feuerwehrvergleich
auch nicht so ein Riesenbeitrag. Das ist wohl wahr. Aber nichtsdestotrotz entstehen Kosten. Es gibt auch
Wartungskosten, und das musste man schon auch noch mal besprechen, auch natirlich gerade mit den
kommunalen Tragern.

Ein weiterer wichtiger Punkt, der auch hier nicht angesprochen ist, der aber wichtig ist, sind die Haftungs-
und Versicherungsfragen. In Baden-Wirttemberg ist es beispielsweise explizit geregelt, dass Organisationen
ihre Helfer mit einer Haftpflichtversicherung versehen missen und der Versicherungsschutz der Einsatzfahr-
zeuge auch Sonderrechte mit umfassen kann. Auch das ist noch nicht erwadhnt und das ist aber wichtig,
damit wir hier nicht eine Fahrldssigkeit gegenlUber unseren ehrenamtlichen Helfern entwickeln, sondern
wirklich auch verlassliche Regelungen haben.

Ein weiterer Punkt, den Sie hier ansprechen, ist, dass es eben andere Bundeslander bereits umfassend
geregelt haben, also es ist im Prinzip hauptsachlich Baden-Wirttemberg, Bayern haben Sie auch genannt,
aber dass das jetzt so umfassend in allen Landern geregelt ist, kann ich auch so nicht erkennen.



Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 20. Sitzung - 19.06.2025 135

(Abg. Urbach)

Ein Punkt, der mir noch wichtig ist, den man hier auch im Prinzip ansprechen muss, ist einfach auch
die Frage: Wie gehen wir mit den Kameradinnen und Kameraden um, die im Einsatz sind und vielleicht
nicht erfolgreich sind? Man muss sich das ja auch vor Augen fiihren, dass die AEDs zwar ein grolder
Zugewinn sind fir uns hier in unserer Gesellschaft, wenn man so méchte, es gleichzeitig aber so ist, dass
ja nicht jeder Einsatz eines AEDs erfolgreich ist und erfolgreich sein kann. Der Einsatz dort ist auch nicht
immer angezeigt, weil die Indikationen andere sind, meinetwegen. Nichtsdestotrotz ist es eben auch schon
passiert, und ich habe da ein konkretes Beispiel aus Nordthiringen vor Augen, wo eine Feuerwehr eben
gerufen worden ist zu einem Einsatz, und der Patient war einer ihrer Kameradinnen oder Kameraden, also
ein Mann in dem Fall, ein Kamerad. Es ist nicht mdglich gewesen, im Prinzip, ihn wiederzubeleben. Mir
geht es einfach darum, dass wir, wenn wir solche Gesetze hier in Gang bringen, dass wir auch gleichzeitig
die PSNV-Versorgung, also die Psychosoziale Notfallversorgung, mitdenken missen, und dass wir da eben
auch die Strukturen entsprechend anpassen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir alle teilen das Anliegen, die Notfallversorgung zu verbessern.
Doch das gelingt mit dem vorliegenden Gesetzentwurf so noch nicht. Es ist wichtig, nicht moglicherweise
mehr Probleme zu schaffen als zu I6sen. Wir brauchen eine durchdachte, rechtssichere und qualitativ hoch-
wertige Ausgestaltung von First-Responder-Systemen. Dies erfordert eine umfassende Bestandsaufnahme
der bereits vorhandenen Strukturen, eine prazise rechtliche Ausgestaltung im richtigen systematischen
Rahmen und wir missen das auch wirklich mit den Stakeholdern besprechen, die wir haben, sei es der
Feuerwehrverband oder auch die kommunale Familie. Ich denke, das kann man besser machen, wenn man
das in einer vernlnftigen Art und Weise angeht. Ich darf daran erinnern, dass die genannten Kolleginnen
und Kollegen im Moment intensiv damit befasst sind, die Verordnungen gemeinschaftlich zu erarbeiten,
also das Innenministerium mit den genannten Personen oder Personengruppen flir das Brand- und Katastro-
phenschutzgesetz, das wir im letzten Jahr gedndert haben. 14 Verordnungen — wir warten sehnstchtig auf
die ersten, die hoffentlich bald kommen werden. GréRere sind noch nicht gleich zu erwarten, weil sie einfach
intensiv beraten werden. Das kann man auch, wenn man mit den Kreisbrandinspektoren spricht, héren.

Vizeprasident Quasebarth:

Herr Abgeordneter, erlauben Sie eine Zwischenfrage?

Abgeordneter Urbach, CDU:

Gern.

Abgeordneter Miihimann, AfD:

Vielen Dank fiir die Mdoglichkeit der Zwischenfrage. Herr Urbach, jetzt habe ich lhnen zugehért, Sie haben
mehr oder weniger sogar die Idee als positiv dargestellt. Sie haben gesagt, dass man das mit den entspre-
chenden Stakeholdern, also mit denen, die damit betraut sind, davon betroffen sind, absprechen muss. Man
muss dahin gehend eine Anhérung machen. Das, was Sie sagen, spricht alles dafur, dass man den Gesetz-
entwurf im Ausschuss weiterbearbeitet und dort eine entsprechende Anhorung durchfiihrt. Jetzt haben Sie
sich bei lhrer Rede nach dem, was ich mitbekommen habe, aber noch nicht dazu positioniert, ob Sie genau
das machen werden, ob Sie den Gesetzentwurf im Ausschuss weiterbearbeiten wollen. Sie sagten ja auch,
es gibt méglicherweise Anderungsbedarf. Ist das so oder habe ich das vielleicht (iberhért? Keine Ahnung.
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Abgeordneter Urbach, CDU:

Ja, Sie haben das Uberhért. Ich habe am Anfang gesagt, dass die Zustimmung zu diesem Gesetz in der
Form nach meinem Daflirhalten so nicht erfolgen kann, weil einfach zu viel an diesem Gesetz fehlt und
ich der Meinung bin, dass wir das hier nicht so in den Gang bringen sollten, ohne das vorher verninftig
besprochen zu haben. Sie erinnern sich daran, dass das Gesetzgebungsverfahren zum Brand- und Kata-
strophenschutzgesetz zwei Jahre in Anspruch genommen hat, bevor es den Landtag erreicht hat. Das war
im vorparlamentarischen Raum, wenn man so mdchte. Die beteiligten Ministerien haben das intensiv mit den
sogenannten Stakeholdern besprochen. Und ich wirde auch hier dazu raten, dass wir das in verninftiger
Art und Weise vorbesprechen und uns dann einen Gesetzentwurf vorlegen lassen, im besten Falle von dem
Innenministerium, das zustandig ist, der umfassender ist, denn — ich habe das ja versucht darzustellen —
das Kernanliegen ist durchaus ein Thema. Das habe ich, denke ich, ausreichend gesagt. Allerdings ist lhr
Ldsungsansatz nicht derjenige, den ich teile. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Urbach. Als Nachster auf der Rednerliste ist Herr Abgeordneter Hande flr
die Fraktion Die Linke.

Abgeordneter Hande, Die Linke:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren, die AfD schlagt heute einen Gesetz-
entwurf mit dem sogenannten Titel ,[...] First-Responder-Aufgaben durch die Feuerwehren® vor.

Erlauben Sie mir zu Beginn meiner Ausfiihrungen eine kleine Anmerkung: In der letzten Wahlperiode hatten
Sie uns ein anderes Gesetz hier prasentiert, mit dem Sie Artikel 44 Abs. 3 der Verfassung andern bzw.
erganzen wollten: ,Die Sprache des Freistaats Thuringen ist Deutsch.*

(Heiterkeit Die Linke)

Offensichtlich haben Sie diesen Antrag vergessen. Aber sei es drum, Sie scheitern hier und ich stelle fest,
das auch nicht zum ersten Mal, aber darauf werde ich noch kommen.

(Beifall Die Linke)
Das ist in Ordnung so. Wir werden gleich feststellen, warum.

Wir haben im Plenum gestern eine Aktuelle Stunde beraten und haben da gemerkt, dass die AfD sich nicht
mal die Mihe macht, sich mit den Plenardebatten, Antrdgen und Ausschusssitzungen der vergangenen
Wahlperiode auseinanderzusetzen und sich damit zu beschéaftigen und dass es Ihnen vor allem um Schlag-
zeilen geht. So reichen Sie jetzt hier einen Gesetzentwurf ein, der sich so liest, als hatte man das Thema
erst letzte Woche fir sich entdeckt, wahrend dieses Thema in den letzten Jahren hier im Plenum und im
Fachausschuss mehrfach behandelt wurde.

Aber die AfD geht auch methodisch falsch vor. Am 10. Juni reichten Sie eine Kleine Anfrage ein, um sich zu
erkundigen, wie es Uberhaupt zum Thema ,First Responder® in Thuringen aussieht. Und einen Tag spater,
am 11. Juni, legten Sie bereits den Gesetzentwurf vor, ohne die jeweilige Antwort auf die Kleine Anfrage zu
kennen.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Eine Klamaukpartei!)
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Worum geht es hier genau? Es geht um freiwillige First-Responder-Aufgaben, also um die Rettung von Men-
schenleben im therapiefreien Intervall, also zwischen dem Notruf und dem Eintreffen des Rettungsdiensts,
und den Einsatz qualifizierter Ersthelferinnen und Ersthelfern, die im Ernstfall schnell am Ort sind bzw.
schneller als der Rettungswagen. Das klingt dramatisch und ist es im Einzelfall auch. Deshalb ist es ein
Thema, das uns als Linke selbstverstandlich umtreibt und bei dem wir in den letzten Jahren hier Lésungen
diskutiert und entwickelt haben. So sind auch die nachsten Schritte des Scheiterns der AfD. Sie haben
nicht aufgepasst und haben sich auch nicht wirklich eingebracht, weder bei den vier Gesetzen zur Novellie-
rung des Thiringer Rettungsdienstgesetzes in der letzten Wahlperiode noch beim Thuaringer Brand- und
Katastrophenschutzgesetz. Ansonsten hatten Sie gewusst, dass wir genau dieses Thema ,First-Responder®
bereits parlamentarisch diskutiert und auch die Fachverbande angehért haben. Sowohl die Abgeordneten
von Rot-Rot-Griin als auch die der FDP und auch der CDU haben hier Lésungen eruiert. Wenn die AfD
aufmerksam ware, kdonnten Sie mit zwei Klicks einfach die Antrage, Vorlagen und Gesetzentwiirfe dazu
recherchieren und vielleicht auch noch einen Blick in die bestehenden Gesetze werfen.

Um es kurz zu machen: Der Gesetzentwurf ist in der Form unndtig, weil wir rechtliche Grundlagen bereits
geschaffen haben. Bayern regelt zum Beispiel den Sachverhalt im Brand- und Katastrophenschutzgesetz,
Baden-Wirttemberg im Rettungsdienstgesetz und auch der Thiringer Landtag hat sich dafiir entschieden,
die First-Responder-Aufgaben in erster Linie dort zu verorten. Ich zitiere aus § 14 Abs. 6 des Rettungs-
dienstgesetzes, geandert am 2. Juli 2024: ,Die Aufgabentrager des bodengebundenen Rettungsdienstes
sind befugt, in der Leitstelle eine Schnittstelle fir eine auf einer digitalen Anwendung beruhenden Ersthelfer-
Alarmierung fir mobile Endgerate zu erproben. Die digitale Anwendung fir mobile Endgerate kann durch
externe Dienstleister unter Wahrung der geltenden Datenschutzbestimmungen angeboten werden.*

Aber ich verweise auch auf den extra dafur geschaffenen neuen § 34a, den wir als Linke mit SPD und Grine
eingebracht und am Ende auch so beschlossen haben, auf die sogenannte Experimentierklausel — Zitat —:
»Zur Erprobung neuer Versorgungskonzepte, die der Erhaltung oder Verbesserung der Wirtschaftlichkeit, der
Leistungsfahigkeit oder der Qualitatsverbesserung des Rettungsdienstes dienen, kann das fur Rettungswe-
sen zustandige Ministerium im Benehmen mit dem Landesbeirat fir das Rettungswesen auf Antrag zeitlich
befristete Ausnahmen von § 14 Abs. 4, § 15 Abs. 2, § 16 Abs. 1 und 2 sowie von den aufgrund des
§ 10 erlassenen Landesrettungsdienstplans zulassen, wenn die grundsatzliche Erflllung der gesetzlichen
Aufgaben nach § 4 sichergestellt ist.”

Und wir haben dariber hinaus auch den Plenarantrag 7/8945 eingebracht mit dem Titel ,Leistungsfahigkeit
des Rettungswesens starken“ — usw. usf. Ich verweise jetzt auf die Nummer und lese den Antrag nicht
noch mal vor. Und die AfD? Ja, sie weil} heute natirlich nichts mehr davon. In den Plenarprotokollen von
damals — in Anfihrungszeichen — zeigt sich, dass sie zu all dem auch zugestimmt haben und damit auch
entsprechend einverstanden waren.

Der Landtag hat sich hier dafir entschieden, diese Aufgaben eben nicht allein bei der Feuerwehr noch
obendrauf zu packen, sondern sie offen so zu gestalten, dass da auch samtliche ehrenamtlich aktive Helfe-
rinnen und Helfer, die eine Eignung daflir mitbringen, ins System kdnnen. Da reden wir am Ende auch Uber
geschulte Pflegekrafte, Medizinische Fachangestellte, Anasthesietechnische Assistenten, ehrenamtliche Sa-
nitaterinnen und Sanitater, Katastrophenschutzhelfer mit medizinischer Ausbildung, Menschen beim ASB,
DRK, den Johannitern usw., Apotheker, PTAs, wenn sie entsprechend geschult sind, usw. usf. Sie alle
kénnen im Ernstfall nach Installation der App und Zulassung im Verfahren dem Nachbarn beim Herzstillstand
ab der ersten Minute helfen, wahrend der Rettungswagen noch 15 Minuten in Anfahrt ist.
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Andere Bundeslander zeigen, dass es auch ohne solche gesetzlichen Regelungen geht und sie langst
Alternativen gefunden haben. In Bayern gibt es eine gesetzliche Ermachtigung fir Feuerwehren, freiwillig
First-Responder-Aufgaben zu Ubernehmen. Ja, das stimmt. Die meisten anderen Lander kriegen diese Alar-
mierung aber auch ohne gesetzliche Grundlage hin. Thiringen ist also schon langst auf einem modernen
Weg und ich kann feststellen, die AfD war und ist hier keine grof3e Hilfe und hatte ehrlicherweise auch die
letzten Jahre kein groRRes Interesse. Sie hat ihre Zeit in politische Brandstiftung investiert und nichts dazu
beigetragen, die von ihr angefachten Montagsproteste in Schleiz, die bei den Feuerwehren blockiert und
angefeindet wurden, im Zaum zu halten. Wer wirklich Sorge um die Versorgung der Menschen in Thiringen
hat, muss sich friher einbringen, nicht erst, wenn alles beschlossen ist. Der hier heute vorliegende Entwurf
ist entbehrlich. Danke.

(Beifall Die Linke, SPD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Hande. Auf meiner Rednerliste habe ich nun Frau Abgeordnete Marx fur die
Fraktion der SPD.

Abgeordnete Marx, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Herr Urbach und Herr Hande, ein aus-
dricklicher Dank fir Ihre sehr ausfihrlichen Darlegungen. Es hat ja Tradition hier im Haus, dass wir tber
Parteigrenzen hinweg, egal in welcher Koalitionskonstellation, bei diesen Themen schon immer sehr gut
zusammengearbeitet haben. Ich glaube, der wichtigste Aspekt — auf den hat Kollege Urbach auch hinge-
wiesen — ist, dass wir nicht nur allein aus der Wassersuppe unserer persdnlichen Tatigkeit oder unserer
personlichen Verbindungen zu Rettungsdiensten und Feuerwehren Lésungen entwickeln, sondern dass wir
immer einen Vorlauf haben, indem wir dann mit den entsprechenden Tragern der mdglichen Leistung, auch
hier der First-Responder-Aufgaben, vorher einen Konsens erzielen, bevor wir irgendetwas in ein Gesetz
schreiben. Deswegen ist schon die Frage: Wo ist hier der richtige Regelungsort, soll das das Brand- und
Katastrophenschutzgesetz sein, was klassischerweise eher bei den Feuerwehren zu Buche schlagt, oder
sind wir bei den Rettungsdienstlern? Wo sind die kommunalen Kooperationspartner, die sich am besten fir
solche Dinge eignen?

Kollege Hande hat es auch noch mal sehr ausfihrlich nachgewiesen. Wir haben sehr ausfihrliche Anho-
rungen gehabt zu den ganzen Themen, auch zu First-Responder-Aufgaben. Das war auch drin. Von den
vielen Anzuhoérenden, die wir jetzt hatten bei der letzten grundlegenden Reform vom Brand- und Katastro-
phenschutzgesetz, hat uns nicht ein einziger noch mal in die Blcher reingeschrieben, wir missten da
noch mal was regeln. Auch von lhnen ist da nichts gekommen. Sie haben sich entgegen den anderen
Fraktionen, die alle eigene Gesetzentwiirfe vorgelegt hatten in dem Bereich, die wir dann zusammenbinden
konnten, Uberhaupt nicht beteiligt. Dass Sie uns jetzt irgendwie eine Wohltat herabtropfen lassen wollen,
ehrt Sie, dass Sie auch mal eine Sache ansprechen, die vom Kern her verninftig ist. Aber, wie gesagt, das
ist handwerklich so schnell und schlecht gemacht. Herr Hande hat darauf hingewiesen, die Anfrage, am
nachsten Tag der Gesetzentwurf. Irgendwie hatte ich zufallig gerade so ein neues grolRes iPad, auf dem ich
Ihre Gesetzesvorlage gro3gezogen habe. Wenn man das dann so sieht, da sind dann so Kopierlinien drin
von irgendeiner PDF-Fotodatei. Also es ist wahrscheinlich irgendwo zusammengebastelt.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Alles nur geklaut!)
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Das ist nicht die Art, wie wir vorgehen miussen und wie wir Gesetze hier gemeinsam erarbeiten. Und noch
mal die Aufforderung — da kann ich mich an das vorher Gesagte anschlielen —: Beteiligen Sie sich doch
einfach mal an der Fach- und Sacharbeit in unseren Ausschissen. Dann wird es vielleicht auch mal mit
Ihren Wohltaten ein bisschen konsistenter, als das hier der Fall ist.

Wir haben in Threm konkreten Gesetzentwurf — ich will es noch mal konkret fassen —, zum Beispiel Versiche-
rungsschutzfragen tdberhaupt nicht geregelt — das ist aber etwas ganz Zentrales —, wie werden Ersthelfer
Uberhaupt versichert. Denn Sie haben gesagt, es sei weiterhin eine freiwillige Aufgabe. Sie formulieren
ganz vage nur eine Abstimmung mit den zustandigen Tragern des Rettungsdienstes. Also man weifl} nicht,
wer ist jetzt verantwortlich, die Gemeinden als Feuerwehrtrager einerseits oder der Rettungsdiensttrager
andererseits. Das ist aber fundamental in diesem Zusammenhang. Deswegen brauchen wir Ihre Vorlage
nicht, weil sie nichts Nutzliches enthalt, denn alles, was Sie vermeintlich jetzt neu wollen, haben wir schon
grundlich diskutiert.

Wir haben jetzt diese App und diese Erprobungsphase und werden dann nattrlich im Erfahrungsaustausch
mit den Tragern dieser Versuche und mit denen, die gesagt haben, das wollen wir gern ausprobieren, das
wollen wir gern machen, dann schauen, wie wir kiinftig ein Gesetz vielleicht noch nachscharfen kénnen,
dass das dann als eine Regelleistung mdglicherweise vorsieht, was aber eben sehr, sehr schwer ist. Wir sind
hier im Bereich der Freiwilligkeit bei den Ersthelfern und deswegen kénnen und werden wir es natlrlich auch
selbstverstandlich den kommunalen Tragern oder den Rettungsdienstleistern nicht vorschreiben wollen und
kénnen, wo sie solche First-Responder-Aufgaben ansiedeln und wen sie daflir gewinnen kdnnen, denn das
ware dann auch noch mal wieder eine zusétzliche Uberforderung.

Deswegen bleibt das Gesetz in der Schublade hangen bis zum nachsten Plenum.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Marx. Auf der Rednerliste sehe ich nun fiir die Fraktion der AfD Abgeordne-
ten Steinbrick.

Abgeordneter Steinbriick, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, wir haben nun schon allerhand zum
Antrag gehort. Ich méchte nur ausfiihren, auch wenn schon lange diese Thematiken behandelt worden
sind, so ist doch dann trotzdem die Frage, warum Kameradinnen und Kameraden der Feuerwehr an uns
herantreten und fragen, warum es so lange dauert und bei uns wird es verhindert mit Hinweis auf gesetzliche
Unsicherheiten, die wir haben.

(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Das geht ja schon, das kénnen sie ja machen!)
Das war dann unser Ansatz, das hier einzubringen.

Wir wissen ja alle, worum es geht. Sie sind ja selber Fachpolitiker in diesem Bereich. Ich selbst war Feuer-
wehrmann und wir wissen, dass kurze Einsatzwege ganz wichtig sind. Meine Tochter hatte mit 24 Jahren
mal einen Schlaganfall. Ich weil3 also, wovon ich rede. Es ist eben manchmal wirklich so, dass bei einem
Verkehrsunfall die Feuerwehr dann doch eher da ist und in manchen Fallen vielleicht gar nicht helfen darf
oder kann oder gar nicht weiterkommt. Das ist der Ansatz von uns, um diese ganze Sache am Ende jetzt
noch mal zu forcieren, eventuell noch mal in den Ausschuss zu bringen, damit wir vielleicht doch einen
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gesetzlichen Rahmen daflr bringen und am Ende auch die App publiker machen fur Kameradinnen und
Kameraden, die das wollen, oder gar Arzte, Notarzte, die in ihrer Freizeit gerne noch Responderaufgaben
Ubernehmen mdchten. Deswegen, meine ich, ist es allemal wert, im Ausschuss noch mal Gber Einzelheiten
zu reden. Vielleicht kann man die Lage verbessern fiir bessere medizinische Erstversorgung, fir Rechtssi-
cherheit unserer Kameraden. Das ist unser Angebot.

Ich wirde sagen, das ist es auf jeden Fall wert, im Ausschuss dariiber zu reden. Was unsere Kleine
Anfrage angeht, kbnnen wir die Ergebnisse dann gerne mit in die Beratung einflieRen lassen, sollten aktuelle
Ergebnisse der Landesregierung da sein. Ich beantrage Ausschussiiberweisung. Danke.

(Beifall AfD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Steinbriick. Ich vermute Innenausschuss. Ich schaue mal ins Rund, ob es
weitere Redewtinsche gibt. Das ist der Fall. Der Abgeordnete Urbach von der Fraktion der CDU meldet sich
noch einmal.

Abgeordneter Urbach, CDU:

Wie gesagt, haben wir verstanden, dass Sie eine Ausschussiiberweisung beantragen. Ich mdchte aber
einfach noch mal erklaren, warum wir das nicht machen, damit das nicht falsch verstanden wird.

Noch mal: Das Thema ist ein Thema, dem man sich widmen kann. Es gibt niemanden im Hause, der First
Responder nicht irgendwie sinnvoll findet. In vielen Regionen wird das schon gemacht. Es ist jetzt gesetzlich
auch méglich. Der Hauptgrund, warum wir das ablehnen, ist, dass die entsprechende Systematik bei lhnen
nicht hinhaut. Da sind verschiedene Fragen nicht berlcksichtigt, Haftungsfragen beispielsweise.

Und noch mal: Wenn man so was angeht, dann ist es hier im Freistaat Thiringen in den letzten Jahren
Ublich gewesen, dass man das in einem durchaus intensiveren Diskussionsverfahren im Vorfeld auch mit
den jeweiligen Stakeholdern bespricht. Diese wiederum haben aber im Moment sehr viel zu tun mit der Um-
setzung des ThurBKG. Dementsprechend werden wir lhrer Ausschussiiberweisung heute nicht zustimmen.

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Urbach. Ich schaue mal zur Regierungsbank. Es gibt eine Wortmeldung
vom Abgeordneten Mihlmann, den ich dazu noch einmal ans Rednerpult bitte.

Abgeordneter Miihimann, AfD:

Ja, Herr Urbach, ich hére, was Sie sagen, aber es ist halt nicht glaubwirdig. Und es ist nicht nur nicht
glaubwirdig bei mir in der Fraktion, sondern es ist auch nicht glaubwirdig auRerhalb des Hauses. Denn
diejenigen, die sich lGberhaupt dafir interessieren, was wir hier im politischen Bereich diesbezliglich machen,
die sich beispielsweise die heutige Befassung hier im Plenum angucken und interessiert daran sind, wie der
Landtag mit so etwas umgeht, mit so etwas Lebensrettendem, mit so etwas durchaus auch Wichtigem —
nicht nur fir die Betroffenen, sondern auch wichtig flr diejenigen, die spater mal damit arbeiten —, die
daran interessiert sind und sich das angucken, die hoéren auch lhre Worte und die wissen, weil sie politisch
interessiert sind ...

(Zwischenruf Abg. Marx, SPD: Ja!)
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Frau Marx, ich rede auch gerne noch etwas zu dem, was Sie gesagt haben, aber momentan bin ich bei
Herrn Urbach.

(Beifall AfD)

Jedenfalls, diejenigen, die daran interessiert sind, die wissen auch, dass es schon immer guter demokrati-
scher Brauch hier in diesem Landtag war, dass man derartige Gesetzentwiirfe in den Ausschuss Uberweist,
dort weiter damit arbeitet, die Sachen, die Sie jetzt angefiihrt haben, dann gegebenenfalls erst einmal im
Ausschuss anspricht und dann in Form eines Anderungsantrags auch in den Gesetzentwurf packt. Dass so
was rigoros noch wahrend der ersten Beratung derart abgelehnt wird, ist eben nicht der gute demokratische
Brauch, den das Haus friiher einmal hatte,

(Beifall AfD)

bevor Sie als CDU, genauso wie die anderen Parteien auch, die hier immer gesessen haben, solche
Entwiirfe einfach ablehnen, weil sie von der AfD kommen. Und Sie kdnnen noch zehnmal sagen, dass das
mit uns als Antragsteller nichts zu tun hat

(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Das habe ich nicht gesagt!)

— na ja, aber Sie haben es schon so ausgedriickt, dass genau das rauskommt —, drauf3en nimmt Ihnen
diese Ausreden, die Sie eben brachten, weshalb Sie den Antrag gut finden und eigentlich das und jenes
noch gemacht werden misste und diese und jene Stakeholder, wie Sie es nannten, auch angehért werden
mussten, weshalb Sie das nicht mal angehen, weshalb Sie es nicht im Ausschuss entsprechend mit einer
Anhodrung versehen, drau3en nimmt Ihnen das keiner mehr ab. Da kénnen Sie sich hier hinstellen und
kénnen das anders behaupten, aber es ist so. Da mussen wir uns als AfD oder ich mich nicht hier vorn
hinstellen und das noch erldutern. Nein, das nimmt Ihnen draul3en bereits keiner ab. Das kann ich lhnen
sagen, weil ich in den letzten vier, funf Wochen in 24 Dérfern genau sowas immer wieder, unter anderem
von den Feuerwehrmenschen, die sich flr uns interessieren, flr unsere Politik interessieren, gehért habe.
Die nehmen lhnen das nicht mehr ab. Machen Sie weiter so, das ist nicht unser Problem dahingehend,
dass Sie damit unsere Wahlergebnisse mit Sicherheit nicht schmalern. Sie schmalern mit solchen Sachen
Ihre Wahlergebnisse, weil die Leute, die Menschen, die an Politik interessiert sind, drauRen sehen, dass Sie
offensichtlich nicht an Politik interessiert sind.

(Beifall AfD)

Ich habe noch 5 Minuten, Frau Marx. Sie kdnnen ja gern auch gleich noch mal was sagen. Frau Marx, ich
nehme das im Ubrigen so wahr und das méchte ich wiederum schon gern den Menschen aulerhalb dieses
Hauses mitteilen, dass es hier so eine Art Koalitionsausschuss, eine Art Zusammenarbeit der einzelnen drei
Fraktionen in der Koalition, also SPD, CDU und auch BSW, gibt und dass Sie als die Vertreterin der SPD
hier keine gute Rolle im Sinne eben jener guten demokratischen Brauche spielen, die hier im Haus lange
Zeit Usus waren. Sie, Frau Marx, sind eine von denjenigen, die sich gar nicht dahinter verstecken, dass Sie
sagen: Wir lehnen das ab — wir wirden das nicht ablehnen —, weil es ja von der AfD kommt. Sie sagen
das sogar ganz offen. Das freut mich dahingehend, dass hoffentlich alle, die das heute interessiert — unter
anderem dieser Gesetzentwurf —, von mir gern noch die Information kriegen. Ich sage den Leuten gern, dass
Sie als SPD die absoluten Bremser, die Verachter echter Demokratie hier im Landtag, wie sie jahrelang,
jahrzehntelang gelebt wurde, sind. Das, denke ich, ist eine wichtige Botschaft, die wir hier nach aul3en
bringen. Und das war es mir wert. Danke.

(Beifall AfD)
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Vizeprasident Quasebarth:

Frau Marx, Sie hatten noch eine Wortmeldung. Dann bitte ich Sie noch einmal ans Rednerpult.

Abgeordnete Marx, SPD:

Ja, Herr Mihlmann, jetzt haben Sie natirlich lhr Filmchen fir AfD-TV noch fertiggestellt, aber eben wahr-
heitswidrig, wie so oft und wie so gern.

(Unruhe AfD)

Ich habe, genauso wie die Kollegen Hande und Urbach, darauf hingewiesen, dass wir hier diese Fragen
immer im Konsens mit den Betroffenen erortern, bevor wir Gesetzentwirfe einbringen. Da habe ich nur
das Gleiche gesagt, wie alle anderen auch. Das ist natirlich fir Sie trotzdem ein rotes Tuch, ich bin das
rote Tuch, wenn ich hier vorn stehe — habe die Ehre, mache ich gern. Aber Sie missen schon mal bei
der Wahrheit bleiben. Dass Sie sich jetzt fiir lhre Offentlichkeitsarbeit natiirlich wieder als das arme Opfer
hinstellen wollen und sagen: Wir haben was ganz Vernlinftiges, was ganz Tolles gehabt und das wollen wir,
und das haben die bésen Parteien da driiben jetzt alle wieder abgelehnt, blo3 weil wir die von der AfD sind
und keiner mit uns spielen mag. Apropos ,Nicht mit lhnen spielen mégen“ — wenn Sie doch einfach mal
anfangen wollen, die Fach- und Sacharbeit in den Ausschiissen und in den vorbereitenden Gremien und in
den Anhoérungen ernst zu nehmen, dann waren wir schon mal deutlich weiter mit der Demokratie und nicht
mit dem Schaufenster.

(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: Fangen Sie mal an und Uberweisen es in den Ausschuss!)
Deswegen: Heulen Sie woanders! Hier, die Taschentiicher sind immer fiir Sie da.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Marx. Ich schaue noch mal ins Rund. Vom Abgeordneten Steinbriick gibt es
noch den Wunsch nach einem Redebeitrag.

Abgeordneter Steinbriick, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, ganz kurz noch: Natlrlich kann man Anhdérungen und sonst welche Dinge
als Oppositionspartei nicht machen. Wir kdnnen die ja nicht zu uns ins Bulro einladen oder so. Daflr haben
wir einen Gesetzentwurf eingebracht im Auftrag von Feuerwehrkameraden, von denen wir zu Hunderten
hdren, dass sie genau dieses als Problem sehen. Da machen wir einen Gesetzentwurf und beantragen eine
Ausschussiiberweisung, dass in den Ausschiissen dann entsprechend die Anhdérungen gemacht werden.
Dafur ist eine Ausschussiberweisung da. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Steinbriick. Gibt es weitere Wortmeldungen aus den Reihen der Abgeord-
neten? Das ist nicht der Fall. Dann schaue ich mal zur Regierungsbank. Ich bitte Herrn Staatssekretar
Bausewein ans Rednerpult.
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Bausewein, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren, der Gesetzentwurf der AfD zur
Anderung des § 10 des Thiiringer Brand- und Katastrophenschutzgesetzes sieht die Aufnahme einer
zusétzlichen freiwilligen Aufgabe fir die Feuerwehren vor. Konkret soll die Ubernahme von freiwilligen
Leistungen in der organisierten Ersten Hilfe bis zum Eintreffen des Rettungsdiensts durch sogenannte
First-Responder-Einheiten in den Feuerwehren ermdglicht werden. Diese kdnnten laut des Gesetzesantrags
nach Zustimmung durch die Gemeinde und in Abstimmung mit dem zustandigen Trager des Rettungsdiensts
aufgestellt werden.

Die freiwilligen Helfer in den First-Responder-Einheiten der Feuerwehren sollen den ehrenamtlichen Feu-
erwehrangehorigen rechtlich nicht gleichgestellt werden. Insbesondere soll die Freistellungsverpflichtung
nach § 14 Thiringer Brand- und Katastrophenschutzgesetz fur diese freiwilligen Tatigkeiten ausgeschlossen
werden.

Begriindet wird die Notwendigkeit zur Gesetzesanderung unter anderem mit der fehlenden Rechtssicherheit
fur die Gemeinden, die bereits First-Responder-Einheiten in ihren Feuerwehren aufgestellt haben. Zudem
erhofft sich die antragstellende Fraktion, dass sich mit der Gesetzesanderung eine flachendeckende Struktur
von entsprechenden Einheiten oder Gruppen bei den Feuerwehren entwickelt.

Meine Damen und Herren, in Thiringen existieren bewusst keine fachgesetzlichen Vorgaben zur Einrichtung
und Vorhaltung von First-Responder-Strukturen bei den Feuerwehren im Thiringer Brand- und Katastro-
phenschutzgesetz. Das Gesetz ist darauf ausgerichtet, den Rahmen fir die Erflllung von kommunalen
Pflichtaufgaben im Brandschutz und in der allgemeinen Hilfe zu setzen. Sofern sich eine Gemeinde dazu
entscheiden moéchte, uUber die zu erfullenden Pflichtaufgaben hinaus zusatzliche freiwillige Hilfeleistungen
im medizinischen Bereich zu erbringen, kann sie dies schon jetzt tun. Dazu bedarf es keiner Regelung im
Brand- und Katastrophenschutzgesetz. Die bislang existierenden First-Responder-Einheiten wurden von den
Gemeinden im Rahmen ihrer kommunalen Selbstverwaltung auf der Grundlage des § 2 Abs. 2 der Thiringer
Kommunalordnung gebildet. Die zusatzlichen freiwilligen Leistungen werden im eigenen Wirkungskreis ent-
weder durch die Gemeindefeuerwehr selbst oder durch Vereine bzw. Vereinigungen erbracht, die sich der
Strukturen der Gemeindefeuerwehr bedienen.

Da die offentlichen Feuerwehren rechtlich unselbststandige Einrichtungen der Gemeinde sind, ist flr eine
solche zusatzliche freiwillige Tatigkeit der Feuerwehr schon jetzt die Zustimmung oder Anordnung der
Gemeinde erforderlich. Aufgrund des Tatigwerdens aulerhalb der gesetzlichen Pflichtaufgaben nach dem
Thiringer Brand- und Katastrophenschutzgesetz sind die freiwilligen Helfer solcher First-Responder-Einhei-
ten den ehrenamtlichen Feuerwehrangehdrigen rechtlich nicht gleichgestellt und sollen nach dem Gesetzes-
antrag der AfD auch kiinftig nicht gleichgestellt werden.

In der Gesamtbetrachtung kann ich daher nicht erkennen, welche Rechtsunsicherheit zurzeit in Thiringen
besteht und welchen Mehrwert die von der AfD vorgeschlagene Regelung gegeniber der derzeitigen
Rechtslage hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, soweit mit dem Gesetzesantrag bezweckt wird, dass kunftig
eine flachendeckende Struktur von entsprechenden First-Responder-Einheiten bei den Feuerwehren entwi-
ckelt wird, zu entwickeln ist, weise ich darauf hin, dass die ehrenamtlichen Feuerwehrangehdrigen flur
die Gemeinden bereits ein breites Spektrum von Pflichtaufgaben des Brandschutzes und der allgemeinen
Hilfe wahrnehmen. Daher sind sie nur eingeschrankt in der Lage, zusatzliche Leistungen im medizinischen
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Bereich zu Ubernehmen. Die hinter dem Gesetzesantrag stehende Intention, das sogenannte therapiefreie
Intervall, das heift den Zeitraum bis zum Eintreffen des Rettungsdiensts, durch organisierte Erste-Hilfe-Mal}-
nahmen zu uberbricken und damit in Not geratenen Menschen insbesondere mit Reanimierungsmafnah-
men zu helfen, ist dem Grunde nach zu begriRen. Jedoch wird dazu in Thiringen und auf der Bundesebene
ein anderer Weg beschritten.

Wie sich sicherlich der eine oder andere Abgeordnete noch erinnern kann, wurde gerade diese Frage bereits
in der letzten Legislaturperiode bei der Anderung des Thiringer Rettungsdienstgesetzes im Jahr 2023
diskutiert. Im Ergebnis der parlamentarischen Beratung hatte sich der Thiringer Landtag dazu entschieden,
in § 14 Abs. 6 des Thuringer Rettungsdienstgesetzes die Regelung einzufiihren, dass die Aufgabentrager
des bodengebundenen Rettungsdiensts in den zentralen Leitstellen Schnittstellen fir eine auf einer digitalen
Anwendung beruhende Ersthelferanimierung flir mobile Endgerate erproben kdénnen. Ziel dabei soll sein,
dass Ersthelfer, die sich zuvor freiwillig bei einer App eines Anbieters registriert haben, in wenigen Sekunden
oder Minuten zum Notfallort entsandt werden, um bei Herz-Kreislauf-Stillstdnden die notwendigen Sofort-
malnahmen wie Herzdruckmassage, Mund-zu-Mund- oder Mund-zu-Nase-Beatmung durchzufiihren.

Die Einfihrung von solchen Smartphone-basierten Ersthelferalarmierungen wurde in den vergangenen Jah-
ren bundesseitig durch Projektférderungen finanziell unterstutzt. Mittlerweile gibt es bundesweit mehrere
Anbieter wie die Vereine Region der Lebensretter e.V. oder Mobile Retter e.V., bei denen sich Ersthelfer
registrieren kénnen, um im Ereignisfall bis zum Eintreffen des Rettungsdiensts einen wichtigen Beitrag zum
Uberleben einer in Not geratenen Person zu leisten. Derzeit wird auf der Bundesebene im Rahmen der
geplanten Reform der Notfallversorgung diskutiert, wie dazu eine mdoglichst flachendeckende Ldsung fur
ganz Deutschland aussehen kann.

Wie Sie sehen, wird in Bezug auf die Einbindung von Ersthelfern zur Uberbriickung des therapiefreien
Intervalls eine andere Zielrichtung verfolgt, als es der Gesetzantrag der AfD vorsieht. Deshalb sehe ich
momentan keinen Bedarf, den Antrag im Ausschuss flr Inneres, Kommunales und Landesentwicklung naher
zu beraten. Ich danke fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar. Es gibt von Herrn Abgeordneten Mihimann noch eine Wortmeldung dazu.
Bitte schon.

Abgeordneter Mithimann, AfD:

Es geht auch schnell. Wir haben als Politiker, glaube ich, schon auch den Auftrag, nicht einfach nur hier
irgendwas in der Debatte rauszuhauen und uns nicht selbst zu reflektieren, sondern es ist immer wieder
notwendig, sich selbst zu reflektieren. Ich habe leider zunehmend den Eindruck, dass Frau Marx das leider
nicht macht. Deswegen halte ich es fiir notwendig, lhnen das noch mal zuriickzuspiegeln, was Sie gerade
gemacht haben. Ich habe Sie, glaube ich, auch sehr sachlich darauf hingewiesen, dass hier im Haus mit
langjahrigen demokratischen Traditionen gebrochen wird, unter anderem auch von lhnen. Und Sie hatten
nichts Besseres zu tun, als hier vor zu gehen, ein Taschentuch hochzuhalten oder die TlUte Taschentlcher
hochzuhalten und einer ganzen Fraktion zu sagen: Heulen Sie doch!

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Leute, macht doch eine Selbsthilfegruppe auf!)
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Das ist Inr Umgang, den Sie gerade hier — vor funf Minuten — im Hohen Haus gezeigt haben. Das ware
notwendig fir Sie, dass Sie sich mal selbst reflektieren. Und ich sage ganz ehrlich, so habe ich Sie vor
vielen Jahren in einem Restaurant hier in Erfurt nicht kennengelernt. Ich habe damals — vor vielen Jahren
— angenommen, dass Sie tatsachlich eine gute Politikerin sind. Die Art und Weise, wie Sie jetzt hier mit der
Demokratie umgehen, das, was Sie hier zeigen, was lhnen die Demokratie wert ist, das tut mir echt leid. Das
kann ich nur so zum Ausdruck bringen und das meine ich ganz ehrlich, das meine ich ganz sachlich.

(Beifall AfD)

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Der erste Dolchstol® der Demokratie, oder was?)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Gibt es weitere Wortmeldungen dazu? Das ist nicht der Fall. Ich habe
wahrgenommen, dass es aufseiten der Fraktion der AfD den Wunsch gab, den Gesetzentwurf an den
Innenausschuss zu Uberweisen. Das ist der Fall. Dann lassen Sie uns das abstimmen. Wenn Sie also
wiinschen, den Gesetzentwurf in der Drucksache 8/1272 an den Ausschuss fiir Inneres, Kommunales und
Landesentwicklung zu Gberweisen, dann bitte ich jetzt um |hr Handzeichen als Zustimmung. Ich sehe dazu
die Stimmen der Fraktion der AfD. Gibt es Gegenstimmen? Dazu sehe ich die Stimmen aus den Fraktionen
der CDU, des BSW, der SPD und aus der Fraktion Die Linke. Vielen Dank. Damit wird der Antrag nicht an
den Ausschuss Uberwiesen.

Wir schlieBen die Beratung zu diesem Gesetzentwurf und beenden damit den Tagesordnungspunkt 8.
Tagesordnungspunkt 9 soll am Freitagvormittag aufgerufen werden und damit tGbergebe ich die Sitzungslei-
tung.

Prasident Dr. Kénig:

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, wie ich heute Morgen schon angekindigt habe, werde ich
jetzt die Sitzung fiir eine auRerplanmaRige Altestenratssitzung fiir ca. 30 Minuten unterbrechen. Anlass sind
die zwei ersten Tagesordnungspunkte, die wir heute Morgen hier erlebt haben, und die Debattenkultur, die
dort gepflegt wurde. Also wir treffen uns gleich dann im Altestenratsraum.

Ich méchte das Ergebnis der Sitzung des Altestenrats kurz zusammenfassen. Ich habe in meiner Funkti-
on als Prasident des Thiiringer Landtags an die Mitglieder des Altestenrats, die die Ergebnisse in ihre
Fraktionen weitertragen sollen, dahin gehend appelliert, dass wir eine solide, vernlinftige, auch pointierte
Debattenkultur hier im Thiringer Landtag pflegen sollten, was Angriffe auf andere Fraktionen, auf Abgeord-
netenkollegen angeht, und dass die Wortwahl an die Wirde des Hohen Hauses angepasst wird. Ich hoffe,
dass das in den nachsten Plenartagen, in der morgigen Plenarsitzung, aber auch in den Plenartagen im
September Anwendung findet. Deswegen bitte ich alle, sich zu Uberlegen, Sie stehen in der Offentlichkeit,
Sie reprasentieren den Thuringer Landtag nach auf3en, und deswegen lhre Redebeitrdge dahin gehend zu
strukturieren. So viel zur Zusammenfassung der Sitzung des Altestenrats.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 10 auf

Thiiringer Gesetz zur Anderung
von Vorschriften aus dem Bereich
des Dienstrechts
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Gesetzentwurf der Fraktionen der
CDU, des BSW und der SPD

- Drucksache 8/1276 -

ERSTE BERATUNG

Ist die Begriindung gewiinscht? Ich sehe, das ist nicht der Fall. Dann eréffne ich die Aussprache und rufe
Abgeordneten Urbach fiir die Fraktion der CDU auf.

Abgeordneter Urbach, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, liebe Besucher am Livestream,
heute legen wir als Koalition von CDU, BSW und SPD einen wichtigen Gesetzentwurf zur Anderung des
Tharinger Dienstrechts vor, der zeigt, dass wir den o6ffentlichen Dienst modernisieren und starken wollen.
Dieses Gesetz ist ein erster, aber wichtiger Schritt, und es sollte nicht der letzte Schritt sein. Lassen Sie
mich mit einem konkreten Beispiel beginnen, dass die Notwendigkeit dieses Gesetzes verdeutlicht. Wenn
heute ein Polizeivollzugsbeamter wahrend eines Einsatzes handelt, muss er ein Namenschild tragen. Das
schafft Transparenz, birgt aber in konflikttrachtigen Situationen auch Risiken fiir den Beamten und seine
Familie. Unser Gesetzentwurf schafft hier eine ausgewogene Lésung. Bei geschlossenen Einsatzen kdnnen
nummerische Kennzeichnungen verwendet werden, die eine nachtragliche Identifizierung ermdglichen, ohne
die personlichen Daten der Beamten preiszugeben. Diese Regelung folgt der Rechtsprechung des Bundes-
verwaltungsgerichts, die eine gesetzliche Grundlage fiir solche Eingriffe in das informationelle Selbstbestim-
mungsrecht der Beamten fordert.

Ein weiterer wichtiger Baustein unserer Reform betrifft das duBere Erscheinungsbild von Beamtinnen und
Beamten. Das Bundesverwaltungsgericht hat in seinen Urteilen von 2017 und 2020 klargestellt, dass
Regelungen durch Verwaltungsvorschrift nicht ausreichen. Wir schaffen nun die erforderliche gesetzliche
Grundlage, die einerseits die Neutralitdt des Staates gewahrleistet, andererseits aber die Religionsfreiheit
unserer Beamtinnen und Beamten respektiert. Religidse oder weltanschaulich konvertierte Merkmale dirfen
nur dann eingeschrankt werden, wenn sie objektiv geeignet sind, das Vertrauen in die neutrale Amtsflihrung
zu beeintrachtigen und nur in dem unbedingt erforderlichen Mal3e.

Flr unsere Lehrerinnen und Lehrer sowie alle anderen Beamtengruppen bringt dieses Gesetz ebenfalls
wichtige Verbesserungen. Wir schaffen hier die unkomplizierten Laufbahnwechsel zum Beispiel vom Gym-
nasial- oder Realschullehramt ein. Wir schaffen auRerdem die Mdglichkeit, Urlaub ohne Dienstbezilige flr
den Erwerb neuer Laufbahnbefahigung zu gewahren. Das bedeutet konkret, eine Verwaltungsbeamtin des
mittleren Dienstes kann sich fir den gehobenen Dienst qualifizieren, ohne ihr Beamtenverhaltnis aufgeben
zu mussen. Bisher war das so. Das ist ein echter Aufstieg durch Bildung und gibt unseren Beschaftigten die
Sicherheit, die sie flr einen solchen mutigen Schritt auch brauchen.

Besonders wichtig ist auch unsere Regelung zur Ausbildungskostenerstattung. Derzeit bilden kleinere
Dienstherren nicht genliigend Personal aus und werben stattdessen bei anderen ab. Das fiihrt zu einer
ungerechten Verteilung der Ausbildungskosten. Nach unserem Gesetz missen abwerbende Dienstherren
kiinftig die Ausbildungskosten erstatten — ein System, das Gerechtigkeit schafft und Anreize fiir die eigene
Nachwuchsausbildung setzt.

Ein weiterer Schwerpunkt liegt bei der Beihilfe. Wir verlangern die Aufbewahrungsfristen fur elektronisch
gespeicherte Beihilfebelege von drei auf fiinf Jahre. Das mag recht technisch klingen, hat aber praktische
Bedeutung. Betrugs- oder auch Korruptionsfalle lassen sich oft erst durch die Betrachtung langerer Zeitrau-
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me erkennen. Bei jahrlichen Beihilfeausgaben von etwa 166 Millionen Euro allein auf Landesebene ist es
unsere Pflicht, das Geld der Steuerzahler zu schiitzen. Gleichzeitig fiihren wir Risikomanagementsysteme
ein, die durch Zufallsauswahl und systematische Prifung sowohl praventiv wirken als auch gezielt Auffallig-
keiten aufdecken sollen.

Fir Polizeivollzugsbeamte in besonders gefahrgeneigten Tatigkeiten schaffen wir neue Eignungsuntersu-
chungen. Ob bei Spezialeinheiten als Entscharfer oder bei Arbeiten mit Absturzgefahr, die Gesundheit
unserer Beamtinnen und Beamten hat bei uns hdchste Prioritdt. Diese Untersuchungen dienen nicht nur
dem Schutz der Beamten selbst, sondern auch dem Schutz der Burgerinnen und Burger, denen sie dienen.

Aber lassen Sie mich ehrlich sein: Dieser Gesetzentwurf ist nur ein Anfang. Die Herausforderungen im
offentlichen Dienst sind groRer, als dass sie mit einem einzigen Gesetz geldst werden kénnen. Wir brauchen
weitere Reformen bei der Besoldung, der Digitalisierung der Verwaltung, bei flexiblen Arbeitszeiten und bei
der Vereinbarkeit von Familie und Beruf. Der demografische Wandel macht es uns zur Lebensaufgabe,
den offentlichen Dienst fiir junge Menschen attraktiver zu gestalten. Die Verschmelzung der Fachrichtungen
des nicht technischen Verwaltungsdiensts und des wirtschafts-, gesellschafts- und sozialwissenschaftlichen
Diensts mag wie eine technische Anderung aussehen, ist aber auch ein wichtiger Schritt zur Entbirokratisie-
rung. Zu oft haben wir in der Vergangenheit komplizierte Abgrenzungen geschaffen, wo einfache Lésungen
mdglich gewesen waren.

Unsere Lehrkrafte profitieren auch von den verbesserten Regelungen zur pauschalen Beihilfe und von
klareren Bestimmungen bei Nebentatigkeiten. Wenn ein Lehrer ehrenamtlich eine Vormundschaft Gbernimmt
oder unentgeltlich bei einer Stiftung tatig wird, soll das nicht durch ibermaRige Biirokratie behindert werden.

Die neuen Bestimmungen zum Hinweisgeberschutz sind besonders wichtig fiir alle Beamtinnen und Beam-
ten, die Missstande aufdecken wollen. Sie werden von der Einhaltung des Dienstwegs befreit, wenn sie
Meldungen nach dem Hinweisgeberschutzgesetz machen. Das starkt Zivilcourage und Rechtstreue in der
Verwaltung.

Lassen Sie mich aber auch die Herausforderungen benennen, die wir noch angehen mussen. Wir brauchen
eine Reform der Laufbahngruppen, eine Modernisierung der Besoldungsstruktur und bessere Maglichkeiten
fur Quereinsteiger. Gerade in Mangelbereichen wie dem Lehrerberuf oder auch bei IT-Spezialisten missen
wir neue Wege gehen. Die Digitalisierung der Personalverwaltung ist ein weiteres groles Thema. Die in
diesem Gesetz geschaffenen Moglichkeiten fur elektronische Antragstellung und automatisierte Verfahren
sind erste Schritte, aber wir brauchen eine umfassende digitale Transformation der Personalarbeit.

Auch beim Thema ,Work-Life-Balance“ haben wir noch Hausaufgaben zu machen. Mobile Arbeit, flexible
Arbeitszeiten und bessere Kinderbetreuungsmaoglichkeiten sind entscheidend, um auch als Arbeitgeber at-
traktiv zu sein und zukunftig auch junge Menschen anzuwerben.

Dieser Gesetzentwurf zeigt: Wir nehmen die Anliegen unserer Beamtinnen und Beamten ernst, wir schaffen
Rechtssicherheit, wo sie bisher fehlte und wir modernisieren dort, wo es ndétig ist. Gleichzeitig ist er ein
Bekenntnis zu unserem o6ffentlichen Dienst und den Menschen, die ihn jeden Tag mit Leben fiillen, sei es die
Lehrerin in der Grundschule, der Polizist auf Streife oder die Sachbearbeiterin im Blirgeramt.

Aber ich sage auch, das ist nicht das Ende, sondern der Beginn einer gréeren Reform. Wir werden weitere
Schritte folgen lassen, denn unser 6Offentlicher Dienst verdient eine moderne zeitgemafle Ausstattung. Ich
bitte Sie um Ihre Zustimmung zu diesem ersten wichtigen Schritt. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)
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Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Urbach. Als Nachsten rufe ich Herrn Abgeordneten Hande fur die Fraktion
Die Linke auf.

Abgeordneter Hande, Die Linke:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren, ich will jetzt nicht ganz so lange
machen wie Kollege Urbach. Mit dem heute zur Debatte stehenden Thiiringer Gesetz zur Anderung der
Vorschriften aus dem Bereich des Dienstrechts legt die CDU-gefiihrte Landesregierung einen nahezu iden-
tischen Gesetzentwurf vor, wie ihn die durch Die Linke gefiihrte Landesregierung bereits im vergangenen
Jahr eingebracht hatte. Ein Entwurf, der damals im Plenum scheiterte — Sie nicken, gut —, nachdem er an
den Ausschuss Uberwiesen wurde und dort dann schlief3lich der Diskontinuitat zum Opfer fiel. Es freut mich
daher, dass die CDU nun zur Einsicht gekommen ist, dass er doch mindestens eine halbwegs tragfahige
Grundlage darstellt. Der Kern des Gesetzentwurfs ist dabei unverandert. Er zielt auf mehr Rechtssicherheit,
auf zeitgemale Rahmenbedingungen flr Beamtinnen und Beamte sowie auf wirksame MalRhahmen gegen
den Fachkraftemangel in der 6ffentlichen Verwaltung.

Mit Uber 50 Regelungsbereichen ist der Entwurf umfassend. Ich will hier, auch wenn Kollege Urbach das
teilweise auch schon getan hat, einige nennen: die Vereinfachung der Anerkennung von Laufbahnbefahigun-
gen, Umsetzung der Rechtsprechung des Bundesverfassungs- und Bundesverwaltungsgerichts zum aufie-
ren Erscheinungsbild im Dienst, Stichwort ,Tattoos®, die Moglichkeit zur Beurlaubung ohne Bezilige sowie
Anpassung im Disziplinarrecht — das sagten sie ja bereits —, die Uberfiihrung der Beihilfevorschriften von
der Verordnungsebene in das Gesetz fur mehr verfassungsrechtliche Klarheit, die gesetzliche Verankerung
der Kennzeichnungspflicht von Polizistinnen und Polizisten, die Regelungen zur Eignungsuntersuchung im
Polizeidienst und schlieRlich — auch das sagte Kollege Urbach bereits — die geplante Kostenbeteiligung bei
Abwerbung, wie sie § 48a vorsieht, ein Instrument, um die Investition in Ausbildung besser zu schitzen,
wenn Beamtinnen und Beamte innerhalb von funf Jahren nach Ausbildungsende von anderen Dienststellen
Uubernommen werden.

Bereits im Rahmen einer ersten Anhérung im Innenausschuss wurden seinerzeit zahlreiche Stellungnahmen
eingeholt. Wahrend etwa der Thiringer Beamtenbund dem Entwurf tendenziell zustimmte, kam vonseiten
des DGB und seiner Mitgliedsgewerkschaften, etwa auch der GdP, durchaus deutliche Kritik. Im Bereich der
Beihilfen aufterte der DGB Bedenken insbesondere im Hinblick auf das geplante Risikomanagementsystem,
um etwa Abrechnungsbetrug zu vermeiden.

Im vergangenen Jahr ist der Gesetzentwurf nicht nur aus Zeitgriinden gescheitert. Wir nehmen auch wahr,
dass Unmut bei den Gewerkschaften besteht und der ist nachvollziehbar. Wenn das Innenministerium wie-
derholt ankiindigt, begleitende Rechtsverordnungen zu einem Gesetz nachzureichen, diese aber entweder
sehr spéat oder gar nicht kommen, dann untergrabt das Vertrauen. Es entsteht der Eindruck die Interessens-
vertretung der Beschaftigten wird nicht ernst genommen.

Ich mdchte an dieser Stelle deutlich sagen: Wir haben in Thiringen ein modernes Personalvertretungsge-
setz. Unser Anspruch muss sein, dass dies auch so gelebt wird. Es geht nicht um die rechtliche Allzustandig-
keit, sondern um eine Grundhaltung von Fihrung von Augenhdhe und Zusammenarbeit. Daher, meine sehr
geehrten Damen und Herren, werden wir uns weiterhin konstruktiv in die Beratung einbringen.
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Am Freitag beginnt dazu, sofern der Gesetzentwurf heute Uberwiesen wird, eine Anhdrung im zustandigen
Ausschuss. Sie wird uns durch den Sommer begleiten. Zugleich erwarte ich vom Innenministerium, dass die
im Gesetz vorgesehenen Verordnungen etwa nach § 34 und § 72 bereits jetzt vorbereitet werden, damit sie
im Falle eines Beschlusses ziigig in Kraft treten kénnen.

Der o6ffentliche Dienst in Tharingen braucht moderne, rechtssichere und verldssliche Rahmenbedingungen.
Dieses Gesetz ist ein wichtiger Schritt. Aber genauso wichtig ist der Respekt und der beginnt nicht erst im
Verhaltnis zu Burgerinnen und Blrgern, sondern in der Dienststelle selbst. Vielen Dank fur Ihre Aufmerksam-
keit.

(Beifall Die Linke)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Hande. Als Nachste rufe ich Frau Abgeordnete Marx fir die Fraktion der
SPD auf.

Abgeordnete Marx, SPD:

Sehr geehrter Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen, auch ich méchte lhre Aufmerksamkeit nicht
zu lange beanspruchen. Das Gesetzeswerk/der Gesetzesvorschlag ist sehr umfanglich und da werden wir
sicherlich noch interessante Debatten in der Anhérung haben. Es ist schade, dass wir es in der letzten
Legislatur nicht mehr fertiggebracht haben, aber auch hier heif3t es doch manchmal: Gut Ding muss Weile
haben. Vielleicht hier inzwischen ein bisschen lange, aber wir sind guten Mutes, dass wir es jetzt diesmal
hinbekommen werden.

Ich mdchte jetzt nicht noch mal so sehr ins Detail gehen, aber bestimmte Sachen sind mir schon auch
wichtig, dass man bei der Nachwuchsgewinnung Eignungskriterien auf den Prifstand stellt. Ist da was
veraltet? Kénnen da vielleicht neue Sachen hinzukommen?

Ganz wichtig ist die Laufbahndurchlassigkeit. Wir wissen, dass in unserer Verwaltung thuringenweit ein
Generationswechsel bevorsteht und da muissen wir als Arbeitgeber attraktiv sein. Das ist das eine. Der
Mangel an Personal und an speziell an Fachkraften ist auch fir den offentlichen Dienst ein erhebliches
Problem. Das andere ist naturlich, dass wir auch die verfassungsgerichtlichen Vorgaben umsetzen miissen,
die sich in langen Jahren der Glltigkeit des bisherigen Gesetzes ergeben haben, wo echte Regelungsliicken
bestehen. Ja, so Hingucker wie die Frage der Tattoos ist vielleicht etwas Spektakulares, aber wir haben
eben auch kleinere Dinge im Hintergrund, wenn es zum Beispiel darum geht, dass wir verwaltungsspezifi-
sche Studiengange in Thiringen attraktiver machen und dass bestimmte Abschliisse nicht mehr doppelt
anerkannt werden mussen. Da kann sehr vieles vereinfacht und entschlackt werden. Wir brauchen auch im
Beamtenrecht beim Vorbereitungsdienst auf neue Fachrichtungen oder Laufbahnen, die wir friiher gar nicht
so kannten oder gebraucht haben, mehr Flexibilitat.

Kollege Hande, Sie hatten angesprochen, dass es in der letzten Legislatur von den DGB-Gewerkschaften,
namentlich auch der Polizeigewerkschaft, Kritik an den Bestandteilen des alten Entwurfs gegeben hat, was
den o6ffentlichen Dienst angeht, das haben Sie genannt. Wir haben vorab als Koalitionsfraktionen ein kurzes
Brainstorming mit den entsprechenden Gewerkschaften gehabt. Es gibt das eine oder andere, was noch
aus deren Sicht verandert oder erganzt werden soll, aber es waren sich alle Verbande, die wir vorab schon
mal befragt haben, darin einig, dass sie jetzt auf jeden Fall ein neues Dienstrecht schnell auf den Weg
gebracht haben wollen. Deswegen bringen wir den Antrag heute ein, um dann natirlich im Rahmen einer
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umfassenden Anhoérung mogliche Korrekturen und Erganzungen gern noch einzuarbeiten. Deswegen freue
ich mich auf eine interessante Debatte im Ausschuss und auf bestimmt auch sehr zielfihrende Beitrage in
der Anhoérung. Herzlichen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Marx. Als Nachsten rufe ich Abgeordneten Miihimann fir die Fraktion der
AfD auf.

Abgeordneter Miihimann, AfD:

Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, es ist zwar schon alles gesagt, aber noch
nicht von jedem. Deswegen sage ich alles noch mal, aber anders. Nein, mache ich nicht, ich wiederhole
nicht, was auch zum Inhalt schon ausfiihrlich gesagt wurde.

Vielleicht nur noch eine Erganzung: Es ist tatsachlich ein Mantelgesetz, was drei wichtige beamtenrechtliche
Gesetze andern soll. Das zeigt schon allein das Ausmal, was hier auf 55 Seiten — wenn ich das richtig in
Erinnerung habe, waren es 55 Seiten — niedergeschrieben ist. Ich glaube, es beinhaltet viele Sachen, Uber
die durchaus geredet werden muss. Es beinhaltet vielleicht auch die eine oder andere Sache, die wir als
Fraktion der AfD vielleicht auch nicht so teilen. Es muss dazu eine Anhdrung geben und entgegen dem,
was andere Fraktionen hier im Haus machen, wenn ich gesagt habe, es hat beinhaltet was Gutes und es
muss eine Anhdrung geben, machen wir es so, wie es demokratische Tradition ist und werden uns einer
Uberweisung des Gesetzentwurfs an den zustandigen Ausschuss nicht verwehren. Deswegen ist, glaube
ich, an der Stelle zumindest zu dem jetzigen Zeitpunkt auch schon alles gesagt.

Wichtig ist vielleicht noch — das fallt mir gerade noch ein —, dass aufgrund des Umfangs und der Abhan-
gigkeiten in den einzelnen Gesetzen, die damit betroffen sind, die damit angepasst werden sollen, schon
wichtig ist, dass man entsprechende Arbeitsmaterialien auch im Ausschuss hat, also eine Synopse der
Anderungen, die geplant sind, was das mit sich bringt und was das bewirkt, halte ich fir dringend notwendig.
Ich glaube, wir werden uns auch morgen im Ausschuss erstmalig dazu verstandigen kénnen, wenn es denn
an den Innenausschuss Uberwiesen wird, aber ich gehe mal davon aus und dann warte ich auch diese
Beratung ab. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Miuhlmann. Mir liegen aus den Reihen der Abgeordneten keine weiteren
Wortmeldungen vor. Mdchte die Landesregierung sprechen? Ja. Staatssekretar Muiller.

Miiller, Staatssekretar:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren Abgeordneten, mit dem Entwurf
eines Thiringer Gesetzes zur Anderung von Vorschriften aus dem Bereich des Dienstrechts soll einerseits
mit einem modernen Dienstrecht dem demografischen Wandel begegnet werden, andererseits werden die
notwendigen gesetzlichen Anderungen infolge bundesgerichtlicher Rechtsprechung umgesetzt. Dieser Ent-
wurf — und das ist ja bereits angeklungen — lag bereits in der vergangenen Legislaturperiode im parlamen-
tarischen Verfahren vor. Bereits zu diesem Zeitpunkt war er das Ergebnis vielfaltiger Abstimmungen und
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wurde von der Uberwiegenden Zahl der Angehérten positiv begleitet. Leider — und das wurde auch schon
angesprochen — unterlag er dennoch der Diskontinuitat. Daher begrii3t die Landesregierung ausdriicklich
dessen erneute Vorlage aus der Mitte des Landtags. Das liegt an vielen wichtigen Neuerungen, die jetzt
schon Gegenstand der Redebeitrage waren, die aber — und das ist, glaube ich, der Kern des Ganzen - die
Rechtssicherheit erhéhen und zum anderen natlrlich auch den offentlichen Dienst im Freistaat ein gutes
Stlick voranbringen.

Ich will deswegen nicht noch mal auf die einzelnen Punkte, die hier schon ausgefuhrt worden sind, einge-
hen. Ein Punkt, der vielleicht doch noch erwahnenswert ware, weil er jetzt nicht nur die Polizei beispiels-
weise betrifft — die ja auch mit Kennzeichnungspflicht bzw. duRerem Erscheinungsbild schon Gegenstand
der Beitrage war —, sondern eher mehr noch mal einen Blick in den Bereich der Lehrerschaft wenden,
weil wir dort die Méglichkeit haben, mit einer Anderung im Laufbahngesetz auch einen Biirokratieabbau zu
betreiben, der, so denke ich, auch sehr wichtig ist. Minister Tischner ist ja auch zugegen, er wird das auch
bestatigen kénnen: Wir haben die Herausforderung, dass Lehrer nach der aktuell geltenden Rechtslage
noch regelmaBig beurteilt werden missen. Und flr diejenigen, die es nicht wissen, Lehrer haben nicht die
Méglichkeit, beférdert zu werden. Sie sind im Eingangsamt A 13 im hdheren Dienst eingestellt, und nur
wenn sie ein Funktionsamt — beispielsweise eine Schulleitung — Ubernehmen oder Oberstufenleiter oder
Sonstiges werden, haben sie die Mdglichkeit, beférdert zu werden. Trotz dessen ist das Gesetz derzeit noch
so, dass auch diejenigen, die nicht beférdert werden kénnen, regelmalig beurteilt werden missen. Das ist
ein Punkt, an dem wir eingreifen kénnen, an dem wir ansetzen kénnen, um Burokratieabbau zu betreiben,
um insbesondere die Schulleitungen auch ein wenig zu entlasten. Denn die Schulleitungen missen vor einer
Beurteilung regelmafig bei dem Lehrer hospitieren, missen zweimal eine Hospitation durchfihren, bevor sie
die Beurteilung machen kénnen. Das ist ein immenser Zeitaufwand fir die Schulleitung. Den kdnnen wir an
der Stelle jetzt auch abstellen.

Ein kleiner Punkt ist an der Stelle, dass da ein wenig Eile geboten ist, denn die ndchste Beurteilungskam-
pagne steht schon Anfang des nachsten Jahres, glaube ich, an, sodass naturlich, um dann auch verlassliche
Rahmenbedingungen fiir die Schulleitungen zu haben, an der Stelle ein gewisses Mal} an Eile, Tempo
an den Tag zu legen ist. Deshalb wollen wir diese Moglichkeit nutzen, hier einen ersten Schritt hin zu
Burokratieabbau zu gehen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Gesetzentwurf ist insofern ein entscheidender Schritt dahin,
die Regelungen fiir Beamte zukunftsfest zu gestalten und einen leistungsfahigen o&ffentlichen Dienst zu
gewahrleisten. Der vorliegende Gesetzentwurf orientiert sich an den gesellschaftlichen, rechtlichen, aber
auch technischen Entwicklungen, um hiermit Schritt halten zu kénnen. Damit ist er eine entscheidende
Weichenstellung daflr, die Regelungen flir Beamte ein Stiick weit demografiefest, aber auch attraktiver zu
machen. Wir wollen auch fiir die Zukunft eine leistungsstarke Verwaltung in Thiringen sicherstellen.

Nun freue ich mich auf einen fundierten Diskussionsprozess, sofern das in den Ausschuss verwiesen wird,
und bedanke mich fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar Muller. Gibt es weitere Wortmeldungen? Das ist nicht der Fall. Ich habe
vernommen, dass Ausschussiberweisung in den zustandigen Ausschuss fir Inneres, Kommunales und
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Landesentwicklung gewinscht ist. Gibt es weitere Ausschussiiberweisungen, die beantragt werden? Das ist
nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung. Wer der Ausschussiiberweisung des Thiringer Gesetzes zur Anderung
von Vorschriften aus dem Bereich des Dienstrechts zustimmt, bitte ich um das Handzeichen. Das sind die
Stimmen aus allen Fraktionen des Hohen Hauses. Gibt es Gegenstimmen? Enthaltungen? Das ist nicht
der Fall. Damit einstimmig an den Ausschuss fur Inneres, Kommunales und Landesentwicklung Giberwiesen.
Damit schlief3e ich den Tagesordnungspunkt 10.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 14 in gemeinsamer Beratung der Teile

a) Entlastung der Landesregie-

rung fir das Haushaltsjahr 2022

Antrag der Landesregierung

- Drucksache 7/9252 -

dazu: Haushaltsrechnung des Frei-
staats Tharingen fur das
Haushaltsjahr 2022
Unterrichtung durch die Lan-
desregierung
- Drucksache 7/9251 -

dazu: Jahresbericht 2024 mit Bemer-
kungen zur Haushalts- und
Wirtschaftsfihrung und zur
Haushaltsrechnung 2022 ge-
man Artikel 103 Abs. 3 Satz 3
der Verfassung des Freistaats
Thiringen
Unterrichtung durch den Thi-
ringer Rechnungshof
- Drucksache 7/10257 -

dazu: Stellungnahme der Landesre-
gierung geman § 97 Abs.
1 Satz 3 der Thiringer Lan-
deshaushaltsordnung zu dem
Jahresbericht 2024 des Thu-
ringer Rechnungshofs mit Be-
merkungen zur Haushalts-
und Wirtschaftsfuhrung und
zur Haushaltsrechnung 2022
Unterrichtung durch die Lan-
desregierung
- Drucksache 8/49 -


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=9252&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=9251&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=10257&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=49&DokArt=Drs
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dazu: Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzaus-
schusses
- Drucksache 8/1314 -

b) Entlastung des Thiiringer Rech-
nungshofs fiir das Haushaltsjahr
2022
Antrag des Thiringer Rechnungs-
hofs
- Drucksache 7/9253 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzaus-
schusses
- Drucksache 8/1315 -

Berichterstattung aus dem Haushalts- und Finanzausschuss zu beiden Antragen: Herr Abgeordneter Ko-
walleck.

Abgeordneter Kowalleck, CDU:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren, wie sagt man so schén: Das Beste zum Schluss
— heute noch mal die Entlastung der Landesregierung fiir das Haushaltsjahr 2022 und die Entlastung des
Tharinger Rechnungshofs fiir das Jahr 2022.

Ich beginne zunachst mit der Entlastung der Landesregierung. Gemal § 67 Abs. 3 Satz 1 der Geschafts-
ordnung des Thiringer Landtags sind die Haushaltsrechnungen fiir das Haushaltsjahr 2022 in Drucksa-
che 7/9251, der Antrag der Landesregierung in Drucksache 7/9252, der Jahresbericht 2024 mit Bemerkun-
gen zur Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung und zur Haushaltsrechnung 2022 in Drucksache 7/10257 sowie
die Stellungnahme der Landesregierung zu dem Jahresbericht 2024 des Thiringer Rechnungshofs mit
Bemerkungen zur Haushalts- und Wirtschaftsflihrung und zur Haushaltsrechnung 2022 in Drucksache 8/49
vorab an den Haushalts- und Finanzausschuss tUberwiesen worden.

Wir hatten im Ausschuss eine ausflihrliche Beratung und konnten da auf die Expertise der Ministerien und
des Rechnungshofs zugreifen.

Der Haushalts- und Finanzausschuss hat den Antrag der Landesregierung zusammen mit der Haushalts-
rechnung flir das Haushaltsjahr 2022, dem Jahresbericht 2024 des Thiringer Rechnungshofs und der
Stellungnahme der Landesregierung zu dem Jahresbericht 2024 in seiner 4. Sitzung am 8. November 2024,
in seiner 5. Sitzung am 6. Dezember 2024, in seiner 9. Sitzung am 23. Januar 2025, in seiner 13. Sitzung
am 27. Februar 2025 und in seiner 16. Sitzung am 12. Juni 2025 beraten. In unserer letzten Sitzung lagen
uns dann auch zwei Anderungsantrage vor, einer von der Fraktion Die Linke und einer von den Koalitions-
fraktionen. Diese wurden entsprechend abgestimmt. Es liegen lhnen hierzu auch die Feststellungen und
Forderungen des Haushalts- und Finanzausschusses in schriftlicher Form vor. Ich verweise hier auf die
Drucksache 8/1314.

Ich komme nun zur Beschlussempfehlung:


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=1314&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=9253&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=1315&DokArt=Drs
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- ,Der Landtag erteilt der Landesregierung gemaf Artikel 102 Abs. 3 der Verfassung des Freistaats Thiirin-
gen in Verbindung mit § 114 der Thiringer Landeshaushaltsordnung Entlastung.

- ,Der Landtag nimmt von der Unterrichtung durch den Rechnungshof und der Stellungnahme der Landesre-
gierung zu dem Jahresbericht 2024 des Thiringer Rechnungshofs mit Bemerkungen zur Haushalts- und
Wirtschaftsfiihrung und zur Haushaltsrechnung 2022 — Drucksachen 7/10257 und 8/49 — Kenntnis.*

- ,Der Landtag stimmt der Beschlussempfehlung des Haushalts- und Finanzausschusses hinsichtlich der
Feststellungen und Forderungen in Abschnitt Il. zu. Die Landesregierung wird darum gebeten, dem Landtag
Uber das hiernach Veranlasste zu dem vorgegebenen Termin zu berichten.”

Ich habe hier schon darauf verwiesen, dass wir entsprechende Feststellungen und Forderungen gefasst
haben. Ich mdéchte erganzend auch noch einmal darauf hinweisen, dass Sie in Vorlage 8/552 unter anderem
einen Hinweis auf die Unterlagen der 7. Wahlperiode hatten, die Ihnen auch entsprechend vorliegen.

Ich komme jetzt zum Schluss zur Entlastung des Thiringer Rechnungshofs fiir das Haushaltsjahr 2022.

Gemal § 67 Abs. 3 Satz 1 der Geschaftsordnung des Landtags sind der Antrag des Thiringer Rechnungs-
hofs in Drucksache 7/9253 sowie die Rechnung lber den Haushalt des Thiringer Rechnungshofs fiir das
Haushaltsjahr 2022 in Vorlage 7/6002 vorab an den Haushalts- und Finanzausschuss iberwiesen worden.
Der Haushalts- und Finanzausschuss hat den Antrag des Thiringer Rechnungshofs zusammen mit der
Rechnung tber den Haushalt des Thiringer Rechnungshofs flir das Haushaltsjahr 2022 in seiner 4. Sitzung
am 8. November 2024, in seiner 5. Sitzung am 6. Dezember 2024, in seiner 9. Sitzung am 23. Januar 2025,
in seiner 13. Sitzung am 27. Februar 2025 und in seiner 16. Sitzung am 12. Juni 2025 beraten.

Die Beschlussempfehlung lautet: ,Der Landtag erteilt dem Thiringer Rechnungshof gemaf § 101 der Thi-
ringer Landeshaushaltsordnung Entlastung fur das Haushaltsjahr 2022.“

Ich mdéchte mich an dieser Stelle auch noch mal im Namen des Ausschusses herzlich bedanken beim
Thiringer Rechnungshof und natirlich bei den zustandigen Ministerien, die uns mit Rat und Tat in den
Beratungen zur Seite standen. Herzlichen Dank fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Kowalleck, fir die Berichterstattung aus dem Haushalts- und Finanzaus-
schuss. Ich erdffne nun die Aussprache und rufe Abgeordnete Nauer fur die Fraktion der AfD auf.

Abgeordnete Nauer, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Zuschauer und Zuhérer an den Bildschirmen, auf der Triblne
sitzt ja nicht mehr viel, sehr geehrte Kollegen!

(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Nicht persénlich nehmen!)

Ja, doch. Ich hoffe, dass ich heute nicht die letzte Rednerin zur Entlastung des Haushalts 2022 bin. Ich
hoffe, einige Fraktionen werden sich vielleicht noch darum bemihen, einiges zu der Entlastung zu sagen.
Vielleicht kommt das noch.

Wir stellen fest, dass der Haushalt 2022 statt mit dem geplanten Defizit heute um 1,018 Milliarden Euro
positiver als erwartet abschloss. Statt einem geplanten Minus von 342 Millionen Euro lieferte uns der Jahres-
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abschluss ein sattes Plus von 676 Millionen Euro. Fur dieses Ergebnis kann sich aber niemand rihmen.
Daflr war mal wieder ein Ausfiihrungsversagen der alten Landesregierung ursachlich.

(Beifall AfD)

Die rot-rot-griine Landesregierung safl} im Bereich der Investitionen vor vollen Trégen, sprich, gut ausge-
statteten Investitionstiteln, aber es wurde nichts mit den eingestellten Mitteln gemacht. So blieben von
eingestellten 249,3 Millionen Euro fir BaumaRnahmen 61,5 Millionen Euro liegen. Und im Bereich ,Sonstige
Ausgaben fir Investitionen® blieben von 1,6 Milliarden Euro 260,5 Millionen Euro ebenfalls liegen. Wo kénnte
Thuringen sein, wenn die alte rot-rot-griine Landesregierung einfach ihren Regierungsauftrag erfullt hatte?

(Beifall AfD)

Seit dem Jahr 2022 bis heute hdéren wir, dass der Haushaltsausgleich nur unter Einsatz aller Reserven
gelingt und solche Reserven dann aber nicht mehr zur Verfiigung stiinden. Wenn Sie, liebes Publikum oder
Zuhorer, zu den jahrlich treuen Zuhdrern gehdren, sollte Ihnen aufgefallen sein, dass man immer jahrlich fur
das Ubernachste Jahr genau das behauptet. Auch im Jahr 2022 und im darauffolgenden Haushaltsjahr 2023
plante die alte Regierung unter der SPD-Finanzministerin Taubert ins Soll, und zwar in die Null. Steht
dann aber zum Ende des Haushaltsjahres das Ist des laufenden Jahres fest, muss man das revidieren.
Plétzlich war und ist dann doch wieder Geld in der Ricklage. Im Jahr 2022 waren es sage und schreibe
1,018 Milliarden Euro mehr, wie ich schon eingangs erwahnte. Hier wurde und wird immer wieder eine
Bedrohungslage aufgebaut. In die gleichen Fullstapfen ist Gbrigens nunmehr auch die neue Finanzministerin
Katja Wolf getreten. Mit dem im Jahr 2022 berraschend eingefahrenen Uberschuss war eine zuséatzliche
Schuldentilgung von fast 158 Millionen Euro mdglich. Warum erwahne ich das? Diese Tilgung erdffnet Uber
§ 2 Abs. 7 in Verbindung mit Abs. 1 der jahrlichen Thiringer Haushaltsgesetze der Landesregierung die
Méglichkeit, bis zum Ende des Gbernachsten Haushaltsjahres wieder Kredite in gleicher Héhe aufzunehmen.
Das heilt, einige neue Protagonisten in diesem Hause sollten sich mit den bestehenden Kreditaufnahmege-
gebenheiten beschaftigen, statt alternative Finanzierungsmdéglichkeiten mit externen Beratern zu erértern.

Ich komme zuriick zu den Landesricklagen. Man sollte, wenn man als Thuringer das Marchen von den
aufgezehrten Ricklagen hort, wissen, dass es neben der allgemeinen Ricklage noch einige weitere Ruckla-
gen gibt. Laut Haushaltsabschluss 2022 betrugen diese neben der Haushaltsriicklage inklusive denen der
Thiringer Hochschulen zum 31.12.2022 765,2 Millionen Euro. Eines muss man immer vor Augen haben,
wenn man wie die CDU sowie samtliche Vertreter der Parteien zu meiner linken Seite und auch das neue
BSW es als eine Katastrophe darstellt, in eine Riicklage zu greifen. Eine Ricklage, auch die allgemeine
Rucklage, hat man nur deshalb, weil man irgendwann in der Historie mehr Einnahmen — auch aus der
Kreditaufnahme — als Ausgaben — auch aus der Kreditrickfihrung — hatte. Wo ist hier das Problem, Investi-
tionen aus Ricklagen zu tatigen? Daflir hat man sie gebildet.

(Beifall AfD)

Nicht entlasten kénnen wir die alte Landesregierung heute, und da weise ich darauf hin, insbesondere
auch wegen im Haushaltsjahr auferlegten Globalen Minderausgaben in Héhe von 330 Millionen Euro. Diese
war auch mit Initiative der CDU veranschlagt worden und wurde zu einem wahren Gestaltungseldorado fir
Rot-Rot-Griin, da es keinerlei Vorgaben gab, wo die Einsparungen erfolgen sollten. Die Rot-Rot-Griinen ha-
ben natirlich nicht bei den Ideologieprojekten gespart. Sie haben natirlich nicht bei ihrem parteipolitischen
Vorfeld, der sogenannten steuergeldfinanzierten Zivilgesellschaft gespart. Sie haben dort gespart, wo es
drauRen wirklich wehtut: beim Burger.
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(Beifall AfD)

Das heildt in Zahlen: 60,9 Millionen Euro siedelte man als Globale Minderausgabe bei kommunalrelevanten
Titeln an. Neben zahlreichen anderen Titeln waren insgesamt sechs Titel im Kapitel 03 18 — Brand- und
Katastrophenschutz — betroffen mit sage und schreibe in Summe 5,775 Millionen Euro. Ich hére Sie hier alle
noch im Rund, Ihre Empdrung im Dezember 2023, als Sie meiner Fraktion einen unmdglichen, skandalésen
Umgang mit Feuerwehrinvestitionsmitteln vorwarfen,

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Da waren Sie gar nicht da!)

namlich als wir vorschlugen, die Mittel Uber die allgemeine Investitionspauschale an die Kommunen heraus-
zugeben. Die Landesregierung behauptete einfach, dass man auf strikte Auskehrung der Mittel achte.

Lassen wir Fakten sprechen: Es blieben 2022 im Bereich des Brand- und Katastrophenschutzes Mittel lie-
gen. Im Kapitel 03 18 — Brand- und Katastrophenschutz — betrug das Ist-Ergebnis, das Ist-Ergebnis also mit
allen Ausgaben, 23,3 Millionen Euro bei eingestellten Mitteln fir dieses Haushaltsjahr von 32,25 Millionen
Euro. Und von den liegen gebliebenen 9 Millionen Euro waren — wie eingangs gesagt — 5,775 Millionen
Euro durch die hier ausgebrachte Globale Minderausgabe verursacht. Es ist wirklich erschreckend, dass
die Landesregierung auch nach 2022 keine Lernkurve hatte im Bereich der Globalen Minderausgabe. Nach
2022 erfuhren erneut die Haushalte 2024 und 2025 Globale Minderausgaben. Damit wurde die Budgethoheit
des Landtags erneut an die Regierung abgegeben. Darin zeigt sich, wie ernst die anderen Fraktionen den
Rechnungshof nehmen, der das, neben meiner Fraktion, bemangelt hat. Solange das so weiterlauft, wird es
mit uns keine Entlastung geben.

Naturlich kritisiert auch der Rechnungshofbericht 2024 fir das heute behandelte Haushaltsjahr 2022 zum
x-ten Mal die Férdermittelvergabe des Freistaats. Das Thema ,Fordermittelindustrie” ignoriert die alte Lan-
desregierung sogar noch nach dem Sonderbericht des Rechnungshofs mit dem Titel ,Abbau von Vollzugs-
und Verfahrensdefiziten bei der Verwendungsnachweisprifung“ vom 24.06.2022. Die alte Landesregierung
hat sich bestandig geweigert, etwas an den diesbezlglichen Kritikpunkten des Rechnungshofs zu &ndern.
Auf Nachfrage meiner Fraktion zur Konsolidierung der Fordermittelprogramme an die neue Finanzministerin
Frau Wolf in der letzten Woche im Haushalts- und Finanzausschuss wurde uns mitgeteilt, dass sie kein Pa-
ket von Vorarbeiten zur Konsolidierung der Programme der alten Landesregierung vorgefunden habe. Diese
Aufgabe soll nun die neue Haushaltsstrukturkommission leisten. Entlastung hat die alte Landesregierung
also auch fiir eine solche Minderleistung bei den Férdermitteln nicht verdient.

Ich méchte noch auf das Sondervermoégen , Thiringer Energiekrise- und Corona-Pandemie-Hilfefonds“ zu
sprechen kommen. Wie auch der Rechnungshof auf Seite 27 fortfolgende seines Berichts 2024 feststellt,
wurde die Zufiihrung zum zweckerweiterten Sondervermégen Corona/Energiekrise ohne tatsachlichen Be-
darf aus der allgemeinen Ricklage finanziert. Damit wurde der Grundsatz der Jahrlichkeit verletzt. Welch
Uberraschung! Genau dieses hatte meine Fraktion in den Haushaltsverhandlungen 2022 beméangelt und mit
einem Antrag zum Haushalt 2022 gerlgt, dass dem ohnehin prallgefillten Sackchen des Sondervermdgens
weitere Mittel zugefiihrt werden. Am Ende 2022 waren 411 Millionen Euro im Sondervermdégen. Der Grund-
satz der Haushaltsklarheit und Jahrlichkeit, bestatigt auch durch das Bundesverfassungsgericht, wurde
verletzt. Dem Corona-Sondervermdgen fehlt von Anbeginn die unter Gesichtspunkten der Haushaltsklarheit
erforderliche Transparenz, auch in der Abgrenzung zum Kernhaushalt. Auch beim Sondervermdgen war die
alte Landesregierung also komplett beratungsresistent.

(Beifall AfD)
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Sie nahmen nicht einmal den Rat des Wissenschaftlichen Dienstes zum Gutachten WD 15/21 an, welches
am 10.01.2022 veroffentlicht wurde.

Sehr geehrte Damen und Herren, wahrend es den anderen Fraktionen des Hauses gleichgultig war, ob in
Thuringen eine verfassungs- und rechtskonforme Haushaltspolitik betrieben wird, hat meine Fraktion die
Prinzipien der rechtsstaatlichen Haushaltsfihrung verteidigt. Man hat geglaubt, das beiseite wischen zu
mussen. Daher werden wir eine nicht rechtsstaatskonforme Haushaltsfihrung auch nicht im Nachhinein
entlasten. Ich danke fur die Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Nauer. Als Nachste rufe ich Frau Abgeordnete Merz fur die Fraktion der
SPD auf.

Abgeordnete Merz, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, sehr geehrte Zuschauerinnen
und Zuschauer, die Beratung uber die Entlastung der Landesregierung fir das Haushaltsjahr 2022 ist
wie alle Entlastungsverfahren der vergangenen Jahre kein blofRer formaler Akt, auch wenn sie manchmal
sehr burokratisch daherkommt. Sie ist ein zentrales Element parlamentarischer Kontrolle, ein Ausdruck
demokratischer Verantwortung und gelebter Transparenz auch gegeniiber der Offentlichkeit. Der Thiringer
Rechnungshof hat mit seinem Jahresbericht erneut eine wertvolle Grundlage fiir die Beratung geschaffen,
unabhangig, prazise und kritisch. Er zeigt Starken, aber eben auch Schwachen im Verwaltungshandeln
auf. Genau darin liegt der Sinn dieser Debatte, nicht nur eine Bilanz mit blofien Zahlen aufzustellen, son-
dern auch aus der Vergangenheit zu lernen und fir die Zukunft Konsequenzen zu ziehen. Die Entlastung
bedeutet daher keine kritiklose Zustimmung, sondern das parlamentarische Signal, dass mit den 6&ffentlichen
Geldern im GroRen und Ganzen regelgerecht, gesetzestreu und effizient umgegangen wurde.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, der Haushalt 2022 — das haben wir schon in der Einbringung gehort
— ist formell korrekt, wirtschaftlich, ordentlich und politisch verniinftig mit einem positiven Finanzierungssaldo
von rund 676 Millionen Euro abgeschlossen worden. Wir konnten also unsere Ricklagen starken und
bestehende Schulden weiter tilgen. In Zeiten multipler Krisen wie in 2022 ist das ein haushaltspolitisches
Signal von Gewicht und heil3t ganz klar, es wurde klug reagiert und in den entscheidenden Momenten
Verantwortung ibernommen. Dennoch miissen wir uns in der gegenwartigen Zeit die zentralen Herausforde-
rungen vor Augen fihren, die unsere mittelfristige Finanzpolitik betreffen und auf die auch der Thuringer
Rechnungshof in seinem Jahresbericht hinweist. Ja — und da stimme ich dem Rechnungshof ausdriicklich
zu —, wir mussen solide haushalten, aber — und das ist auch jetzt umso wichtiger fir diese Landesregie-
rung —, wir missen keine Politik des Kaputtsparens hinlegen.

Naturlich schlagt der Rechnungshof auch kritische Stimmen an, vor allem in den Bemerkungen zur Haus-
halts- und Wirtschaftsfihrung, die Beachtung finden missen. Moniert wird zum Beispiel die Fachaufsicht
und Steuerung in den Ressorts, etwa bei der Gewasserunterhaltung, dem BAf6G-Vollzug oder der Pflegefor-
derung. Der Forderung nach konsequenteren Strukturen und aussagekraftigeren Erfolgskontrollen schlief3en
wir uns natirlich an, um das Regierungshandeln noch effektiver zu machen. Insbesondere beim BAf6G
muss es uns gelingen, den hohen Bearbeitungsaufwand zu minimieren, um den betreffenden Studierenden
lange Wartezeiten zu ersparen.
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(Beifall SPD, BSW)
Die Unterstlitzung der Studierendenwerke ist hierbei unerlasslich.

Ein weiteres zentrales Thema im Jahresbericht des Rechnungshofs betrifft die Entwicklung und Instandset-
zung unserer LandesstralRen. Der Rechnungshof weist hier deutlich auf ein strukturelles Problem hin, den
schleichenden Substanzverlust unseres Straflennetzes. Die Kritik ist berechtigt und sie trifft einen Punkt, den
wir uns immer wieder auch hier im Hohen Haus ins Gedachtnis rufen. Wer Straen verfallen Iasst, riskiert
nicht nur Infrastruktur, sondern auch soziale Teilhabe, wirtschaftliche Entwicklung im landlichen Raum und
Sicherheit im Verkehr. Das Sondervermdgen des Bundes fur Infrastruktur kommt deshalb genau auch zur
richtigen Zeit und setzt ein starkes Signal fiir langfristige Investitionen auch in die Thiringer Straf3en.

Sehr geehrte Damen und Herren, mein Dank gilt an dieser Stelle dem Thiringer Rechnungshof flr die
Erarbeitung des umfangreichen Berichts, aber auch den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in der Thuringer
Landesverwaltung und den nachgeordneten Behorden fiir die engagierte und gute Arbeit auch im Jahr 2022.

(Beifall SPD)

Ich danke ganz ausdricklich auch der damaligen Finanzministerin Heike Taubert und den Bediensteten im
Finanzministerium flr die hervorragende Arbeit auch der letzten Jahre.

Namens der SPD-Fraktion im Thuringer Landtag bitte ich um Zustimmung zur Beschlussempfehlung des
Haushalts- und Finanzausschusses zur Entlastung der Landesregierung und des Thiringer Rechnungshofs.
Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Merz. Als Nachstes rufe ich fur die Fraktion Die Linke Herrn Abgeordneten
Hande auf.

Abgeordneter Hande, Die Linke:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren, wo fange ich an bei 14 Minuten?
Nein, Spal beiseite.

Also die gesamte Debatte zur Entlastung flir das Jahr 2022 hat ja nun doch etwas langer gedauert. Kollege
Kowalleck flihrte in seiner Berichterstattung den umfanglichen Diskussionsprozess, den wir im HuFA hatten,
an. Es gab — und das darf ich verraten — nicht ganz so viele Differenzen wie in den vergangenen Jahren,
was in der Konsequenz dann dazu fiihrte, dass wir entsprechende Beschlussempfehlungen erarbeiten
konnten und wir — das darf ich an der Stelle schon mal jetzt verraten — dieser Entlastung entsprechend auch
zustimmen werden.

Ich méchte aber dennoch die Gelegenheit nutzen — jetzt sind es noch 13 Minuten — zwei Punkte anzuspre-
chen. Der eine Punkt ist das Thema ,BAf6G“. In dem Jahresbericht 2024 kdnnen wir lesen, dies sei in
einer konzeptionellen Krise. Immer weniger Studierende nehmen diese Foérderung in Anspruch, in mehreren
Bundeslandern nicht mal mehr 10 Prozent — in Thiringen sind es 9 Prozent. Demgegeniber kostet die
Umsetzung in Thidringen, also die Verwaltungsausgaben, 4,1 Millionen — also im Jahr 2022 — bei einem
Foérdervolumen von ca. 88 Millionen Euro, und dies bei einer Studierendenzahl von ca. seit neuestem
140.000, was gegeniiber den Jahren davor eine etwa — grob gerundet — Verzehnfachung ist. Das fihrt
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nattrlich zu Schwierigkeiten, insbesondere bei der Antragstellung und Bearbeitung. Das kénnen viele von
Ihnen auch aus zahlreichen Gesprachen mit Betroffenen bestatigen. Normal sind wohl im BAf6G Bearbei-
tungszeiten von sechs Wochen vorgesehen. Ich glaube, wir liegen hier eher bei sechs Monaten momentan.
Hier wurden auch durch uns als Haushaltsgesetzgeber entsprechend MafRnahmen eingebracht und auch die
Landesregierung schreibt in dem Bericht, dass sich die Wirksamkeit der vom Studierendenwerk eingeleiteten
MaRnahmen erst in einigen Monaten zeigen wird. Ich hoffe nun, dass dies alsbald der Fall sein wird. Aus
diesem Grund haben wir auch in der Beschlussempfehlung mit eingearbeitet, eingebracht, dass wir im HuFA
dazu bitte bis zum 30.09. einen entsprechenden Bericht seitens der Landesregierung haben mdchten.

Ein weiterer Punkt ist im Bericht ebenfalls aufgefallen und das hatte die Kollegin Merz auch schon
thematisiert. Die Uberschrift des Rechnungshofes lautet dazu: ,Dem Substanzverlust der Landesstralen
entgegenwirken®. Es sind hier Uber 4.000 Kilometer Stral’en in der Baulast des Landes. Hier fordert der
Rechnungshof neben einer weiter auszubauenden finanziellen Unterstlitzung — der Rechnungshof schreibt
nicht fordern, er erwartet es von der Landesregierung — eben auch mehr Personal fur die Erhaltung der Lan-
desstralRen, sprich in der Stralenbauverwaltung. Bei einem im Bericht herbeigezogenen Qualitatsszenario
fehlen laut Thiringer Rechnungshof etwa sechs bis zehn Stellen. Andererseits mahnt der Rechnungshof
immer wieder an anderen Stellen zum Personalabbau und Einsparungen im Landeshaushalt.

Ich will hier keine Debatte um Einsparungen im investiven Bereich aufmachen, aber das Paradoxon beim
Personal muss noch einmal erwahnt werden. Laut Benchmark haben wir im Vergleich mit anderen Bundes-
landern gemessen an der Einwohnerzahl circa 2.000 Lehrerinnen- und Lehrerstellen und 500 Polizisten zu
viel. Nun will nattirlich niemand in diesem Bereich Einsparungen vornehmen, aber da frage ich mich dann
doch: An welcher Stelle denn dann? Etwa bei der Bauverwaltung? Da widerspricht die eine Aussage der
anderen. Hierzu — und damit mdchte ich die Schlusskurve kriegen — soll naturlich auch die angedachte
Haushaltsstrukturkommission, die ich auch an der Stelle noch mal thematisieren mdchte, einen entsprechen-
den Umgang flr die Zukunft erarbeiten.

Ich bin sehr gespannt auf die Vorschldge in Bezug auf Personal, auch auf die inhaltliche Mitwirkung des
Thiringer Rechnungshofs an der Stelle. Ich ahne jedoch, dass dies erst noch eine Weile dauern wird,
denn als nachsten Tagesordnungspunkt — soweit das meinem Kenntnisstand entspricht — wird sich die
Haushaltsstrukturkommission mit den Streichungspotenzialen bei den Férderprogrammen des Freistaats
befassen. Wir werden sehen, was dabei herauskommt. Fir den Augenblick kann ich fir meine Fraktion sa-
gen, dass wir der Beschlussempfehlung zustimmen und damit der Landesregierung die Entlastung erteilen
werden. Gleiches gilt selbstverstandlich fir den Tagesordnungspunkt 14 b), die Entlastung des Thiringer
Rechnungshofs. Ich bedanke mich ganz herzlich fir lhre Aufmerksamkeit. Wer aus meiner Fraktion noch
mdchte, ich habe noch 9 Minuten.

(Heiterkeit und Beifall DIE Linke)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Hande. Ich habe eine weitere Wortmeldung vernommen, Frau Abgeordnete
Jary. Sie haben 17 Minuten und 40 Sekunden.

Abgeordnete Jary, CDU:

Herr Prasident, liebe Kollegen, keine Sorge, ich kann es ganz kurz machen. Mich hat einfach nur der
Wortbeitrag der AfD-Fraktion nach vorne getrieben. Ich bin doch sehr verwundert, dass die Mdglichkeit, die
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dieser Bericht des Rechnungshofs einer Oppositionspartei bietet, namlich zwolf Feststellungen tGber alle Ein-
zelplane hinweg, nicht genutzt worden ist. Sie haben hier zwar grof3 ausgefiihrt, warum sie nicht entlasten
kénnen und das ist ja auch Ihr gutes Recht. Aber Sie haben sich ausschlieBlich auf den Bericht zur haus-
haltswirtschaftlichen Lage und nicht auf die konkreten Feststellungen und Bemerkungen des Rechnungshofs
bezogen. Wir haben dazu von lhnen nichts im HuFA gehért. Es wurde kein Antrag zur Beschlussempfehlung
gestellt. Ich bin dankbar, dass Herr Hande das jetzt auch noch mal gesagt hat. Das ist wichtig und das
ist auch richtig. Es ist eigentlich — ich verrate es lhnen jetzt mal — ein ganz tolles Mittel und eine gute
Moglichkeit fiir die Opposition. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Jary. Gibt es weitere Wortmeldungen? Redezeit ist ausreichend zur Verfu-
gung. Das ist nicht der Fall. Dann kdnnen wir zur Abstimmung kommen.

Zunachst zur Abstimmung zu dem Antrag der Landesregierung. Wer der Beschlussempfehlung aus dem
Haushalts- und Finanzausschuss zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. Das sind die Stimmen aus
den Fraktionen Die Linke, SPD, BSW und CDU. Wer stimmt gegen die Beschlussempfehlung? Das sind die
Stimmen aus der Fraktion der AfD. Gibt es Enthaltungen? Bei drei Enthaltungen aus der Fraktion des BSW.
Damit wurde mehrheitlich entlastet. Die Beschlussempfehlung ist angenommen worden. Ich komme nun
zur Abstimmung des Antrags des Landesrechnungshofs. Wer der Beschlussempfehlung des Haushalts- und
Finanzausschusses zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. Das sind die Stimmen aus den Fraktionen
AfD, CDU, BSW, SPD und Die Linke. Gibt es Gegenstimmen? Enthaltungen? Bei 3 Enthaltungen aus
der Fraktion des BSW ist auch hier die Beschlussempfehlung mehrheitlich angenommen, damit auch die
Entlastung fur den Landesrechnungshof.

Nun sind wir am Ende der heutigen Plenarsitzung angekommen — kurz nach 19 Uhr. Ich mdchte noch
den Hinweis geben, dass sich 5 Minuten nach dem Ende dieser Sitzung der Freundeskreis Frankreich
konstituiert, und zwar im Raum 104.

Ein weiterer Hinweis: Um 19.30 Uhr habe ich gemeinsam mit den Vizeprasidentinnen und dem Vizeprasi-
denten eingeladen zu einem kleinen Sommerausklang hier gleich gegeniber im Innenhof, auf eine Brat-
wurst, auf ein kiihles Getrank, um dann auch den Sommer in spe wahrzunehmen und vielleicht noch die
Gelegenheit zu nutzen, ein paar gute Gesprache zu fiihren. Also da auch noch mal eine ganz herzliche
Einladung in meinem Namen, aber auch im Namen der Vizeprasidentinnen und des Vizeprasidenten.

Damit schlief3e ich die heutige Sitzung und freue mich nachher auf unseren gemeinsamen Abend.

(Beifall BSW)

Ende: 19.02 Uhr



