Thuringer Landtag
8. Wahlperiode

8. Sitzung
Freitag, den 31.01.2025

Erfurt, Plenarsaal

Vor Eintritt in die Tagesord-
nung

Dr. Augsten, BSW
Jary, CDU

Einsetzung eines Untersu-
chungsausschusses:
»Untersuchung, Aufklarung
und Beurteilung der Amtsfiih-
rung des Prasidenten des
Amts fiir Verfassungsschutz
und weiterer Verantwortungs-
trager im Zusammenhang mit
dem ,Kramer-Komplex‘“
Antrag der Abgeordneten Abicht,
Benninghaus, Berger, Braga und
weiterer Abgeordneter der Frak-
tion der AfD
- Drucksache 8/331 -
dazu: Anderungsantrage der
Fraktionen der CDU, des
BSW und der SPD
- Drucksachen 8/404/407 -

Plenarprotokoll 8/8
31.01.2025

423
423

424



414 Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 8. Sitzung - 31.01.2025

Wéhrend der Beratung wird der Antrag zu Tagesordnungspunkt 18
von den Antragstellerinnen und Antragstellern zuriickgezogen (ver-
gleiche Drucksache 8/419).

Cotta, AfD

Moller, AfD

Viertes Gesetz zur Anderung
des Thiiringer Krankenhausge-
setzes — Sicherung der Kran-
kenhausversorgung in Thiirin-
gen
Gesetzentwurf der Fraktion der
AfD
- Drucksache 8/125 -
dazu: Das Land in der Pflicht
— bedarfsgerechte Weiter-
entwicklung der flachen-
deckenden Krankenhaus-
versorgung sicherstellen,
Krankenhausschlieffungen
auf dem Land vermeiden
Entschliefungsantrag der
Fraktion der AfD
- Drucksache 8/137 -
dazu: Alternativantrag der Frak-
tionen der CDU, des BSW
und der SPD
- Drucksache 8/406 -
ZWEITE BERATUNG

Der Gesetzentwurf wird abgelehnt.
Der EntschlieBungsantrag wird abgelehnt.

Der Alternativantrag wird an den Ausschuss fiir Soziales, Gesund-
heit, Arbeit und Familie — federfiihrend — sowie an den Haushalts-
und Finanzausschuss liberwiesen.

Dr. Lauerwald, AfD
Zippel, CDU

Glingor, Die Linke
Dr. Urban, SPD

Dr. Wogawa, BSW
Thrum, AfD

Moller, AfD
Schenk, Ministerin flr Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie
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Thiiringer Gesetz zu dem 438
Staatsvertrag zur Aufgabener-
fiillung nach dem Barrierefrei-
heitsstarkungsgesetz
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung
- Drucksache 8/320 -
ZWEITE BERATUNG
Der Gesetzentwurf wird in ZWEITER BERATUNG und in der
Schlussabstimmung jeweils angenommen.
Maurer, Die Linke 438, 440,
440, 441, 442
Luhn, AfD 439
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Herzog, BSW 441
Muhsal, AfD 442
Kobelt, BSW 442, 442,
443
Schenk, Ministerin flir Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie 443
Drittes Gesetz zur Anderung 444
des Thiiringer Gesetzes iiber
das Petitionswesen — Absiche-
rung des Hartefallfonds
Gesetzentwurf der Fraktion Die
Linke
- Drucksache 8/329 -
ERSTE BERATUNG
Der Gesetzentwurf wird an den Petitionsausschuss — federfiihrend —,
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an den Haushalts- und Finanzausschuss lberwiesen.
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Czuppon, AfD 447
Tiesler, CDU 448
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a) Die Miindliche Anfrage der Abgeordneten N. Hoffmann (AfD) 452
Fragen zur Handlung der Landesregierung auf Bundesratsebene auf Grundlage ei-
nes Landtagsbeschlusses zur Aussetzung der Erh6éhung der COZ-Bepreisung im
Jahr 2025
- Drucksache 8/305 -
wird von Staatssekretédr Dr. Knoblich beantwortet. Zusatzfragen. Staatssekretér
Dr. Knoblich sagt der Fragestellerin, Abgeordneter N. Hoffmann, zu, die Antworten
auf ihre Zusatzfragen nachzureichen.
N. Hoffmann, AfD 452, 453
452, 453
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b) Die Miindliche Anfrage des Abgeordneten Schubert (Die Linke)
Entwicklung der Marken ,,Das ist Thiiringen“ und ,,Thiiringen entdecken“
- Drucksache 8/326 -

wird von Staatssekretdr Malsch beantwortet. Zusatzfrage.

Schubert, Die Linke
Malsch, Staatssekretar

c) Die Miindliche Anfrage der Abgeordneten GroRBe-Roéthig (Die Linke)
Mittelverwendung im Rahmen der vorlaufigen Haushaltsfiihrung in Thiiringen
- Drucksache 8/356 -

wird von Staatssekretér Konig beantwortet. Zusatzfragen. Herr Staatssekretédr Kénig
sagt der Fragestellerin, Abgeordneter Gro3e-Réthig, auf ihre zweite Zusatzfrage

zu, Informationen (ber weitere Anschaffungen und deren Umfang im Rahmen

des 100-Tage-Programms mit Stand von heute nachzureichen.
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Konig, Staatssekretar

d) Die Miindliche Anfrage der Abgeordneten Mitteldorf (Die Linke)
Rolle des Kabinettsausschusses im Zuge des Besetzungsverfahrens fur Staats-
sekretarsposten in Thiiringen
- Drucksache 8/367 -

wird von Staatssekretdr Kénig beantwortet. Zusatzfragen.

Mitteldorf, Die Linke
Kdnig, Staatssekretar

Grol3e-Réthig, Die Linke
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- Drucksache 8/368 -

wird von Staatssekretdr Kénig beantwortet. Zusatzfragen.

Maurer, Die Linke
Kdnig, Staatssekretar
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g) Die Miindliche Anfrage des Abgeordneten Schaft (Die Linke) 461
Auswahlverfahren bei der Besetzung von Staatssekretdrsposten durch die Landes-
regierung in Thiiringen
- Drucksache 8/370 -
wird von Staatssekretdr K6nig beantwortet. Zusatzfragen.
Schaft, Die Linke 461, 463
Kdnig, Staatssekretar 462, 463,
463, 463
Heber, CDU 463
Grol3e-Réthig, Die Linke 463
h) Die Miindliche Anfrage der Abgeordneten Miiller (Die Linke) 463
Stand und Entwicklung der Bauarbeiten am JVA-Neubau in Zwickau-Marienthal
- Drucksache 8/376 -
wird von Staatssekretédr Dr. Knoblich beantwortet. Zusatzfragen. Staatssekretér
Dr. Knoblich sagt der Fragestellerin, Abgeordneter Miiller, zu, die Antwort auf ihre
erste Zusatzfrage nachzureichen. Staatssekretédr Dr. Knoblich sagt der Abgeordneten
GroBBe-Rothig zu, die Antworten auf ihre Zusatzfragen nachzureichen.
Muller, Die Linke 463, 465
Dr. Knoblich, Staatssekretar 464, 465,
465
Grol3e-Réthig, Die Linke 465
i) Die Miindliche Anfrage des Abgeordneten Dr. Wogawa (BSW) 466
Vereinbarkeit von Familie und Schichtdienst bei der Thiiringer Polizei
- Drucksache 8/377 -
wird von Staatssekretdr Miiller beantwortet. Zusatzfrage.
Dr. Wogawa, BSW 466
Mdller, Staatssekretar 466, 467
GroRe-Roéthig, Die Linke 467
j) Die Miindliche Anfrage des Abgeordneten Kiintzel (BSW) 467
Ummeldepflicht fur Halter ukrainischer Kraftfahrzeuge in Thiiringen
- Drucksache 8/378 -
wird von Staatssekretdr Dr. Knoblich beantwortet. Zusatzfragen. Staatssekretar
Dr. Knoblich sagt der Abgeordneten Kénig-Preuss zu, die Antwort auf ihre Zusatzfrage
nachzureichen. Staatssekretédr Dr. Knoblich sagt dem Abgeordneten Miihimann zu,
die Antwort auf seine Zusatzfrage nachzureichen.
Kintzel, BSW 467
Dr. Knoblich, Staatssekretar 467, 469,
469
Kdnig-Preuss, Die Linke 468
Mihlmann, AfD 469
k) Die Miindliche Anfrage des Abgeordneten Miihimann (AfD) 469
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in Thiiringen
- Drucksache 8/379 -
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satzfrage nachzureichen.
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Muihlmann, AfD
Klein, Staatssekretar

I) Die Miindliche Anfrage des Abgeordneten Hande (Die Linke)
Durchsuchungen im Landkreis Saalfeld-Rudolstadt am 28. November 2024

- Drucksache 8/388 -

wird von Staatssekretar Miiller beantwortet. Zusatzfragen. Staatssekretéar Miiller
sagt dem Fragesteller, Abgeordnetem Hande, zu, die Antworten auf seine Zusatz-

fragen nachzureichen.

Hande, Die Linke

Mdller, Staatssekretar

a) Einsetzung eines Untersu-
chungsausschusses:
»Untersuchung der MaR-
nahmen der Landesregierung
zur Einddmmung und Bewilti-
gung der Infektionskrankheit
COVID-19 im Hinblick auf Feh-
ler, Versaumnisse und Hand-
lungsempfehlungen fiir die Zu-
kunft“
Antrag der Abgeordneten
Dr. Augsten, Behrendt, Herzog
Hoffmeister, Hupach, Hutschen-
reuther, Kastner, Kobelt,
Kummer, Kiintzel, Quasebarth,
Schutz, Wirsing, Dr. Wogawa und
Wolf der Fraktion des BSW sowie
der Abgeordneten Buihl, Malsch,
Meif3ner und Prof. Dr. Voigt der
Fraktion der CDU
- Drucksache 8/47 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses flr Justiz,
Migration und Verbrau-
cherschutz
- Drucksache 8/357 - korri-
gierte Fassung -
dazu: Anderungsantrag der Frak-
tion der AfD
- Drucksache 8/403 -

Der Anderungsantrag wird angenommen.

Der Untersuchungsausschuss wird eingesetzt (vergleiche Drucksa-

che 8/433).

Hutschenreuther, BSW
Schard, CDU

Muhsal, AfD

Dr. Wogawa, BSW
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b) Einsetzung eines Untersu-
chungsausschusses:
,Untersuchung, Aufklarung und
Beurteilung der Thiiringer Politik
im Zusammenhang mit dem
Coronavirus SARS-CoV-2 und
der durch dieses verursachten
Erkrankung COVID-19“
Antrag der Abgeordneten Abicht,
Benninghaus, Berger, Braga,
Cotta, Czuppon, Dr. Dietrich,
Diben-Schaumann, Erfurth,
Gerhardt, Haseloff, Hauler,
Hoécke, N. Hoffmann, T. Hoffmann,
Jankowski, Kielling, Kramer, Krell,
Laudenbach, Dr. Lauerwald,
Luhn, Méller, Mihlmann, Muhsal,
Nauer, Prophet, Rottstedt,
Schldsser, Steinbriick, Thrum
und Treutler der Fraktion der AfD-
Drucksache 8/53 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses flr Justiz,
Migration und Verbrau-
cherschutz
- Drucksache 8/358 -

Wéhrend der Beratung wird der Antrag zu Tagesordnungspunkt 9 b
von den Antragstellerinnen und Antragstellern zuriickgezogen (ver-
gleiche Drucksache 8/421).

Cotta, AfD

c) Einsetzung einer Enquete-
kommission:
,Lehren aus der SARS-CoV-2-
Pandemie in Thiiringen:
Handlungsempfehlungen fiir
kiinftige Endemie-, Pandemie-
und sonstige Gesundheits-Kri-
senlagen®
Antrag der Fraktion Die Linke
- Drucksache 8/64 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Justiz,
Migration und Verbrau-
cherschutz
- Drucksache 8/359 - korri-
gierte Fassung -

Der Antrag wird an den Ausschuss fiir Soziales, Gesundheit, Arbeit
und Familie iiberwiesen.

Jary, CDU
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Grof3e-Réthig, Die Linke
Dr. Wogawa, BSW
Glingor, Die Linke

Hutschenreuther, BSW
Schard, CDU
Mitteldorf, Die Linke

Erstes Gesetz zur Anderung
der Thiiringer Bauordnung -
Gewahrleistung des vollsténdi-
gen Riickbaus von Windener-
gieanlagen nach der endgiilti-
gen Einstellung ihrer zulassi-
gen Nutzung

Gesetzentwurf der Fraktion der
AfD

- Drucksache 8/322 -

ERSTE BERATUNG

Die beantragten Uberweisungen des Gesetzentwurfs an den Aus-
schuss fiir Digitales und Infrastruktur sowie an den Ausschuss fiir
Umwelt, Energie, Naturschutz und Forsten werden jeweils abge-
lehnt.

Dr. Dietrich, AfD

Liebscher, SPD

Worm, CDU

Kobelt, BSW

Mdller, Die Linke

N. Hoffmann, AfD

Schitz, Minister fir Digitales und Infrastruktur

Ginstige Mobilitat fiir junge
Menschen sichern — ein 28-
Euro-Kinder- und Jugend-Ti-
cket in Thiiringen einfiihren
Antrag der Fraktion Die Linke
- Drucksache 8/251 -

Der Antrag wird an den Ausschuss fiir Digitales und Infrastruktur
tiberwiesen.

Stark, Die Linke

Kramer, AfD

Kobelt, BSW

Tasch, CDU

Liebscher, SPD

Schubert, Die Linke

Schitz, Minister fur Digitales und Infrastruktur

Keine Gendersprache an Thii-
ringer Schulen — Landtagsbe-

schluss konsequent umsetzen
Antrag der Fraktion der AfD

- Drucksache 8/292 -
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Die beantragte Uberweisung des Antrags an den Ausschuss fiir Bil-
dung, Wissenschaft und Kultur wird abgelehnt.

Der Antrag wird abgelehnt.

Jankowski, AfD 497, 503
Merz, SPD 498
Hoffmeister, BSW 499, 500,

500
Mudhlmann, AfD 500
Grol3e-Réthig, Die Linke 500
Zippel, CDU 501

Tischner, Minister fur Bildung, Wissenschaft und Kultur 505
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Anwesenheit der Abgeordneten:

Fraktion der AfD:

Abicht, Benninghaus, Berger, Cotta, Czuppon, Dr. Dietrich, Diben-
Schaumann, Erfurth, Gerhardt, Haseloff, HauRer, Hocke, N. Hoffmann,
T. Hoffmann, Jankowski, Kiel3ling, Kramer, Krell, Laudenbach, Dr. Lauer-
wald, Luhn, Moéller, Mihlmann, Muhsal, Nauer, Prophet, Rottstedt, Schldsser,
Steinbrlick, Thrum, Treutler

Fraktion der CDU:

Bahl, Croll, Geibert, Gerbothe, Gottweiss, Heber, Henkel, Jary, Dr. Kdnig,
Kowalleck, Meilner, Rosin, Schard, Tasch, Tiesler, Tischner, Urbach,
Prof. Dr. Voigt, Dr. Weil3kopf, Worm, Zippel

Fraktion des BSW:

Dr. Augsten, Behrendt, Herzog, Hoffmeister, Hupach, Hutschenreuther,
Késtner, Kobelt, Kummer, Kintzel, Quasebarth, Schiutz, Wirsing,
Dr. Wogawa, Wolf

Fraktion Die Linke:

Grolie-Roéthig, Gingoér, Hande, Konig-Preuss, Maurer, Mitteldorf, Miiller,
Ramelow, Schaft, Schubert, Stark, Thomas

Fraktion der SPD:

Liebscher, Maier, Merz, Schenk, Dr. Urban

Anwesenheit der Mitglieder der Landesregierung:

Ministerprasident Prof. Dr. Voigt, die Minister Wolf, Maier, Boos-John,
Gruhner, Kummer, Meil3ner, Schenk, Schiitz, Tischner
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Beginn: 9.09 Uhr

Prasident Dr. K6nig:

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, ich heille Sie herzlich willkommen zur 8. Sit-
zung des Tharinger Landtags, die ich hiermit eroff-
ne. Ich begriRe die Vertreterinnen und Vertreter
der Landesregierung, die Besucherinnen und Besu-
cher auf der Triblne, die Vertreterinnen und Vertre-
ter der Medien sowie die Zuschauerinnen und Zu-
schauer am Internet-Livestream.

Mit der Schriftfiihrung sind zu Beginn der Sitzung
Herr Abgeordneter Hoffmann und Herr Abgeordne-
ter Thomas betraut.

Ihr Fernbleiben von der heutigen Sitzung ha-
ben Herr Abgeordneter Hey, Frau Abgeordnete
Schweinsburg, Herr Abgeordneter Wallmann mit-
geteilt.

Herr Abgeordneter Augsten, eine Wortmeldung?

Abgeordneter Dr. Augsten, BSW:

Herr Prasident, ich beantrage die Unterbrechung
der Sitzung flr ca. 15 Minuten.

Prasident Dr. Konig:

Okay, damit ist die Sitzung fir 15 Minuten unterbro-
chen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeord-
neten, nach der Sitzungsunterbrechung fiihren wir
nun die Sitzung fort.

Ich mochte Hinweise zur Tagesordnung geben.
Bei der gestrigen Feststellung der Tagesordnung
wurde die Ubereinkunft erzielt, zu dem Gesetzent-
wurf der Landesregierung in der Drucksache 8/320
unter Punkt 5 der Tagesordnung die zweite Bera-
tung am heutigen Vormittag durchzuflihren. Der
Tagesordnungspunkt 2 soll heute nach dem Ta-
gesordnungspunkt 18 aufgerufen werden. Unter
Berlcksichtigung der Festlegung von Mittwoch er-
gibt sich folgende Beratungsreihenfolge: Tagesord-
nungspunkt 9 a, Tagesordnungspunkt 9 b, Tages-
ordnungspunkt 9 c, Tagesordnungspunkt 18, Ta-
gesordnungspunkt 2. Danach sollen die weiteren
noch offenen Verhandlungsgegenstande in der vor-
gesehenen Reihenfolge aufgerufen werden, wobei
der letzte Aufruf wie Ublich um 18.00 Uhr erfolgen
soll.

Ich erinnere daran, dass die Mittagspause zwi-
schen 12.00 und 13.00 Uhr, also eher in Richtung
13.00 Uhr, um genigend Zeit zu haben, liegen
soll und dass die Fragestunde, Tagesordnungs-
punkt 27, nach der Mittagspause, friihestens jedoch

um 13.00 Uhr durchgefihrt werden und héchstens
zwei Stunden dauern soll. Da auch der Hinweis:
Wir haben zwdlf Mindliche Anfragen, das heildt,
es ist sehr wahrscheinlich, dass die zwei Stunden,
die zur Verfigung stehen, nicht vollstandig ausge-
schopft werden. So viel zu den Hinweisen zur Ta-
gesordnung.

Nun zur Feststellung der Tagesordnung: Wird der
Ihnen vorliegenden Tagesordnung zuzuglich der
von mir genannten Hinweise widersprochen? Frau
Abgeordnete Jary.

Abgeordnete Jary, CDU:

Vielen Dank, Herr Prasident. Wir beantragen zu der
eben vorgestellten Tagesordnung mit den entspre-
chenden Platzierungen eine Anderung, und zwar
den Tagesordnungspunkt 9 zu verschieben und
nach der Fragestunde zu behandeln, sodass wir
jetzt direkt mit dem Tagesordnungspunkt 18 begin-
nen wurden.

Prasident Dr. Konig:

Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Dann wir-
de ich Uber den Vorschlag der Abgeordneten Jary
fur die CDU-Fraktion abstimmen. Wer stimmt dafir,
dass der Tagesordnungspunkt 9 nach der Frage-
stunde aufgerufen wird und wir heute als ersten
Tagesordnungspunkt den Tagesordnungspunkt 18
aufrufen? Wer dem zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. Das sind die Stimmen aus den Frak-
tionen der SPD, des BSW und der CDU.

(Zwischenruf Abg. Kdnig-Preuss, Die Linke:
Teile der AfD auch!)

(Zwischenruf Abg. Treutler, AfD: Nein, wir
nicht!)

Da bin ich noch nicht. Kénnen Sie noch mal
die Hand heben? Wir wiederholen es noch mal.
Wer dem Vorschlag zustimmt, den Tagesordnungs-
punkt 9 nach der Fragestunde aufzurufen und heu-
te mit dem Tagesordnungspunkt 18 zu beginnen,
den bitte ich um das Handzeichen. Das sind die
Stimmen aus der Fraktion der SPD, des BSW, der
CDU. Wer stimmt gegen die Verschiebung? Das
sind die Stimmen aus der AfD-Fraktion. Wer enthalt
sich? Das sind die Stimmen aus der Fraktion Die
Linke. Damit hat die Verschiebung des Tagesord-
nungspunkts 9 nach der Fragestunde ein positives
Votum bekommen, sodass wir heute mit Tagesord-
nungspunkt 18 beginnen. Ich sehe keinen weiteren
Widerspruch zur vorliegenden Tagesordnung, die
ich hiermit feststelle.

Wir steigen nun in die Beratung ein und beginnen
mit Tagesordnungspunkt 18
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(Prasident Dr. Konig)

Einsetzung eines Untersu-
chungsausschusses:
»Untersuchung, Aufklarung
und Beurteilung der Amtsfiih-
rung des Prasidenten des
Amts fiir Verfassungsschutz
und weiterer Verantwortungs-
trager im Zusammenhang mit
dem ,Kramer-Komplex‘“
Antrag der Abgeordneten Abicht,
Benninghaus, Berger, Braga und
weiterer Abgeordneter der Frak-
tion der AfD
- Drucksache 8/331 -
dazu: Anderungsantrage der
Fraktionen der CDU, des
BSW und der SPD
- Drucksachen 8/404/407 -

Auch hier méchte ich Hinweise geben: Bei dem An-
trag handelt es sich in Nummer | um einen Minder-
heitsantrag geman Artikel 64 Abs. 1 Satz 1 Zweite
Alternative der Verfassung des Freistaats Thurin-
gen. Mit 32 Unterschriften ist das verfassungsma-
Rige Quorum von einem Funftel erreicht, wie es
§ 83 Abs. 2 der Geschaftsordnung verlangt. Gemaf
Artikel 64 Abs. 1 Satz 1 2. Alternative der Verfas-
sung des Freistaats Thiringen in Verbindung mit
§ 2 Abs. 2 des Untersuchungsausschussgesetzes
hat der Landtag die Pflicht, auf einen verfassungs-
rechtlich zuldssigen Antrag von einem Flnftel sei-
ner Mitglieder einen Untersuchungsausschuss ein-
zusetzen. Gemal § 3 Abs. 2 des Untersuchungs-
ausschussgesetzes darf der in einem Minderheits-
antrag bezeichnete Untersuchungsgegenstand ge-
gen den Willen der Antragstellerinnen und Antrag-
steller nur geandert werden, wenn der Kern des
Untersuchungsgegenstands gewabhrt bleibt und auf-
grund der Anderung eine wesentliche Verzdgerung
des Untersuchungsverfahrens nicht zu befiirchten
ist. Darunter fallt die Ziffer 1 des Antrags. Die Zif-
fern 2 bis 5 sind vom Minderheitsrecht nicht erfasst
und kénnen gedndert werden. Ich habe eine Wort-
meldung von Herrn Abgeordneten Cotta gesehen.

Abgeordneter Cotta, AfD:

Ich bitte auch noch mal um eine Unterbrechung der
Sitzung von einer Viertelstunde.

Prasident Dr. Konig:

Okay, damit unterbrechen wir die Sitzung bis zehn
vor zehn.

Nach der Unterbrechung fahren wir jetzt in der Ta-
gesordnung fort. Mir wurde eine Wortmeldung von
Herrn Abgeordneten Cotta angezeigt.

Abgeordneter Cotta, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Im Namen meiner
Fraktion bitte ich um Vertagung der Beratung die-
ses Tagesordnungspunkts auf die nachste Plenar-
sitzung.

Prasident Dr. Kénig:

Es ist die Vertagung des Tagesordnungspunkts be-
antragt. Ich frage auch hier: Wer der Vertagung
zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. Das
sind die Stimmen aus der AfD-Fraktion. Wer stimmt
gegen die Vertagung? Das sind die Stimmen aus
der Fraktion der SPD, des BSW und der CDU.
Wer enthalt sich? Das sind die Stimmen aus der
Fraktion Die Linke. Damit ist der Vertagung nicht
zugestimmt. Herr Abgeordneter Cotta.

Abgeordneter Cotta, AfD:

Dann unterbrechen wir die Sitzung noch mal fir
eine Viertelstunde.

Prasident Dr. K6nig:

Okay, dann treffen wir uns wieder um zehn nach
zehn.

Wir setzen die Beratung mit Tagesordnungs-
punkt 18 fort und ich frage die Antragstellerin,
ob Begrindung gewlnscht ist. Begrindung ist ge-
wunscht. Herr Abgeordneter Mdller, ich erteile Ih-
nen das Wort.

Abgeordneter Moller, AfD:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, sehr ge-
ehrte Kollegen, sehr geehrte Gaste, sehr geehrter
Herr Prasident, spannendes Thema, das unser Un-
tersuchungsausschuss hat: die Untersuchung der
Umstande und Zustéande in der Organisation des
Tharinger Verfassungsschutzes. Sie alle kennen
die Hintergriinde. Das Ganze ist durch eine ent-
sprechende Berichterstattung in einem relativ jun-
gen Medienmagazin o6ffentlich geworden und hat
natidrlich auch einigermafen fir Furore gesorgt.
Das heif3t, es gibt da ein hohes Untersuchungsin-
teresse nicht nur unserer Fraktion, sondern offen-
sichtlich auch anderer Fraktionen — das BSW hat
einen entsprechenden Anderungsantrag gestellt —
und das ist auch der Grund, warum wir es ein
bisschen schade finden, dass der Vertagung nicht
zugestimmt worden ist. Es gibt natlrlich bei uns
Beratungsbedarf, wie wir diese Frage bewerten, ob
wir zustimmen, diese Frage mit aufzunehmen. Es
spricht einiges dafir, es spricht auch ein bisschen
was dagegen. Wir hatten gern diese Zeit gehabt,
um darlber einmal nachzudenken. Nun hat man
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uns diese Zeit leider nicht gegeben und deswegen
ziehen wir unsere Vorlage fir heute zurick. Vielen
Dank.

(Beifall AfD)

Prasident Dr. Kénig:

Damit ist der Antrag auf Einsetzung eines Unter-
suchungsausschusses in der von mir genannten
Drucksache zurlickgezogen und ich schlieRe die-
sen Tagesordnungspunkt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 2

Viertes Gesetz zur Anderung
des Thiiringer Krankenhausge-
setzes — Sicherung der Kran-
kenhausversorgung in Thiirin-
gen
Gesetzentwurf der Fraktion der
AfD
- Drucksache 8/125 -
dazu: Das Land in der Pflicht
— bedarfsgerechte Weiter-
entwicklung der flachen-
deckenden Krankenhaus-
versorgung sicherstellen,
Krankenhausschliefsungen
auf dem Land vermeiden
Entschlielungsantrag der
Fraktion der AfD
- Drucksache 8/137 -
dazu: Alternativantrag der Frak-
tionen der CDU, des BSW
und der SPD
- Drucksache 8/406 -
ZWEITE BERATUNG

Ich erdffne die Aussprache und mir liegt auch eine
Rednerliste vor. Ich rufe Abgeordneten Dr. Lauer-
wald fir die Fraktion der AfD auf. Herr Dr. Lauer-
wald, ich will noch fragen, ob die Begriindung zum
Alternativantrag gewdilnscht ist. Das ist nicht der
Fall. Dann haben Sie das Wort.

Abgeordneter Dr. Lauerwald, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kollegen Abge-
ordnete, Zuschauer auf der Tribine und Zuhorer
am Livestream, in Thiringen haben aktuell die Kili-
niken in Schleiz und Neuhaus am Rennweg Insol-
venz angemeldet und stellen die stationare Patien-
tenversorgung im landlichen Raum ein. Wenn diese
Situation anhalt und auch keine Unterstitzung vom
Land Thuaringen kommt, droht diese Entwicklung in
den nachsten ein bis zwei Jahren gar einem Viertel
der Thuringer Kliniken. Das ist keine Schwarzmale-
rei, das ist die Einschatzung von Fachleuten, die an

der Basis die Lage genauestens erleben und beur-
teilen kénnen. Das ist die Meinung der Thiringer
Krankenhausmanager.

Kdénnen und wollen wir diese Situation akzeptieren?
Daseinsfursorge ist eine Pflicht des Staats. Dafur
zahlen die Burger Steuern, dafur erwarten sie eine
Politik, die ihre Interessen vertritt.

(Beifall AfD)

Der Staat hat die Gesundheitsversorgung ebenso
wie die Bildung, die innere Sicherheit und die Lan-
desverteidigung zu garantieren. Das sind Kernauf-
gaben. Hier muss der Staat, hier muss die Landes-
regierung liefern. Wenn es schon nicht bei der Bil-
dung funktioniert, die Burger nicht vor Gewaltkrimi-
nalitdt bewahrt werden und das Staatsgebiet nicht
geschitzt wird, dann sollte doch wenigstens eine
zeitgemale Gesundheitsversorgung in Stadt und
Land garantiert werden.

(Beifall AfD)

Fir das Thiringer Gesundheitsministerium ist
das sicherlich keine leichte Aufgabe. Ich denke
nur an die aktuelle Krankenhausreform des Bun-
des, das Krankenhausversorgungsverbesserungs-
gesetz, wohl eher ein Krankenhaussterbegesetz.
Die Anwendung auf das Land Thiringen mit seiner
landlichen Struktur erscheint kaum realisierbar. Die
allermeisten Krankenhauser wirtschaften nach wie
vor effektiv und sie bieten eine hohe medizinische
Qualitat. Doch sie werden durch die katastrophalen,
politisch verursachten Rahmenbedingungen in die
Knie gezwungen. Der Dreh- und Angelpunkt des zu
erwartenden Krankenhaussterbens ist eine fehlen-
de sichere Finanzierungsgrundlage. Die Deutsche
Presse-Agentur hat vorigen Monat dazu einen Be-
richt veroéffentlicht. Ich zitiere: ,Vertreter von Kran-
kenhausern fordern immer wieder eine Ubergangs-
finanzierung, bis die Klinikreform des Bundes greift.
Ein Blick auf die Kostenentwicklung zeigt, warum.
Die Kosten flir Krankenhduser sind in Thiringen
erneut kraftig gestiegen. Nach Angaben des Statis-
tischen Landesamtes fielen im vergangenen Jahr
in den Kliniken Gesamtkosten von insgesamt rund
3,6 Milliarden Euro an. Das waren 5,8 Prozent oder
201,1 Millionen Euro mehr als 2022, als die Ausga-
ben fir Energie, Personal und Bedarfsmaterial be-
reits massiv zugenommen hatten. Fir die Statistik
erfasst wurden 48 Krankenhausstandorte. An die-
sen Kliniken waren 2023 knapp 28.000 Menschen
beschaftigt, 3,3 Prozent mehr als im Jahr zuvor.
Unter ihnen sind rund 4.770 Arzte und 11.900 Pfle-
gekrafte. Ausgaben firs Personal machen zwei
Drittel der Klinikgesamtkosten aus. Sie erhohten
sich im Vergleich zu 2022 um 5,3 Prozent. Ein Drit-
tel der Ausgaben entfiel auf Sachkosten, die um
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8,9 Prozent auf rund 1,3 Milliarden Euro anstiegen.
Zu den Sachkosten gehdren neben den Ausgaben
fir medizinisches Verbrauchsmaterial, fur Medika-
mente, Labor- und OP-Bedarf sowie Implantate
auch jene fur Wasser und Energie.” Ein Riesenpos-
ten sind die Energiekosten. Sie ,stiegen 2023 um
35,9 Prozent bzw. 26,4 Millionen Euro. Den Kliniken
macht der Kostenanstieg schwer zu schaffen, wie
auch Krankenhausinsolvenzen in Thiringen zeig-
ten.” Zitat Ende.

Wir haben einen aktuellen Thiringer Landeskran-
kenhausplan, in dem die Notwendigkeit aller be-
stehenden Krankenhauser, auch die von Schleiz
und Neuhaus am Rennweg, festgeschrieben sind.
Was nutzt der beste Plan, wenn er nicht umgesetzt
wird?!

(Beifall AfD)

Das Land Thiringen hat bislang dem drohenden
Krankenhaussterben an Taten nichts entgegenset-
zen kénnen. Es geht um den Schutz weiterer Kili-
niken vor einer drohenden Insolvenz. Es geht um
die Daseinsfirsorge. Es geht um die Verantwortung
des Landes. Es geht um die Glaubwirdigkeit der
Politik. Es geht um unsere Menschen, um unsere
kranken Menschen, um unsere Patienten. Jeden
von uns kann es jederzeit treffen. Lassen wir es
nicht so weit kommen, verhindern wir Schlimmeres.

Die strukturelle Unterfinanzierung muss schleunigst
ausgeglichen werden. Der Thiringer Krankenhaus-
strukturfonds in Hohe von 100 Millionen Euro wird
nur Mittel fir Klinikstandorte bereitstellen, die sich
zu einem facharztlichen oder teilstationaren Versor-
ger wandeln. Das heil’t, die Kliniken werden nicht
vor der Insolvenz gerettet. Es gibt dann keine
stationdre Versorgung mehr, obwohl im Thuringer
Krankenhausplan etwas ganz anderes beschlossen
wurde. Es braucht eine finanzielle Absicherung,
eine Ubergangsfinanzierung, bis die Gesetze des
Bundes greifen. Insbesondere die Kommunen und
kreisfreien Stadte kénnen dies finanziell wie bisher
fur ihre Kliniken in kommunaler Tragerschaft nicht
mehr leisten. Dazu ist momentan einzig und allein
das Land Thuringen in der Lage.

Wir haben in unserem Gesetzentwurf eine Lésung
angeboten. Wir hatten vorgeschlagen, dass im Fal-
le einer drohenden Kiinikinsolvenz, wenn kein an-
derer Trager die Verantwortung Ubernimmt, das
Land Thiringen als Betreiber agiert. Im Ergebnis
der Debatten in der ersten Lesung zeichnete sich
ab, dass dieses Modell hier nicht unterstitzungsfa-
hig erschien. Alternativ ist es auch denkbar, dass
sich das Land statt einer Betreiberiibernahme nur
zur finanziellen Absicherung — wie auch immer
— verpflichtet. Entscheidend ist nicht die Struktur,

sondern die Ergebnisqualitat. In der ,OTZ" von vor-
gestern, dem 29.01., steht, dass die neue Gesund-
heitsministerin jegliche Zusammenarbeit mit der
AfD ablehnt. Brandmauern scheinen ihr wichtiger
als eine konstruktive Zusammenarbeit zu sein.

(Beifall AfD)

Wir schlagen |hnen, verehrte Damen und Herren
Abgeordnete, vor, gemeinsam entweder im Aus-
schuss fur Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie
oder gleich in der Endabstimmung eine zielfiihren-
de Losung zu finden.

Nun ist vorgestern Nachmittag kurz vor der Not
ein Alternativantrag der regierungstragenden Frak-
tionen verteilt worden. Eines ist zum wiederholten
Male festzustellen: Die AfD wirkt.

(Beifall AfD)

Der Titel des Alternativantrags lautet: ,Stationare
Versorgung in Thiringen sichern — Transformati-
on unterstitzen®. Eine Forderung lautet, das Land
soll einen Transformationsfonds auflegen, aber die-
ser Transformationsfonds wird keinesfalls die Kli-
niken vor Insolvenzen schiitzen. Es soll nur dar-
um gehen, pleitegegangene Kliniken irgendwie in
abgestufte Versorgungsformen, in ambulante, fach-
arztliche oder teilstationare Versorgungsformen zu
transformieren. Wir fordern in unserem Antrag ei-
ne Ubernahme von Verantwortung des Landes zur
Rettung der Krankenhauser. Das ist der wesentli-
che Unterschied zu lhrem Alternativantrag. Wir wol-
len Insolvenzen verhindern, Sie, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, wollen sie nur verwalten.
Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Herr Dr. Lauerwald. Als Nachsten rufe
ich fur die Fraktion der CDU Herrn Abgeordneten
Zippel auf.

Abgeordneter Zippel, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren, am Gesetzentwurf der AfD,
der uns ja durchaus bekannt ist, hat sich nichts
geandert. Er ist — auch wenn wir jetzt gerade ei-
ne pathetische Rede gehdrt haben — immer noch
sehr schmal und enthalt letzten Endes nur eine
einzige Regelung, die ich gern mal zusammenfas-
sen moéchte. Die Landesregierung wird de facto
verpflichtet, immer dann fiir Klinikversorgung in die
Bresche zu springen, wenn dies offenkundig fiir an-
dere Anbieter nicht lukrativ ist. So kreativ ist die
Lésung und alles andere, was wir gerade gehort
haben, diese ganzen Problembeschreibungen und
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dass hier wirklich eine Lésung gefunden werden
soll, enthalt dieser Gesetzentwurf eben nicht, son-
dern es soll einfach immer nur mit Steuergeldern
zugeschittet werden, wenn es anders nicht funktio-
niert hat.

(Beifall CDU, BSW)

Der Entschlieungsantrag der AfD macht es eben
nicht besser, denn er fordert nur dazu auf, den Ge-
setzentwurf umzusetzen und fiir jedes gefahrdete
Krankenhaus erst mal ein Gremium zu bilden, wel-
ches sich mit der Weiterentwicklung befassen soll.
So kurz und ebenso undurchdacht, denn mit ande-
ren Worten bedeutet das, dass fir die entstehen-
den Verluste im Krankenhaussektor zukiinftig die
Blrger des Freistaats haften sollen. Die tatsachli-
che Arbeit, namlich die Weiterentwicklung, lagert
man dann aber an ein unabhangiges Gremium aus.
Das ist zumindest konsequent, denn, wenn es oh-
nehin ohne jede Einschrankung Geld vom Land
gibt, dann ist es eben auch egal, ob es eine Weiter-
entwicklung gibt oder nicht. Da ist der Unterschied
zwischen |hnen und uns: Wir erwarten, wenn wir
den Hausern Geld zur Verfiigung stellen, dass sie
stabilisiert werden, dass es auch eine Weiterent-
wicklung in diesen Hausern gibt und dass wir hier
nicht einfach nur die staatliche Mangelwirtschaft
fordern.

(Beifall CDU, BSW)

Dabei vergisst die AfD nicht nur, dass die Ausfi-
nanzierung der Krankenhauser keine Aufgabe des
Landes ist. Der Bund und insbesondere die gesetz-
lichen sowie privaten Krankenversicherungen sind
fir eine auskdmmliche Finanzierung der Kliniken im
Rahmen der Fallpauschalen zusténdig. Dass bun-
desweit viele Kliniken mit den derzeitigen Pauscha-
len nicht mehr wirtschaftlich arbeiten kénnen, ist
eben kein Problem, welches wir hier in Thiringen
landesgesetzlich regeln kénnen.

Doch die Probleme liegen an anderer Stelle. Das
haben Sie wohlweislich verschwiegen. Die Thurin-
ger Kliniken sind eben nur etwa zu zwei Dritteln
ausgelastet, was eine Finanzierung Uber Fallpau-
schalen schwierig macht. Der Vorschlag wirde die-
se unwirtschaftliche Situation nur noch zementieren
und die entstehenden Verluste an alle Steuerzahler
vergemeinschaften. Wer wirklich im Interesse der
Tharinger handeln will, fragt sich, warum die Kran-
kenhauser nicht mehr ausgelastet sind. Die Antwort
ist komplexer, als der Gesetzentwurf der AfD den
Anschein macht.

Ich will das kurz zusammenfassen, denn letzten
Endes lasst es sich auf drei Punkte zusammenfas-
sen: Erstens, weil es seit Jahren keinen verninfti-
gen Krankenhausplan gibt, der zum einen die Si-

tuation der Blirger angemessen betrachtet und zum
anderen aber eben auch auf die eklatante Perso-
nalnot eingeht. Zweitens fehlt es aber auch an ent-
scheidenden Stellen an Personal. Der Wettbewerb
um das medizinische Personal geht vor allem zu-
lasten der Hauser im landlichen Raum. Hier haben
wir Probleme, eine Grundversorgung personell ab-
zusichern. Auch das geht an den Bedlrfnissen der
Bevdlkerung vorbei. Drittens, die stationare Kran-
kenhausversorgung und die ambulante Haus- und
facharztliche Versorgung mussen besser verzahnt
werden. Alles Punkte, die Sie in Ihrem Antrag nicht
bertcksichtigen.

Notig ist also, dass wir als Land wieder starker und
grundsatzlich unserer Planungsverantwortung ge-
recht werden. Planbare Leistungen muss man dort
konzentrieren, wo die Qualitat am besten ist, und
gleichzeitig Personal gezielt in die flachendeckende
Grundversorgung steuern. Der Vernichtungswettbe-
werb zwischen den Hausern, dass man sich gegen-
seitig Personal abwirbt, muss beendet werden. Ge-
nau das wirden Sie mit lhrem Gesetzentwurf nicht
erreichen.

Doch die AfD, ob bewusst oder unbewusst, verwei-
gert sich vollstandig dieser Aufgabe. Die organisier-
te Planlosigkeit und Reformunwilligkeit auf Kosten
des Landeshaushalts verschlie3t die Augen vor der
Realitat im Land vollstandig. Sehr geehrte AfD,
Sie steuern mit diesem Gesetzentwurf blind in ei-
ne staatlich organisierte Mangelwirtschaft. Was Sie
treiben, gefahrdet den Gesundheitsstandort Thiirin-
gen. Dass Sie wirklich glauben, mit einem Staats-
konzern, und das ist das Ende, die Konsequenz
Ihres Antrags, lhres Gesetzentwurfs, wirden sich
alle Probleme ldsen, zeigt, in welcher Traumwelt
Sie leben oder welche Traumwelt Sie zumindest
lhren Wahlern vorgaukeln.

(Beifall CDU, BSW)

Wo wir beim Vorgaukeln sind — wir haben das auch
gestern schon bei der Aussprache zur Regierungs-
erklarung gehdrt, ich habe es auch gerade wieder
gehort: Sie verstehen einfach nicht, dass wir eine
Unterauslastung der Krankenhduser haben. Wenn
wir einfach nur die Betreiberstruktur auf den Frei-
staat umlegen und das verstaatlichen, andert sich
an dieser Grundproblematik gar nichts. Sie werden
weiterhin die Defizite haben, nur dass diese Defizite
zukunftig von allen Steuerzahlern bezahlt werden
mussen, von jeder Generation, von Ihnen und von
den jungen Leuten da oben.

(Beifall CDU, BSW)

Uber eine Analyse, wo die Probleme sind und was
zu tun ist, diskutieren wir in Thdringen bereits seit
Jahren. Grundsétzlich habe ich es bereits auch
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schon beschrieben. Wir haben in Thiringen aktuell
keine bedarfsgerechten Strukturen, einen Investiti-
onsstau in Krankenhausern und einen um sich grei-
fenden Personalengpass. Als Koalition aus CDU,
BSW und SPD haben wir eine sehr klare Vorstel-
lung davon, was zu tun ist. Wenn wir wirklich die Si-
tuation der Kliniken in Thiringen verbessern wollen,
bleiben uns letzten Endes nur zwei Schritte: Ers-
tens, wir kommen fir ausreichend Investitionsmittel
fur die Thuringer Kliniken auf, damit die Kliniken
nicht Finanzmittel aus dem Betrieb entziehen mis-
sen, um damit investieren zu kénnen. Und zwei-
tens, wir passen die bestehende Krankenhausland-
schaft im Rahmen der Krankenhausplanung den
Versorgungsbedurfnissen der Bevolkerung und den
bestehenden Personalkapazitdten an. Beides ist
Teil unseres Antrags, beides schafft Versorgungs-
sicherheit, und genau das ist es, was die Bevolke-
rung vor Ort méchte.

Besonders froh bin ich Uber unser gemeinsames
Bekenntnis, trotz der angespannten Haushaltslage
einen Transformationsfonds aufzulegen, der die
Transformationskosten aufnimmt und der eben eine
Perspektive, eine wirkliche Weiterentwicklung der
Versorgungsstrukturen im Freistaat generiert.

(Beifall BSW)

Ich bin auch froh, dass wir vor allem die sektoren-
Ubergreifende Versorgung starken wollen. Modelle
wie die Poliklinik 2.0 sind zum Beispiel Méglichkei-
ten, mit denen wir Basisversorgung sichern kdnnen,
fur Notfalle einige Betten bereithalten und auch ei-
nen Ankerpunkt fir Rettungsdienst und facharztli-
che Versorgung bieten.

Zu guter Letzt mdchte ich an alle Kolleginnen und
Kollegen hier im Haus appellieren: Wir bitten Sie,
helfen Sie mit, die Krankenhausplanung endlich
den Bedirfnissen der Bevdlkerung anzupassen.
Daflir méchten wir Sie um zwei Dinge bitten — und
da schaue ich insbesondere auch zur Fraktion Die
Linke —: Unterstiitzen Sie die Reformschritte, indem
Sie auch vor Ort fiir die Transformation werben! Bit-
te stimmen Sie als ersten Schritt unserem Alterna-
tivantrag zu und geben Sie ein deutliches Zeichen,
wo Sie stehen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Zippel. Als Nachs-
te rufe ich fur die Fraktion Die Linke Frau Abgeord-
nete Gungor auf.

Abgeordnete Giingor, Die Linke:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen, liebe Gaste, liebe Zuschauende, wenn
die AfD hier in ihrer Einflhrung Uber Gewalttaten
und Staatsschutz spricht, genau dann sind wir beim
TOP ,Thiringer Krankenhausgesetz®. Das war jetzt
erst mal gar nicht erkennbar, ich hatte Sorge, dass
vielleicht der Referent den falschen Zettel zuge-
schoben hat, aber Sie haben dann ja doch noch
ein bisschen die Kurve bekommen und irgendwann
auch Uber Krankenhduser geredet, deswegen daflr
natdrlich alles Gute, das ist schdn, dass der richtige
Zettel noch gefunden wurde.

(Beifall Die Linke)

Wir haben bei der ersten Beratung, ich glaube, um-
fassend daruber gesprochen, was Sie hier zu Pa-
pier gebracht haben, und ich bin mir sicher, dass
meine Redezeit zu gut und zu schade ist in ihrer
Kirze, um darauf noch mal einzugehen. Sie ha-
ben sehr stark pauschalisiert, welche Versaumnisse
das Land habe, Sie versuchen mit sehr einfachen
Lésungen eine durchaus komplexe Gemengelage
unserer Tharinger Krankenhduser darzustellen. Sie
verteidigen jetzt auch mit lhrem Ergénzungs- bzw.
Entschlieungsantrag, Drucksache 8/137, immer
noch dieselbe Logik und fordern ein unabhangiges
Gremium. Ich bin ganz ehrlich, ich weil gar nicht,
ob wir wissen wollen, wer dann aus lhrer Perspekti-
ve als unabhangig betrachtet wird. Ich glaube, dass
er auf jeden Fall nicht geeignet ist, um das Doku-
ment, was Sie zunachst eingereicht hatten, hier zu
qualifizieren.

Deswegen nutze ich lieber die Gelegenheit, um
noch mal auf den Alternativantrag einzugehen. Ich
gebe zu, ich war auch uberrascht ob der Kirze,
mit der die Brombeere uns hier einen Alternativan-
trag vorgelegt hat, ich weil® nicht, inwiefern das
im direkten Zusammenhang mit dem 100-Tage-Pro-
gramm steht, ob die zustandige Ministerin jetzt ein-
fach noch mal was im Ricken brauchte. Das wirde
ich jetzt eigentlich gar nicht erwarten, weil auch
so schon offensichtlich ist, welche systemischen
Probleme vorhanden sind. Ich teile da sehr viel
in der Analyse, weil wir auch unter Rot-Rot-Griin
schon uber die geringe Auslastung von 67,5 Pro-
zent und eben der problematischen Verkniipfung
mit dem DRG-System gesprochen haben. Auch da
war das Thema ,Fachkraftemangel® immer oben
auf der Tagesordnung mit den Schwierigkeiten,
wenn das Personal als Karussell zwischen den
Kliniken agiert. Auch da haben wir schon Uber
die besonderen Herausforderungen im landlichen
Raum aufgrund der demografischen Entwicklung
gesprochen. Deswegen begriiRen wir es, dass die-
se Punkte auch im Antrag benannt werden, einfach
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weil sie eine zentrale Steuerungs- und Hebelfunk-
tion fir eine bedarfsgerechte Krankenhausversor-
gung haben.

Wir finden auch den sektorenibergreifenden Ver-
sorgeransatz relevant, um in Richtung einer Lésung
zu kommen. Ich glaube, alles, was ,Poliklinik* oder
.Poliklinik 2.0 angeht, wird schon lange mit der Lin-
ken assoziiert. Wir denken auch, dass eine starke-
re Verzahnung zwischen einem ambulanten und ei-
nem stationdren Versorgersystem geeignet ist, um
Schritte in die richtige Richtung zu gehen. Wir glau-
ben, dass, insbesondere wenn es dann um die Ra-
tionalisierung oder Biindelung planbarer Leistungen
geht — Sie haben es gerade auch noch mal ausge-
fuhrt, Herr Zippel, das liest sich total gut. Es kann
allerdings auch bedeuten, dass Leistungsangebote
dann eben in grofRere Kliniken verlagert werden
und wir bei den kleineren Standorten noch mehr
Ausdinnung haben. Deswegen bin ich daflr, das
einfach noch mal genauer zu diskutieren, was da-
mit wirklich gemeint ist und welche Konsequenzen
daraus auch folgen kénnen.

Fir uns ist auch wichtig, das ist fir mich als Jenaer
Abgeordnete natlrlich zentral, dass die Rolle des
Universitatsklinikums noch mal gescharft wird. Es
wird hier im Antrag eine Starkung des UKJ in sei-
ner Netzwerkrolle gefordert. Ich glaube, das ist fir
die Kolleginnen und Kollegen vor Ort schon wichtig
zu wissen, was meint das jetzt, denn auch jetzt
hat das UKJ naturlich schon eine ganz wichtige
Netzwerkrolle inne, und auch da geht es naturlich
um eine passende Bezugslage dann wieder zu klei-
neren Hausern im Gegensatz zum Uberregionalen
Zentralversorger.

Wir sind offen daflr, dass diese Aspekte im zustan-
digen Fachausschuss weiter beraten werden. Wir
sind offen dafur, dass mit den Anregungen, die wir
als Linke da grundlegend haben, der Antrag der
Brombeere einfach auch noch mal weiter qualifiziert
werden kann. Ich sage aber auch, weil das Ganze
eben in so einem zeitlichen Zusammenhang mit
diesem 100-Tage-Programm steht, und dartiber ha-
ben wir uns gestern bei der Regierungserklarung
ja schon ausfihrlich unterhalten, dass es flr uns
wichtig ist, jetzt Uber die akute Offentlichkeitsar-
beit der Brombeere hinaus, dariber zu sprechen:
Was ist denn dann im Gesundheitsbereich alles ge-
meint? Beispiel ,Gesundheitsgipfel”: Viele Akteure,
die hier auch in solchen Antragen benannt sind, da
wirde ich jetzt erwarten wollen, dass sie schon ei-
ne Einladung zum Gesundheitsgipfel der Brombee-
re bekommen haben. Ich weil3, dass wir als Abge-
ordnete die noch nicht bekommen haben. Ich weif}
auch noch nicht, wie eine Tagesordnung aussieht.
Da wirde mir eine lange Liste einfallen. Auch das

sind Aspekte, die wir naturlich entweder heute hier
in der Debatte gern noch mal unterlegt bekommen,
oder Uber die wir uns dann in einem entsprechen-
den Bericht im zustéandigen Fachausschuss freuen,
damit das Ganze auch in Zusammenhang gebracht
wird, wir da in eine gute Planungslogik geraten
und nicht der Eindruck entsteht, dass mit heilRer
Nadel noch mal etwas gestrickt werden musste, um
den Weg Richtung 100 Tage freizumachen. Vielen
Dank.

(Beifall Die Linke)

Prasident Dr. K6nig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Glingor. Als Nachs-
te rufe ich fir die Fraktion der SPD Frau Abgeord-
nete Dr. Urban auf.

Abgeordnete Dr. Urban, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolle-
gen, liebe Besucher oben auf der Tribline, wir
haben jetzt schon sehr viele unterschiedliche Re-
debeitrage zu demselben Fakt gehdrt, dass unse-
re medizinische Versorgungslandschaft sich veran-
dert. Deswegen mochte ich heute zu lhnen Uber
Veranderungen sprechen. Denn es ist leider bittere
Realitat, die deutschen Krankenhauser — und das
betrifft eben nicht nur die Thiringer Kliniken, son-
dern die deutschen Krankenhduser — stehen mo-
mentan wirtschaftlich sehr unter Druck. Jetzt kann
man sagen, das muss man irgendwie wie so ei-
nen Negativisunami ertragen oder man kann sich
auch gemeinschaftlich — und das ist, glaube ich,
die Pflicht unserer Politiker und von uns allen hier
— dagegenstellen. Diese Veranderung, die da auch
in Form von Umbriichen ins Haus steht, kann man
aktiv gestalten wollen. Das wollen wir als Fraktion
der SPD und ich glaube, das wollen auch unsere
Koalitionspartner. Deshalb haben wir diesem Ge-
setzentwurf von lhnen, Fraktion der AfD, einen An-
derungsantrag entgegengestellt. Ich bin auch sehr
froh, dass von den Linken hier noch, glaube ich,
wichtige Anregungen kamen, weil auch da der Wille
war, gestalten zu wollen. Das haben Sie mit uns
gemeinsam in den letzten Jahren getan. Deswegen
kann ich an dieser Stelle sagen: Gemeinsam ge-
stalten bedeutet natirlich auch, gemeinsam Dinge
ausdiskutieren. Wir begrifRen das. Wir wirden das
auch gern im Ausschuss ausdiskutieren, méglicher-
weise aber auch noch mal im Haushaltsausschuss,
weil am Ende auch immer Geld dahintersteht.

Nichtsdestotrotz ist die Taktik, die Sie als AfD ver-
folgen, zu sagen, dass die Dinge die letzten Jahre,
Jahrzehnte so gewesen sind und wir jetzt einfach
mal ein sinkendes Schiff noch weiter befrachten
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und mal gucken, was passiert, meiner Meinung
nach nicht zielfiihrend.

Ich bin an dieser Stelle von lhnen, Dr. Lauerwald,
sehr enttauscht, denn Sie sind nicht nur Arzt, Sie
sind Naturwissenschaftler. Ich habe mir |hren Satz
mitgeschrieben: Entscheidend ist nicht die Struktur,
sondern die Ergebnisqualitat. Also wie kann man
als Naturwissenschaftler, als Arzt sagen, es ist nicht
entscheidend, auf welcher Basis ich aufbaue, son-
dern Hauptsache es sieht schdon aus oder klingt
nett? Man muss schon am Ende auch dafir sorgen,
dass das Fundament stimmt. Genau das wollen
wir hier tun, und zwar wollen wir es in wirklich
schnellen Schritten, aber trotzdem auch mit viel
Fachexpertise tun. Natlrlich braucht das Mut und
es braucht auch politische Entschlossenheit und
es braucht letztendlich Handeln. Deswegen — das
haben wir gestern sehr ausfihrlich diskutiert — das
100-Tage-Programm, deshalb der Gesundheitsgip-
fel, ich denke, mit den wichtigen Akteuren aus dem
Thiringer Gesundheitswesen. Ja, es soll auch na-
tarlich Geld geben muissen. Das ist der besagte
Transformationsfonds. Und ja, der soll auch keine
Eintagsfliege sein. Das werden wir nicht nur dieses
Jahr brauchen, wir werden das die nachsten Jahre
brauchen. Also wir wollen diesen enormen Heraus-
forderungen wirklich mit Entschlossenheit gegen-
Ubertreten. Wir wollen Reformmalinahmen voran-
treiben.

Da nehme ich jetzt auch mal Bezug auf die Rede
meines Fraktionsvorsitzenden von gestern. Fir uns
als SPD geht es hier auch um Sicherheit, denn
soziale Sicherheit, das ist das, was Menschen auch
umtreibt. Es geht eben nicht nur um den Messer-
stecher auf der Stralle, sondern es geht auch um
das Gefuhl: Ich bin sicher in diesem Land. Gesund-
heitsflirsorge ist Daseinsflirsorge, und es ist ganz
wichtig, dass wir hier fir eine sichere Gesundheits-
versorgung in Thdringen sorgen.

Bevor ich jetzt zu meinem Abschluss komme,
mochte ich noch auf unseren Antrag zusammen mit
unseren Koalitionaren Bezug nehmen und mdch-
te da noch einen ganz besonderen Punkt rausneh-
men, der mir persodnlich sehr wichtig ist. Denn es
geht uns darum — das haben wir in diesem An-
trag noch mal deutlich gemacht —, dass es nicht
reicht, nur, so wie es bis jetzt anklang, an einer
Stelle rumzudoktern. Es geht eben nicht nur um
die Krankenhauser, sondern es geht am Ende dar-
um, wenn Krankenhduser, also ein groRer Play-
er sich in dieser medizinischen Versorgungsland-
schaft verandert, dass man dann natirlich auch alle
anderen Player, den ambulanten Sektor, das Ret-
tungswesen, genauso betrachten muss. Deshalb
haben wir hier auch einen Masterplan fur die Star-

kung der sektorenibergreifenden Versorgung rein-
geschrieben. Es geht also darum, auch alle ande-
ren zu betrachten und sie genauso zu ertlchtigen,
diesen Weg mit uns gehen zu kénnen.

Prasident Dr. K6nig:

Frau Dr. Urban, lassen Sie eine Zwischenfrage des
Abgeordneten Dr. Lauerwald zu?

Abgeordnete Dr. Urban, SPD:

Ich sehe es gerade. Ja, bitte.

Abgeordneter Dr. Lauerwald, AfD:

Sehr geehrte Frau Kollegin Dr. Urban, stimmen Sie
mit mir Uberein, dass es wichtig ist, dass die Kran-
kenhauser auf dem Land erhalten bleiben fir die
stationare Versorgung? Und kénnen Sie da mitge-
hen, wenn ich die Prioritdten so gesetzt habe, dass
ich gesagt habe, das Ergebnis ist entscheidend und
die Struktur, wie man dahin kommt, ist letztlich un-
tergeordnet? Aber das Ergebnis, dass was Gutes
im Gesundheitswesen erreicht wird, das sehe ich
als wichtiger als die Struktur an. Danke.

(Beifall AfD)

Abgeordnete Dr. Urban, SPD:

Also, wir wollen auf jeden Fall das Ergebnis, die
Struktur erreichen in diesem Land und genau auch
auf dem Land, also nicht nur in unserem Land,
sondern auch auf dem Land, dass es dort eine
gute medizinische Versorgung gibt, auch mit statio-
naren Angeboten. Es geht hier nicht darum — und
das meine ich ja, Sie malen hier den schwarzen
Mann an die Wand —, dass man Krankenhauser
in Groflenordnung im Land, ich sage es mal, nicht
in den Stadten, sondern auf dem Land, in irgend-
einer Form abschaffen will, gar nicht, Uberhaupt
gar nicht. Aber Sie stimmen vielleicht auch mit mir
Uberein, dass jemand aus einem kleinen Dorf im
Thiringer Wald — nehmen wir Stlitzerbach —, der
krank ist, nehmen wir mal eine Krebserkrankung,
natlrlich gucken wird, ob er in die nachstgelegene
Klinik oder dorthin geht, wenn er es planen kann,
wo er die beste Krebsversorgung bekommt. Er wird
nattrlich in so einem Fall sich nicht auf das kleinste
Krankenhaus, sondern auf das spezialisierte Kran-
kenhaus verlassen. Und diese Dinge, die wollen wir
auch starken. Es gibt einerseits fir den Armbruch,
fir den hohen Blutdruck, der mal kurz eskaliert, da
gibt es natirlich die Versorgung vor Ort. Aber wenn
jemand eine spezielle Versorgung will, soll er diese
Madglichkeit erhalten und soll nicht darauf angewie-
sen sein, dass er eben festgetackert in Stiitzerbach
ist, sondern er soll die Mdglichkeit bekommen, auch
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im Notfall, zum Beispiel dann mit dem Hubschrau-
ber ans UKJ oder an ein Schlaganfallzentrum oder
was auch immer geflogen zu werden. Und es geht
uns eben um eine Verbesserung der Versorgung
und nicht in Stein gemeillelt: Da gab es immer
das kleine Krankenhaus, die machen alles, auch
die Hufte, weil sie viel Geld bringt. Darum geht
es uns nicht. Und wenn Sie da mit uns mitgehen
kénnen, dann sind wir uns, glaube ich, einig: beste
Versorgung. Darum geht es und ich glaube, dann
eint uns das auch, weil dann geht es ja letztendlich
um ressourcenschonend vernetzt, aber besser. Es
soll nicht schlechter werden, sondern es soll besser
werden, aber im Sinne der modernen Zeit. Insofern
kann ich sagen, dann sind wir geeint, wenn das so
sein sollte. Da hoffe ich, dass Sie aber in jedem Fall
und alle anderen uns folgen kénnen und da auch
unseren Antragen zustimmen bzw. wir das auch
weiter in den Ausschissen diskutieren. — Noch eine
Frage?

Prasident Dr. Kénig:

Méchten Sie eine weitere Zwischenfrage stellen?

Abgeordneter Dr. Lauerwald, AfD:
Ja, bitte. Schoénen Dank. Dr. Urban ...

Prasident Dr. Konig:

Herr Lauerwald, ganz kurz, ich muss erst mal Frau
Dr. Urban fragen.

Abgeordnete Dr. Urban, SPD:
Ja.

Prasident Dr. Kénig:

Ja, sie lasst sie zu.

Abgeordneter Dr. Lauerwald, AfD:

Okay, gut. Schdonen Dank. Ich war jetzt ein biss-
chen zu schnell.

Wir haben ja gesehen, wir haben Diskussionsbe-
darf, auch wir sind die beiden einzigen Arzte hier im
Plenum und ich wirde mich freuen, wenn wir uns
im Ausschuss darlber austauschen kénnten. Kén-
nen Sie sich denn vorstellen, unseren Gesetzesan-
trag an den Gesundheitsausschuss mit zu Uberwei-
sen?

Abgeordnete Dr. Urban, SPD:

Ich habe es, glaube ich, deutlich gemacht. Ihr Ge-
setzesantrag ist fir mich etwas, und da kann ich
meinen Vorrednern nur recht geben, der quasi mit

Geld etwas zuschiitten soll, was ich nicht vertreten
kann. Da bin ich vielleicht zu sehr Sozi. Klar ist
Gesundheitswirtschaft Wirtschaft, aber ich sehe es
nicht ein — ich glaube, Herr Zippel sagte es —,
einfach Geld hinterherzuschitten in eine Struktur,
die das auffrisst, und ich habe nichts dafir bekom-
men. Ich mochte, dass es den Menschen gut geht,
dass Versorgung gesichert ist. Und ich habe nun
mal auch die Verpflichtung dem Steuerzahler ge-
genuber, dass ich das Geld sinnvoll einsetze. Des-
wegen bitte ich Sie, lassen Sie uns Uber den Weg
diskutieren, gern im Ausschuss, aber nehmen Sie
zur Kenntnis — ich glaube, wir sind gar nicht so
weit voneinander entfernt, wir wollen auf jeden Fall,
dass es den Menschen in diesem Land besser
geht, aber Sie mussen naturlich auch da ein Stiick-
chen uns entgegenkommen —, ich diskutiere gern
im Ausschuss, aber nicht Uber Ihren Gesetzentwurf.
Danke schon.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Prasident Dr. K6nig:

Vielen Dank, Frau Dr. Urban. Als Nachstes rufe ich
fur die Fraktion des BSW Herrn Dr. Wogawa auf.

Abgeordneter Dr. Wogawa, BSW:

Vielen Dank. Sehr geehrter Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren, liebe Gaste auf
der Triblne und am Livestream, wir befassen uns
heute in zweiter Lesung mit dem Versuch der AfD-
Fraktion, das Thiringer Krankenhausgesetz auf ei-
ne — vorsichtig ausgedrickt — eigenwillige Art zu
verandern. Es ist schon angesprochen worden, die
AfD-Fraktion will, dass der Freistaat fur alle insol-
venten Kliniken, die keinen Betreiber finden, eintritt.
Und es ist bereits in der ersten Lesung und auch
heute deutlich geworden, dass nur die Antragsteller
ihr Ansinnen beflirworten, sonst niemand. Die AfD-
Fraktion hat etwas aufgeregt reagiert, als ich in der
ersten Debatte auf das geschlossene Krankenhaus
in Neuhaus eingegangen bin, denn ich hatte auf die
Verantwortung des dortigen AfD-Landrats fiir sein
kommunales Krankenhaus hingewiesen.

(Beifall BSW)

Gestern hat der Ministerprasident in dankenswerter
Weise in seiner Regierungserklarung das noch mal
pragnant thematisiert. Deswegen wende ich mich
heute der anderen im letzten Jahr geschlossenen
Klinik zu, der in Schleiz.

Prasident Dr. Konig:

Herr Abgeordneter Wogawa, lassen Sie eine Zwi-
schenfrage des Abgeordneten Thrum zu?
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Abgeordneter Dr. Wogawa, BSW:
Bitte.

Abgeordneter Thrum, AfD:

Ich muss so ein bisschen diesen Unsinn berichti-
gen, der hier immer wieder in den Raum gestellt
wird. Ist lhnen bekannt, dass der Landrat in Sonne-
berg das Sonneberger Krankenhaus rekommunali-
siert und dass der Landrat im Saale-Orla-Kreis das
letzte funktionierende Krankenhaus im Landkreis
ersatzlos gestrichen hat? Ist Innen das bekannt?

(Beifall AfD)

Abgeordneter Dr. Wogawa, BSW:

Herr Kollege, ich glaube, Sie haben sich verhort.
Ich habe Neuhaus gesagt, Sie haben von Sonne-
berg geredet. Ich denke, wir sind uns einig, dass
das zwei unterschiedliche Dinge sind.

(Zwischenruf Abg. Thrum, AfD: Neuhaus ist
Teil des Sonnebergers!)

Danke sehr.

Ich bleibe jetzt trotzdem bei der anderen Klinik, der
in Schleiz. Die ist wegen Defiziten in Millionenhéhe
in Insolvenz gegangen. Erlangt der Vorschlag der
AfD Gesetzeskraft, misste fiir solche Millionendefi-
zite — im Ubrigen ohne zu fragen, warum die aufge-
treten sind — kiinftig der Freistaat eintreten.

(Beifall CDU, BSW)

Noch dazu ist aus dem Kreistag des Saale-Orla-
Kreises, zu dem Schleiz gehdrt, Anzeige erstattet
worden im Zusammenhang mit der Insolvenz, un-
ter anderem wegen des Verdachts auf Insolvenz-
verschleppung und Betrug. Naturlich gilt die Un-
schuldsvermutung, aber das macht doch auf eine
problematische Gemengelage aufmerksam.

Ich mdchte deshalb betonen: Was die AfD will, birgt
nicht nur die Gefahr von Misswirtschaft. Es ladt zur
Misswirtschaft geradezu ein, zur Misswirtschaft zu-
lasten des Freistaats Thiringen, also zulasten von
uns allen, auch zulasten von unseren Zuschauern
auf der Tribiine. Und das ist mit der BSW-Fraktion
nicht zu machen.

(Beifall CDU, BSW)

Ich freue mich, dass auch unsere Koalitionspartner
das in eindeutiger Weise hier gesagt haben.

(Unruhe AfD)

Ein weiteres Problem an dem Gesetzentwurf der
AfD: Sie fragt nicht nach dem Bedarf vor Ort. Auch
diese Bemerkung von mir hatte seinerzeit bei |h-
nen fur Aufregung gesorgt. Nun bin ich als Gesund-

heitspolitiker irgendwie auch lhrer Gesundheit ver-
pflichtet. Aufregung ist schadlich, aber ich kann Ih-
nen das trotzdem nicht ersparen, auch an dieser
Stelle. Christoph Zippel hat es auch thematisiert.
Der Geschéftsflihrer der Schleizer Sternbach-Klinik
hat im Interview mit dem MDR als einen der Grin-
de flr die Insolvenz seines Hauses genannt — ich
zitiere — ,Wir sind den notwendigen Patientenzah-
len immer auch ein Stick weit hinterhergelaufen.®
Was heildt das? Die Klinik hatte zu wenig Patienten.
Der Bedarf war vor Ort nicht da. Und das ist ein kla-
rer Hinweis, den wir nicht aufer Acht lassen dirfen.
Die AfD lasst ihn aber auller Acht.

(Beifall CDU, BSW)

Naturlich spielt auch das Vergltungssystem fiir die
Krankenhauser eine Rolle, die sehr spate Kranken-
hausreform des Bundes, deren Defizite, das Vorzie-
hen des sogenannten Transparenzgesetzes, ande-
re Themen. Die AfD will fir all das Thiringen finan-
ziell in Haftung nehmen. Wir sind der Ansicht: Das
geht so nicht.

(Beifall BSW)

Wie es stattdessen geht, darauf ist gestern bereits
in der Regierungserklarung hingewiesen worden.
Ministerprasident Voigt hat auf die Bedeutung der
Gesundheitspolitik als einen der groen Schwer-
punkte im 100-Tage-Programm der Landesregie-
rung verwiesen. Dafiir vielen Dank, denn das ist
wichtig und richtig. Es liegt Ihnen deshalb auch ein
Alternativantrag der Koalitionsfraktionen zum AfD-
Entschliefungsantrag vor. Dieser Antrag nimmt die
notwendige Transformation der Krankenhausland-
schaft als Teil eines gesundheitspolitischen Neu-
starts in den Blick. Ich bedanke mich bei den Fach-
kolleginnen und Fachkollegen der CDU- und SPD-
Fraktion fir die gute gemeinsame Arbeit, die zu
diesem EntschlieBungsantrag gefihrt hat. Er greift
das 100-Tage-Programm der Landesregierung di-
rekt auf und untersetzt es mit der Orientierung
auf neue Krankenhausplanungen, auf regionale
Schwerpunktsetzung, auf Kooperation, auf Vernet-
zung unter Einschluss des Rettungsdienstes. Mit
all diesen Punkten macht er die Krankenhausland-
schaft im Interesse der Menschen zukunftsfahig.
Diese Transformation wird durch den Freistaat fi-
nanziell unterstitzt.

(Beifall CDU, BSW)

Besonders freue ich mich, dass der Koalitionsan-
trag mit der Weiterentwicklung der sektoreniber-
greifenden Versorgung direkt ein politisches Kon-
zept des BSW aufgreift, Stichwort ,Poliklinik 2.0%,
auch wenn die Linke es jetzt fur sich reklamiert hat,
ich bleibe dabei,
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(Zwischenruf Abg. Gungor, Die Linke: Nicht
jetzt, schon davor!)

das findet sich in unserem Landtagswahlprogramm
und wir freuen uns, dass sich das im Regierungs-
vertrag umsetzen liel3.

(Beifall BSW)

Meine Damen und Herren, die AfD hat in Person
ihres Fraktionsvorsitzenden gestern ihre Unbedarft-
heit in Fragen moderner Gesundheitsstrukturen mit
der Polemik gegen den Transformationsfonds wirk-
lich sehr deutlich nachgewiesen.

(Heiterkeit AfD)
Herr Hocke, das war keine Glanzleistung.

Wir brauchen moderne Konzepte, um die hoch-
wertige Gesundheitsversorgung flachendeckend si-
cherzustellen. Das wird nicht mehr an jeder Stelle
ein Krankenhaus sein kénnen und im Grunde ge-
nommen wissen Sie das auch, denn aul3er der For-
derung nach Geld vom Land haben Sie ja nichts.
Letzten Endes, Herr Kollege Lauerwald, haben Sie
das mit Ihrer Frage an Frau Kollegin Urban auch
zugegeben. Die Strukturen, wie wir sie haben, die
werden nicht zementiert in Ewigkeit erhalten wer-
den koénnen, trotzdem muissen wir dafir sorgen,
dass die Menschen gesundheitlich hochwertig ver-
sorgt werden.

Wir wollen mit unseren Koalitionspartnern nach
vorn blicken und der schweren Hypothek, die die
AfD dem Freistaat mit ihrem Gesetzentwurf aufbir-
den will, eine zukunftsfahige Perspektive entgegen-
setzen. Danke schon.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Herzlichen Dank. Gibt es weitere Wortmeldungen
aus dem Rund? Herr Mdller, bitte.

Abgeordneter Moéller, AfD:

Ja, sehr geehrte Damen und Herren, Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Gaste, es ist immer wieder
interessant, was fir Interpretationen maoglich sind.
Herr Zippel, wenn Sie fir die CDU sagen, dass
Krankenhauser unterbelastet sind, dann finde ich
das ja eine bemerkenswert pauschale Aussage. Ich
weill nicht, wann Sie das letzte Mal in den letz-
ten Jahren in der Notaufnahme waren, was da fir
Zustande teilweise herrschen. Also von Unterbelas-
tung habe ich da nichts gespirt. Und natirlich sagt
keiner was, dass ein Krankenhaus, was in Schief-
lage geraten ist, vollstandig so Ubernommen wer-
den soll, wie es bis dahin gefiihrt worden ist. Das
geht sicherlich nicht. Man muss es auf die moderne

Zeit naturlich ein Stick weit auch umstrukturieren.
Aber das Problem der Thiringer Krankenhduser ist
nun mal die Finanzierung, das ist der Ausgangs-
punkt allen Ubels, diese Zweiteilung der Finanzie-
rung Uber Bund und Ubers Land, dass sie nicht
ausreicht, dass sie nicht zu Ende gedacht ist. Das
heil’t, es fehlt letztlich das Geld, und dieses Geld
muss bereitgestellt werden. Das ubrigens nicht, oh-
ne dass da irgendein Einfluss des Landes mdglich
ist, sondern beispielsweise, indem das Land als
Trager da eben auch einspringt und dann natirlich
auch sagen kann, was geschieht.

Ich gebe natirlich allen recht, die sagen, Kranken-
hauser missen nicht durch Unternehmen gefihrt
werden, Krankenhauser sind ein Teil der Daseins-
vorsorge und kdénnen deswegen auch vom Frei-
staat Thuringen gefiihrt werden.

(Beifall AfD)

Ich bin sicher, dass das der Freistaat auch effizient
kann. Daran ist nichts eigenwillig, Herr Wogawa,
dass man versucht, Geldprobleme mit Geld zu 16-
sen, mit Steuergeld. Was ist denn die Alternative?
Der Steuerzahler oder der Thuringer, der haftet ent-
weder mit Steuergeld oder mit seiner Gesundheit,
weil er ndmlich nicht versorgt wird.

(Beifall AfD)

Und da sage ich Ihnen ganz offen, da ist Steuer-
geld die bessere Variante.

Und der Vergleich von Frau Urban, Krankenhauser
in Schieflage mit einem sinkenden Schiff zu ver-
gleichen, das ist ein interessanter Vergleich, Frau
Kollegin, vor allem wenn ich bedenke, wer die Ka-
pitdne dieses sinkenden Schiffs waren. Die hiel3en
namlich Spahn und Lauterbach, und die haben die
Krankenhduser gegen den finanziellen Eisberg ge-
steuert. Und wir sind diejenigen, die den Kurs an-
dern wollen. Das ist, glaube ich, auch ganz richtig.

(Beifall AfD)

Schauen wir uns mal die Alternative von Herrn
Zippel an. Ja, Sie moéchten lieber reden in Ihrem
100-Tage-Programm, eine Runde quatschen, dann
bedauernd gucken, wenn die Krankenhduser ge-
schlossen werden, dann wahrscheinlich die Kran-
kenhausbeitrage erhdhen, weil ja das Geld nicht
reicht, und dann irgendwann kommen Sie mit lhrem
Transformationsfonds. Da frage ich natirlich, wenn
Sie die Steuerzahler nicht belasten wollen: Wer be-
zahlt das eigentlich?

(Beifall AfD)

Zahlen Sie das aus |Ihrer Spendenkasse der CDU-
Fraktion? Nein, tun Sie nicht. Sie belasten die Steu-
erzahler genauso, Sie belasten sie nur zu spat,
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dann sind die Krankenhduser namlich weg. Das ist
nicht die richtige Losung, deswegen ist unser An-
satz der schnellere und auch der richtigere. Vielen
Dank.

(Beifall AfD)

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Das war eine Punktlandung in der Redezeit. Die
AfD hat jetzt keine Redezeit mehr. Gibt es denn
weitere Wortmeldungen? Herr Zippel, bitte.

Abgeordneter Zippel, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, aber auf den Un-
sinn den ich gerade gehoért habe, muss ich noch
mal kurz eingehen. Zum einen, Herr Kollege, ha-
ben Sie gerade einen Vergleich gebracht und ha-
ben die Notaufnahme der stationaren Versorgung
gegenulbergestellt. Was wir hier besprechen, ist vor
allem die Fragestellung der Betten, der stationaren
Betten in Krankenhausern, nicht der Notaufnahme.
Ich weil® nicht, ob Sie lhren eigenen Gesetzent-
wurf kennen, aber |hr eigener Redner zu diesem
Bereich hat Gber die Betten gesprochen und Uber
die Schlieung von Stationen und nicht Uber die
Notaufnahme.

(Unruhe AfD)

Naturlich haben wir ein Problem mit den Notaufnah-
men, weil die Uberlastet sind. Das haben wir ges-
tern schon gesagt gehabt. Das liegt schlichtweg an
der fehlerhaften Steuerung und an der mangelnden
Gesundheitskompetenz der Bevolkerung.

(Zwischenruf Abg. Mdller, AfD: Das waren
doch Sie!)

Dass Sie diese Ungenauigkeit einfach hier noch
mal vertiefen, zeigt einfach nur, dass es lhnen nicht
um die Inhalte geht.

Und zum Zweiten: Sie sind gerade auch noch mal
darauf eingegangen, wie wir das mit dem Geld 16-
sen wollen. lhre einzige Losung an der Stelle —
das haben Sie gerade deutlich gemacht — ist schie-
rer Populismus, und Populismus ist bei finanziellen
Fragen keine LOsung.

(Unruhe AfD)

Sie wollen einfach nur alles mit Geld zukleistern
und keine Strukturentscheidungen treffen, weil Sie
vor Ort die Leute anheizen und irgendwelche Leute
wieder mit Mistgabeln und Fackeln auf die Stralle
treiben wollen.

(Unruhe AfD)

Das ist lhr Ziel, und keine Lésung vor Ort. Dass
sich nun ausgerechnet die AfD DDR-Mangelstruk-

turen zurickwilnscht, ist schon eine echte Farce.
Herzlichen Glickwunsch flr diesen Schritt zurtick
in die Vergangenheit!

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Ich danke lhnen. Auch hier war es eine Punktlan-
dung, auch die CDU hat keine Redezeit mehr. Gibt
es weitere Wortmeldungen? Ich schaue jetzt zu den
verbleibenden Fraktionen. Das sehe ich nicht. Frau
Ministerin Schenk, Sie haben das Wort.

Schenk, Ministerin fiir Soziales, Gesundheit, Ar-
beit und Familie:

Danke. Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehr-
te Damen und Herren Abgeordnete, es ist ja gar
nicht so leicht, zwischen den vielen Sprachbildern
aus Eisbergen und Schiffen — und was alles sonst
noch so bemuht wurde — irgendwie wieder Ordnung
reinzubringen. Deswegen will ich es mal mit ein
paar nichternen, einfachen Fakten versuchen.

Aus meiner Sicht ist deutlich geworden — und das
wurde auch gestern in der Regierungserklarung
des Ministerprasidenten deutlich —, dass diese Lan-
desregierung einen enormen Fokus — wenn nicht
eine Priorisierung — auf das Thema ,,Gesundheits-
politik* gelegt hat. Insofern muss es schon sehr
verwundern, dass wir in dieser Diskussion jetzt hier
eigentlich erst mal feststellen missen, dass wir in
der Analyse der Fakten gar nicht so weit auseinan-
derliegen.

Die Frage ist nur — und das hat der Abgeordnete
Zippel jetzt gerade sehr treffend beschrieben —, wie
man denn dann von der Analyse zu einer Lésung
kommt. Da kann ich nur noch mal unterstreichen,
was ich auch in meiner letzten Rede schon gesagt
habe: Natirlich kann man es sich einfach machen
und kann sagen, alle hangen an ihren Krankenhau-
sern. Da hangt ja nicht nur die Arbeitsleistung dran,
die dort erbracht wird, da hangen auch — und das,
finde ich, muss man auch in der Debatte erwahnen
— Emotionen dran. Natirlich sagt jemand: Da habe
ich meine Tochter geboren. Und natlrlich sagt je-
mand: Das ist der Ort, wo ich mein Arbeitsleben
verbracht habe. Und natirlich sagt jemand: Das ist
der Ort, der hier auch diese Region pragt. Gleich-
wohl ist es doch vollkommen unehrlich — und das
ist eben nicht der Weg, den die Landesregierung
einschlagen mdéchte —, immer und immer wieder
durch eine finanzielle Zuwendung ein Problem zu
verschieben.

Wenn man mal auf die vergangene Legislatur
schaut, ist es doch gerade in Sonneberg und Hild-
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burghausen so gewesen, dass durch einen ent-
sprechenden Letter of Intent, den der Ministerprasi-
dent a. D. Ramelow mit seiner damaligen Gesund-
heitsministerin unterzeichnet hat, ein klares Signal
fur die finanzielle Verantwortung des Landes ge-
setzt wurde, um diese Rekommunalisierung Uber-
haupt zu ermdglichen.

(Beifall Die Linke)

Das ist doch komplette Augenwischerei, so zu tun,
als ob da einfach irgendjemand im Kreistag gesagt
hat, wir machen das jetzt. Das war eine enorme fi-
nanzielle Hurde, die genommen wurde. Dass diese
Hurde passiert werden konnte, ist ein Verdienst der
Landesregierung mit dem vergangenen Parlament,
das sich dieser Frage gestellt hat.

Ich finde das auch wirklich unehrlich, dem Abge-
ordneten Zippel zu unterstellen, er hatte gesagt, in
Notaufnahmen wissten die Leute nicht, wo sie hin-
wollen, sondern Fakt ist doch — und das bestreitet,
glaube ich, niemand, auch nicht die Landeskran-
kenhausgesellschaft —, dass es zu viele Betten gibt.
Die Frage, die wir beantworten missen — und die-
se Frage wird im Regierungsvertrag beantwortet —,
ist die Frage nach der Bettenaufteilung und den
Orten der medizinischen Versorgung. Das soll nach
meiner Wahrnehmung mit dem Alternativantrag hier
getan werden.

Ich finde, es ist ein gutes Signal, dass sich wirk-
lich alle demokratischen Fraktionen lésungsorien-
tiert gezeigt haben, denn es ist ja klar, dass im
100-Tage-Programm ein deutliches Zeichen gesetzt
wird, um zu dem Punkt zu kommen, dass das
Krankenhausversorgungsverbesserungsgesetz sei-
ne Effekte entfalten kann. Aus meiner Sicht ist es
doch ein volliger Irrweg, zu behaupten, da gébe
es keine gesetzliche Grundlage. Der 8. Thiringer
Krankenhausplan, der hier vorgelegt wurde, ist als
Rahmenplan ausgestaltet. Er ist als Rahmenplan
ausgestaltet worden, weil man da ja noch nicht
den Stand hatte, den wir im Dezember mit dem
Beschluss des Krankenhausversorgungsverbesse-
rungsgesetzes erreicht haben.

Man kann jetzt immer wieder behaupten, da hatte
man schon mehr vorlegen kénnen, muissen und
sollen. Fakt ist doch, das ist ein zweistufiges Sys-
tem, das es jetzt abzuarbeiten gilt. Es ist Aufga-
be dieses Hohen Hauses, sich Fragen zu stellen,
wie man der finanziellen Verantwortung gerecht
werden kann, die dadurch entsteht, dass ein Trans-
formationsprozess Zeit kostet. Wenn man zu einer
Transformation kommen will, muss man sich vor-
her Gedanken machen, nicht nur Uber das pure
Standorterhalten, sondern — das wird lhnen jeder
Geschaftsflihrer eines Krankenhauses sagen — wir

haben auch ein Fachkrafteproblem. Was nutzt mir
denn die schonste Klinik mit ganz vielen Patienten
— ich meine, ich verstehe gar nicht, warum wir uns
freuen, dass viele krank sind — ...

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Frau Ministerin, es gibt eine Frage.

Schenk, Ministerin fir Soziales, Gesundheit, Ar-
beit und Familie:

Am Ende der Rede.

Es ist mir unklar, warum man sich tber die schiere
Anzahl von Patienten freuen soll. Wir wollen doch,
dass die Qualitdt — also die Menge der Eingriffe,
die eine Qualitat erzeugt — vom richtigen Fachper-
sonal an der richtigen Stelle umgesetzt werden
kann. Natirlich ist dort die Frage des landlichen
Raums relevant. Natirlich méchte niemand — und
das ist purer Populismus, das zu unterstellen —,
dass jemand einen ewigen Fahrtweg hat. Aber wir
wollen erreichen — das ist eben eine ehrliche Ant-
wort —, dass wir einen Transformationsprozess so
gestalten kdnnen, dass wir nicht mit Geld irgendwo
Pflaster hinlegen, und diesen Willen erkenne ich
ganz klar im vorgelegten Antrag der Regierungsko-
alition. Ich freue mich sehr auf die Debatte. Denn
— und diese Frage wurde zu Recht von der Abge-
ordneten Gingoér aufgeworfen — natrlich wollen
wir keinen Gesundheitsgipfel, bei dem wir alle mal
feststellen, dass wir etwas zu besprechen haben.
Sondern es geht darum, konkret zu unterfiittern,
wie die Punkte, die im Regierungsvertrag vereinbart
wurden, mit den Akteuren umgesetzt werden kon-
nen. Da kann man sich jetzt mit jedem einzelnen
treffen, da braucht man viel Zeit, Zeit haben wir
nicht. Deswegen treffen wir uns in einem Gipfelfor-
mat. Es gibt bereits etablierte Formate wie die Lan-
desgesundheitskonferenz. Es ist aus meiner Sicht
vollkommen nachvollziehbar und vernilinftig, das in
den ersten 100 Tagen anzugehen, und zwar, bevor
ein Haushalt hier im Hohen Haus beschlossen wird,
wo man dann insgesamt — und da hoffe ich sehr
auf Sie alle — unterstreichen kann, dass einen die
dargestellte Analyse jetzt hier befahigt, auch eine
Ldsung finanzieller Natur umzusetzen.

Jetzt haben Sie Gelegenheit fur Ihre Zwischenfra-
ge.
(Beifall CDU, BSW)

Abgeordneter Thrum, AfD:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Zum wiederholten
Male wird hier in den Raum geworfen, dass Thu-
ringen zu viele Krankenhausbetten hat und dass
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das nicht so weitergehen kann. Sie waren im Innen-
ministerium Staatssekretarin, als vor wenigen Jah-
ren, um unsere Krankenhauser vor Uberlastung zu
schutzen, Kindergéarten, Schulen geschlossen wur-
den, Geschafte zugenagelt wurden, Hotels, Gast-
gewerbe schlieRen mussten, um die Krankenhau-
ser vor Uberlastung zu schiitzen. Was unterneh-
men Sie tatsachlich, um — wenn wieder mal ein
Virus kommt —, so eine Situation nicht wieder ein-
treten zu lassen, wenn Sie jetzt massiv Kranken-
hausbetten abbauen wollen?

Schenk, Ministerin fiir Soziales, Gesundheit, Ar-
beit und Familie:

Ich weil nicht, ob Sie irgendwie ein Erkenntnispro-
blem haben. Aber wir haben jetzt mehrmals darge-
stellt, das ist ja keine Zahl, die ich ausgewdrfelt ha-
be, sondern es gibt ja sogenannte Fakten. Ich weil3,
das ist vielen Leuten nicht gelaufig. Aber die Tatsa-
che ist doch, wenn man festhalten kann, dass Kran-
kenhauser in bestimmten Gruppen, in bestimmten
Abteilungen, bestimmten Leistungsbereichen nicht
ausgelastet sind, dann gibt es also folglich zu viele
Betten. Wenn Sie mal geschaut haben, wie sich
die Thiringerinnen und Thuringer in ihrer Bevolke-
rungszahl entwickeln, muss man auch kein Genie
sein, um zum Ergebnis zu kommen, dass es ein-
fach insgesamt weniger Thiringerinnen und Thurin-
ger werden. Niemand bestreitet offentlich, dass wir
zu viele Krankenhausbetten haben. Es ist mir vollig
unklar, wie Sie es schaffen — aber das ist ja gene-
rell lhre Methode, die Frage, wie man mit der Co-
ronapandemie umgegangen ist, zu vermischen mit
der Frage, wie viele Krankenhausbetten es gibt. Ich
weild nicht, ob Sie kein Fernsehen hatten oder ob
Sie da immer nur irgendwelches russisches Staats-
fernsehen konsumiert haben.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke)

Aber in Italien wurden Menschen in Sargen mit
einem Panzer hin und her geschoben und Leute
konnten sich nicht verabschieden. Und Sie kom-
men immer und immer wieder hierher und diskredi-
tieren politische Entscheidungen,

(Unruhe AfD)

die getroffen wurden. Glicklicherweise sind Sie in
diesem Land weit davon entfernt, politische Ent-
scheidungen zu treffen,

(Zwischenruf Abg. Erfurth, AfD: Nein, Nein!)

aber ich werde immer und immer wieder betonen,
dass die Bearbeitung der Coronapandemie zu dem
Zeitpunkt, als die Entscheidungen getroffen wur-
den, vollkommen richtig waren.

(Zwischenruf Abg. Muhimann, AfD: Sie sind
als Ministerin zur Neutralitat verpflichtet!
Wenn Sie das Wort ,glicklicherweise“ ver-
wenden, dann ist das eine nicht neutrale Ein-
schatzung!)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Ich bitte, hier keine Zwiegesprache zu fuhren. Es
gibt noch eine Zwischenfrage, lassen Sie die noch
zu?

Schenk, Ministerin fir Soziales, Gesundheit, Ar-
beit und Familie:

Ja.

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, Die Linke:
Koénnen Sie erst mal das Mikro anmachen!
Ich weil}, Manner und Technik ist ein Pro-
blem!)

Abgeordneter Thrum, AfD:

Was unternehmen Sie, wenn wieder ein Virus hier
Uber das Land rollt, um dann solche Malihahmen
nicht mehr ergreifen zu missen, dass genigend
Krankenhauskapazitaten auch vorratig sind?

Schenk, Ministerin fiir Soziales, Gesundheit, Ar-
beit und Familie:

Das kann ich Ihnen sagen, als Erstes wird es ein
modernes OGD-Gesetz geben, das die Gesund-
heitsdienste in der Form aufstellt, wie es richtig sein
muss. Das ist ein Vorhaben, was die Regierung
als Erstes anpacken wird in Zusammenarbeit mit
den demokratischen Fraktionen, und zweitens geht
es darum, die Krankenhauser zukunftssicher aufzu-
stellen. Das ist mehr, als zu behaupten, wir haben
einfach Uberall ein Pflaster draufgeklebt, deswegen
gibt es Uberall Betten. Sondern wir wollen funktio-
nierende Standorte medizinischer Versorgung mit
den relevanten Fachkraften und mit der sicheren
Zusage an jeden Patienten und an jede Patientin
— und das war ja gerade wegen der Coronapan-
demie das Problem, dass die Arzte am Limit wa-
ren, auch die Schwestern, alle, die dort arbeiten.
Das hat etwas damit zu tun, dass wir ein Fachkraf-
teproblem haben, und da kénnen Sie jetzt weiter
erzahlen, dass das nicht so ist, aber ich habe ei-
ne Information fir Sie, dass keine auslandischen
Fachkrafte hierherkommen. Das ist unter anderem
Ihr Verdienst, und da sagen wir nicht danke schon.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)
(Heiterkeit AfD)
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Vizeprasidentin Dr. Urban:

Es gibt noch eine Zwischenfrage vom Abgeordne-
ten Zippel. Lassen Sie die zu?

Schenk, Ministerin fiir Soziales, Gesundheit, Ar-
beit und Familie:

Ja.

Abgeordneter Zippel, CDU:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Frau Ministerin,
stimmen Sie mir zu, dass der Kollege Thrum viel-
leicht eine Sache nicht verstanden hat, und zwair,
dass es einen Unterschied gibt zwischen dem lau-
fenden Betrieb eines Krankenhauses, wo es wirt-
schaftlich und funktionabel einfach laufen muss,
und den besonderen Situationen einer Pandemie,
auf die wir unser Gesundheitssystem natirlich ins-
besondere auch mit vorbereiten missen, aber dass
das eine und das andere zwei unterschiedliche Din-
ge sind und dass man aber beides naturlich zusam-
men denken muss, aber dass die extreme Situati-
on einer Pandemie mit Zehntausenden — oder was
weil} ich, wie viele Betroffene es auch immer sein
werden — nicht pauschal draufgelegt werden kann
auf eine Krankenhausplanung, die den Alltagsbe-
trieb darstellt?

Schenk, Ministerin fiir Soziales, Gesundheit, Ar-
beit und Familie:

Da stimme ich lhnen zu und viele wiirden — glaube
ich — zustimmen, dass es eine Selbstverstéandlich-
keit und Analyse ist, aber es hat sicherlich nicht
geschadet, die noch einmal vorzutragen.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Am Ende meiner Rede freue ich mich auf weitere
Debatten in diesem Bereich.

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Herzlichen Dank. Es gab auch keine weiteren Fra-
gen an Sie. Danke flir die Ausfiuihrungen. Da ich
keine weiteren Wortmeldungen sehe, wirde ich
dann auch damit die Debatte schlieBen und wir
kommen zur Abstimmung. Zunachst werden wir
Uber den Gesetzentwurf abstimmen, das Vierte Ge-
setz zur Anderung des Thiringer Krankenhausge-
setzes — Sicherung der Krankenhausversorgung in
Thiringen, ein Gesetzentwurf der Fraktion der AfD.
Hier bitte ich jetzt um lhr Handzeichen, wer die-
sem Gesetzentwurf zustimmen mochte. Ich sehe
die Hande der AfD-Fraktion. Gegenstimmen bitte.
Ich sehe Gegenstimmen der Fraktionen Die Linke,
SPD, BSW, CDU. Herzlichen Dank. Damit ist dieser
Gesetzentwurf abgelehnt.

Ich komme nun zur Abstimmung zu dem Ent-
schlieBungsantrag der AfD. Ich lese ihn noch
einmal vor: ,Das Land in der Pflicht — bedarfs-
gerechte Weiterentwicklung der flachendecken-
den Krankenhausversorgung sicherstellen, Kran-
kenhausschlieBungen auf dem Land vermeiden®,
Drucksache 8/137. Wer diesem EntschlieRungsan-
trag zustimmen mdochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. Ich sehe hier die Hande der AfD-Frakti-
on. Gegenstimmen bitte. Ich sehe hier Hande aller
anderen demokratischen Fraktionen — Linke, SPD,
BSW und CDU.

(Unruhe AfD)

Enthaltungen? Das ist nicht der Fall. Damit ist die-
ser EntschlieBungsantrag ebenfalls abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung zu dem Alterna-
tivantrag. Hier habe ich jetzt wahrgenommen, es
soll eine Uberweisung sowohl an den Ausschuss
fur Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie als
auch an den Haushalts- und Finanzausschuss er-
folgen. Habe ich jemanden vergessen? Das sehe
ich nicht. Dann wuirde ich zunachst erst mal dar-
tiber abstimmen. Wer mit der Uberweisung an den
Ausschuss fur Soziales, Gesundheit, Arbeit und Fa-
milie einverstanden ist, den bitte ich um das Hand-
zeichen. Das sind die Stimmen der Linken, SPD,
BSW und CDU. Wer ist dagegen? Das sind die
Stimmen der Fraktion der AfD. Wer enthalt sich?
Dann ist die Uberweisung an den Ausschuss fiir
Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie so ange-
nommen.

Ich stimme noch (ber die Uberweisung an den
Haushalts- und Finanzausschuss ab. Wer ist damit
einverstanden, den bitte ich um das Handzeichen.
Hier sehe ich die Stimmen der CDU und der Frak-
tionen BSW, SPD. Wer ist dagegen? Gegenstim-
men von der Fraktion der AfD. Wer enthalt sich?
Bei Enthaltungen der Stimmen aus der Fraktion Die
Linke ist die Uberweisung ebenfalls so angenom-
men.

Dann wiirde ich jetzt noch die Federfihrung festle-
gen. Ich wiirde die Federfiihrung beim Ausschuss
fir Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie sehen.
Ich wirde dariber abstimmen. Wer damit einver-
standen ist, dass die Federfihrung beim Ausschuss
fir Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie liegt,
den bitte ich um das Handzeichen. Hier sehe ich
die Stimmen der Fraktionen CDU, BSW, SPD, Lin-
ke. Wer ist dagegen? Ja, nein, vielleicht? Da sehe
ich keine Stimmen. Wer enthalt sich? Bei Enthal-
tung aus der Fraktion der AfD ist die Federfiihrung
fur den Ausschuss flr Soziales, Gesundheit, Arbeit
und Familie so bestatigt.
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Damit sind wir mit diesem TOP erst einmal durch
und es gibt eine Wortmeldung. Bitte schon.

Abgeordneter Cotta, AfD:

Vielen Dank. Frau Prasidentin, ich bitte um Einbe-
rufung des Altestenrats.

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Dann verfahren wir so. Wir treffen uns — jetzt habe
ich die Raumnummer nicht im Kopf. Sie wissen, wo
wir uns immer treffen, ich habe gerade den Raum
leider nicht im Kopf. Wir unterbrechen damit, ich
wulrde sagen, bis halb. Es ist jetzt 11.10 Uhr. Wir
unterbrechen bis 11.30 Uhr. Der Altestenrat trifft
sich.

Ich erganze noch mal fir alle: Raum 101.

Wir setzen unsere Sitzung fort. Ich mdéchte Sie
noch kurz dariiber informieren: Wir hatten im Al-
testenrat gerade noch mal eine Aussprache unter
allen Fraktionen uber den respektvollen Umgang
miteinander, insbesondere im Ton, in der Wortwahl,
und haben uns da verstandigt, dass wir das natir-
lich alle gemeinsam im Sinne eines demokratischen
Miteinanders auch in Zukunft beachten wollen. Aus
diesem Anlass hoffe ich mal, dass wir jetzt gleich
bei den nachsten Punkten gut vorankommen.

Wir rufen jetzt als Nachstes Tagesordnungs-
punkt 5 auf

Thiringer Gesetz zu dem
Staatsvertrag zur Aufgabener-
fiillung nach dem Barrierefrei-
heitsstarkungsgesetz
Gesetzentwurf der Landesregie-
rung

- Drucksache 8/320 -

ZWEITE BERATUNG

Wird hierzu die Aussprache gewlnscht? Das sehe
ich nicht. Entschuldigung, ich habe Sie Ubersehen,
war keine bdse Absicht.

Abgeordnete Maurer, Die Linke:

Sehr geehrte Damen und Herren, ich mache es
auch ganz kurz, denn im Prinzip ist das hier ein
formaler Akt. Es gibt ein Bundesgesetz, das sich
mit der Barrierefreiheitsstarkung beschaftigt, und
am Ende setzt dieses Gesetz eigentlich nur eine
EU-Richtlinie um. Das bedeutet im Kern, dass sich
Deutschland damit befassen kann, wie es diese
Richtlinie umsetzen soll, also wie es fur mehr In-
klusion in dieser Gesellschaft sorgen kann. Dieses
Gesetz hat zu Recht relativ viel Kritik zum Beispiel

vom Paritdtischen bekommen, von anderen Betrof-
fenen und Behindertenverbanden. Deswegen will
ich dieses Gesetz, welches wir heute behandeln,
jetzt nicht einfach durchgehen lassen, weil es am
Ende auch etwas mit der Umsetzung von diesem
Barrierefreiheitsstarkungsgesetz des Bundes zu tun
hat.

Ich will zumindest an dieser Stelle die Kritik der Be-
hindertenverbande schon noch mal deutlich sagen
und noch mal deutlich sagen, dass wir uns als Lin-
ke deshalb auch enthalten werden. Am Ende sagen
namlich die Verbande ganz klar: Dieses Starkungs-
gesetz ist genau das Gegenteil. Zum einen sieht
es eine Frist bis 2040 vor, so als wirden wir nicht
schon heute die Inklusion brauchen. Zum anderen
ermoglicht es ganz viele Ausnahmen, zum Beispiel
fur kleinere Betriebe, als wiirde das fir Menschen
mit Behinderungen keine Rolle spielen, ob auch
kleine Betriebe die Inklusion vernachlassigen. Die
Menschen sagen auch ganz klar: Es geht um kon-
krete Dinge, die fur Menschen ohne Behinderung
ganz normal sind, zum Beispiel am Bankautoma-
ten Geld abzuheben, irgendwelche Vorgange zu
machen, es geht auch um Dinge, wie sich einen
Fahrschein fur Strallenbahn oder Bus zu kaufen.
Das sind Dinge, die sind fur Sie alle hier selbstver-
sténdlich. Deswegen scheint lhnen solch ein Ge-
setz nicht besonders wichtig zu sein, wenn dieses
Gesetz vor allen Dingen mangelhaft ist. Den Men-
schen mit Behinderungen ist es aber wichtig, auch
zum Beispiel im Onlinehandel barrierefrei einkaufen
zu gehen, wie Sie das alle selbstverstandlich jeden
Tag tun, einige wahrscheinlich auch wahrend sie
hier sitzen.

Es geht also darum, Menschen, die eine Behinde-
rung haben, ernst zu nehmen — und dieses Barrie-
refreiheitsstarkungsgesetz des Bundes tut es nicht.
Ja, wir beschaftigen uns jetzt nur mit einem Staats-
vertrag, der im Grunde regeln soll, dass es eine
Kontrollkommission geben soll, die die Lander bin-
delt und diese Kontrolle der Aufgaben dieses Bar-
rierefreiheitsstarkungsgesetzes umsetzt. Es ist ei-
gentlich tatsachlich nur ein formaler Akt. Aber die
Grundlage dieses formalen Akts ist ein schlechtes
Gesetz. Das muss man an dieser Stelle schon noch
mal sagen, deshalb wird sich meine Fraktion nicht
positiv fir diesen Punkt aussprechen.

(Beifall Die Linke)

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Ich habe noch eine weitere Wortmeldung von Herrn
Luhn, AfD-Fraktion.
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Abgeordneter Luhn, AfD:

Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Her-
ren, liebe Zuschauer am Livestream, heute disku-
tieren wir das sogenannte Thuringer Gesetz zu
dem Staatsvertrag zur Aufgabenerfillung nach dem
Barrierefreiheitsstarkungsgesetz, basierend auf der
EU-Richtlinie 2019/882.

Was auf den ersten Blick wie ein Fortschritt fir
Menschen mit Behinderung erscheint, birgt bei na-
herer Betrachtung erhebliche Herausforderungen,
insbesondere fir unsere kleinen und mittleren Un-
ternehmen. Die praktische Umsetzung dieser Richt-
linie droht ein Blrokratiemonster zu erschaffen, das
kleine und mittlere Unternehmen unverhaltnismagig
belastet. Die Richtlinie verpflichtet Unternehmen
dazu, umfangreiche technische Anpassungen vor-
zunehmen, die mit hohen Kosten und organisatori-
schem Aufwand verbunden sind. Lassen Sie mich
dies anhand konkreter Beispiele erlautern.

Beispiel 1, Einzelhandel und kleine Geschéafte:
Ein Buchladen in Thiringen mit zwei Angestellten
kénnte gezwungen sein, elektronische Kassensys-
teme barrierefrei zu gestalten, wenn diese in den
Geltungsbereich der Richtlinie fallen. Solche Sys-
teme kosten oft mehrere Tausend Euro, eine Inves-
tition, die kleine Geschéafte schwer stemmen kon-
nen.

Beispiel 2, Handwerksbetriebe: Ein Schreinermeis-
ter, der individuelle Mébel fertigt, misste moglicher-
weise technische Standards fiir eine Online-Bestell-
plattform umsetzen. Diese Anpassungen sind nicht
nur kostspielig, sondern Uberfordern oft die techni-
schen und personellen Kapazitaten solcher Betrie-
be.

Beispiel 3, Start-ups im Technologiebereich: Ein
Softwareunternehmen mit finf Mitarbeitern musste
sicherstellen, dass alle digitalen Produkte barriere-
frei sind. Dies umfasst Tests und Dokumentationen,
die haufig an externe Prifstellen ausgelagert wer-
den missen, was die Kosten erhdht und die Markt-
einflhrung verzogert.

Die Richtlinie sieht zwar Erleichterungen fir klei-
ne und mittlere Unternehmen vor, doch diese be-
schranken sich haufig auf verlangerte Fristen oder
vereinfachte Verfahren. In der Praxis reichen diese
jedoch kaum aus, um die erheblichen Belastungen
abzufedern.

Ein weiterer problematischer Punkt ist die Einrich-
tung einer zentralen Marktiberwachungsbehoérde
in Magdeburg. Unternehmen missen Berichte und
Nachweise an eine Stelle senden, die keinen direk-
ten Bezug zu den Gegebenheiten vor Ort hat. Das
birgt das Risiko zusatzlicher Burokratie, von Miss-

verstandnissen und ineffizienten Ablaufen. Zwar
mag eine zentrale Stelle fiir die Koordination von
Fach- und Vollzugsaufgaben sinnvoll erscheinen,
doch fehlt es hier an einem konkreten Bezug zu
den regionalen Bedurfnissen und realen Herausfor-
derungen unserer kleinen und mittleren Unterneh-
men. Stattdessen waren regionale Losungen ziel-
fuhrender. Regionale Prifstellen kénnten nicht nur
gezielt beraten und unterstutzen, sondern auch pra-
xisnahe Lésungen fir die Umsetzung der Barriere-
freiheit entwickeln, die den Mittelstand eben nicht
Uberfordern.

Um Barrierefreiheit zu fordern, ohne kleine und
mittlere Unternehmen an den Rand der Existenz zu
bringen, sollten folgende Ansatze verfolgt werden:

Freiwillige Zertifizierungen: Unternehmen konnten
freiwillige Barrierefreiheitszertifikate erwerben, die
ihnen einen Wettbewerbsvorteil verschaffen. Staat-
liche Forderungen konnten dabei helfen, die wirt-
schaftlichen Belastungen zu mindern.

Regionale Anséatze: Bundeslander, die die loka-
len Gegebenheiten besser kennen, sollten in Zu-
sammenarbeit mit den Wirtschaftsverbanden und
den Behindertenorganisationen, wie vom Thirin-
ger Landesbeauftragten fiir Menschen mit Behinde-
rung vorgeschlagen, praxisgerechte Losungen ent-
wickeln.

Branchen und Differenzierungen: Die Anforderun-
gen sollten je nach Bedarf, je nach Branche fle-
xibel gestaltet werden, um unverhaltnismaRlige Be-
lastungen zu vermeiden.

Dass Sie uns hier nicht falsch verstehen, die Be-
deutung von Barrierefreiheit steht auller Frage.
Aber um dieses Ziel effektiv zu erreichen, muissen
die Malinahmen praktikabel und wirtschaftlich trag-
bar sein. Dezentralisierte, pragmatische Ansatze
waren nicht nur effizienter, sondern auch gerechter.
Diese Richtlinie verdeutlicht erneut, wie wenig die
EU die unterschiedlichen wirtschaftlichen Realitaten
ihrer Mitgliedstaaten bericksichtigt. Die Lasten tref-
fen vor allem kleine Unternehmen, wahrend grol3e
Konzerne von den Regelungen oft profitieren. Dies
fordert eine schleichende Monopolisierung, die wir
entschieden ablehnen.

Sehr geehrte Damen und Herren, dieser Gesetz-
entwurf zeigt eindringlich, dass EU-Zentralismus
und Uberbordende Bdurokratie unsere Wirtschaft
und insbesondere die kleinen und mittleren Unter-
nehmen unverhaltnismalig belasten. Lassen Sie
uns gemeinsam fur dezentrale, praxisorientierte L6-
sungen eintreten, die Barrierefreiheit férdern, ohne
den Mittelstand zu gefédhrden. Unsere Fraktion wird
sich daher enthalten. Vielen Dank.
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(Abg. Luhn)
(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Herzlichen Dank. Ich habe weitere Wortmeldungen.
Zunachst hat Frau Heber das Wort. Frau Maurer,
das war auch eine Wortmeldung und keine Zwi-
schenfrage?

(Zuruf Abg. Maurer, Die Linke: Ich mdchte
eine Rede halten!)

Frau Heber, Sie haben das Wort.

Abgeordnete Heber, CDU:

Eigentlich hatten wir ja verabredet, heute ohne Aus-
sprache Uber dieses Gesetz oder Uber diese Vorla-
ge zu verhandeln bzw. das auch abzustimmen. Ich
sehe mich jetzt doch gezwungen, hier noch mal zu
Ihnen zu sprechen.

Worum geht es bei diesem Gesetz? Es geht nicht
darum, dass hier dieses Barrierefreiheitsstarkungs-
gesetz beschlossen werden soll, denn das ist es
schon. Es ist am 16. Juli 2021 beschlossen wor-
den. Das heilit, das, was Sie, Herr Kollege, gerade
vorgetragen haben, ist seit 2021 kein Thema. Wir
reden hier nicht Uber Inhalte und Uber die Dinge,
die Sie jetzt hier gerade erzahlt haben, sondern
es geht um die Umsetzung eines Gesetzes, das
bereits beschlossen ist. Wenn man dieses Gesetz
umsetzt, dann heil3t das im Endeffekt, alle Lander
missen diese Dinge — wir haben es gerade von
der Linken gehdrt, wir haben es gerade auch von
Ihnen gehort — umsetzen. Jetzt haben sich in einem
monatelangen — man kann sagen jahrelangen —
Prozess die Bundeslander darauf verstandigt, im
Sinne einer schlanken Umsetzung dieses Gesetzes
eine gemeinsame Behotrde zu schaffen und einen
Staatsvertrag zu schlieRen. Auch dieser Staatsver-
trag ist bereits unterzeichnet. Alle Bundeslander ha-
ben sozusagen diesen Staatsvertrag schon verhan-
delt und sind sich darliber einig, wie das Ganze
ablaufen soll, ndmlich dass Sachsen-Anhalt eine
Behorde bekommt und dass Sachsen-Anhalt fur die
ganze Bundesrepublik diese Aufgaben gemeinsam
erledigt, um eben auch Birokratie einzusparen.

Unsere Aufgabe als Abgeordnete ist es jetzt heute
hier nur, diesen Staatsvertrag zu ratifizieren. Das
heilt, wir beschlieBen hier nicht Uber diese Mal3-
nahmen, die in diesem Gesetz stehen, sondern wir
beschlielen die gemeinsame Umsetzung durch ein
Bundesland. Das heifdt, wir beschlieBen nur, dass
wir als Thidringen keine neue Behdrde brauchen,
sondern dass wir diese Aufgaben nach Sachsen-
Anhalt geben und diese Aufgaben, die mit diesem
Gesetz zusammenhangen, gemeinsam machen.

Mehr ist dieser Beschluss heute hier nicht. Deshalb
werbe ich noch mal auch fir meine Fraktion um
Zustimmung. Danke.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Herzlichen Dank. Ich habe noch weitere Wortmel-
dungen. Zunachst Frau Maurer, danach Herr Her-
zog.

Abgeordnete Maurer, Die Linke:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Ich wollte zuerst die
Vorlesestunde der AfD kommentieren, aber die Kol-
legin vor mir hat mir noch mal Gelegenheit gege-
ben, den Prozess, den sie gerade eben dargestellt
hat, zu kommentieren. Formal haben Sie vollkom-
men recht. Ich habe das in meiner Rede ja auch
so eingeleitet. Es ist eben ein blanker formaler
Akt. Und genau das ist das Problem an Staatsver-
tragen, dass wir als Abgeordnete hier das einfach
nur abnicken kénnen, und dann wird es eben wei-
tergereicht. Die Konsequenzen fiir die Menschen
da draufen sind aber ganz real. Und deswegen
lohnt es sich eben auch hier in diesem Plenum, in
dem wir die freie Rede haben, sehr geehrte Abge-
ordnete von der AfD — ,sehr geehrte®, das nehme
ich gern wieder zurlick —, dass wir hier dartiber dis-
kutieren kénnen, was das denn fir die Menschen
da drauBen bedeutet. Ich meine, das, was wir hier
jeden Tag machen, hat ja eine Konsequenz. Die
Menschen da draufen missen damit leben. Des-
wegen kann man lhnen durchaus erklaren, was das
bedeutet, wenn dieses Gesetz umgesetzt wird, und
was es eben bedeutet, wenn wir heute die Umset-
zung mit unterstitzen. Und deswegen hier auch
meine Rede.

Sie haben zwar gesagt, unter sich, unter der neuen
Regierungskonstellation mdchten Sie dartber nicht
reden. Das kann ich durchaus verstehen. Uns als
Linke ist es aber schon ein Anliegen, hier die Ver-
bande, die in der Offentlichkeit das sehr zu Recht
auch kritisiert haben, zu unterstiitzen und ihre Kritik
auch hier in diese Runde einzubringen.

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Frau Maurer, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Abgeordnete Maurer, Die Linke:

Nein, ich mdchte keine Frage zulassen. Das kon-
nen Sie gern selber noch mal nachlesen, um was
es da geht, Herr Kollege vom BSW.

Bei der AfD kann ich nur sagen: Wer einen Vorsit-
zenden hat, der Inklusion als ldeologieprojekt oder
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(Abg. Maurer)

Belastungsfaktor offentlich in mehreren Interviews
so bezeichnet, da erwarte ich mir nicht viel. Und
ich erwarte mir auch nicht viel von der AfD, die
ja gern mittelstandische und kleine Unternehmen
heranzieht, um zu erklaren, dass jedes Gesetz so
schadlich ist fur diese kleinen Unternehmen. Ich
erinnere mich noch an Zeiten, da hat man dariber
geredet, dass es flr kleine Unternehmen sehr be-
lastend ist, eine Homepage zu haben und E-Mails
zu schreiben. Ich meine, mein Gott, Leute, worliber
reden wir hier gerade? Es ist das Einfachste der
Welt. Auch dafur gibt es Unternehmen und Unter-
stlitzung, die sich diese kleinen Unternehmen her-
anziehen kdnnen, um ihre Homepage anzupassen.
Und ich will mal sagen: 7,9 Millionen schwerbehin-
derte Menschen leben in Deutschland. Das sind
Kundinnen und Kunden, die sich auch beim Schrei-
ner oder wem auch immer einen Tisch kaufen wol-
len oder was auch immer. Das sind Menschen,
die Teil unserer Gesellschaft sind. Uber 9 Prozent
unserer Gesellschaft sind schwerbehinderte Men-
schen.

(Beifall Die Linke)

Und immer so zu tun, als waren die unwichtig,
als wirden wir die nicht beachten, als waren die
immer nur eine Belastung flr diese Gesellschaft,
ist albern. Diese Gesellschaft, die noch lange nicht
inklusiv ist, ist im Gegensatz eine Belastung fir die-
se Menschen. Und deswegen reden wir an dieser
Stelle genau dartiber.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Frau Maurer, einen Moment. Es gibt noch eine Fra-
ge an Sie. Wirden Sie die zulassen?

Abgeordnete Maurer, Die Linke:

Nein danke.

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Tut mir leid, keine Frage. Gut, wir schreiten in der
Rednerliste voran. Als Nachstes hat Herr Herzog
das Wort. Und Sie haben auch eine Wortmeldung?
Herr Herzog, noch einen Moment. Ich muss noch
fragen: Herr Benninghaus, hatten Sie sich auch ge-
meldet, denn ich hatte so zwischendurch die Hand
oben gesehen? Nein, gut.

Abgeordneter Herzog, BSW:

Vielen Dank. Tatsachlich war es ja so, dass nicht
zwingend eine Aussprache zu diesem Tagesord-
nungspunkt vorgesehen war. Aber es ist, das hat
Frau Heber gesagt, wirklich notwendig, jetzt noch

mal das Wort zu ergreifen. Meine erste Frage
an die Linke: Sie wissen schon, wer eine Regie-
rungspartei in diesem Bundesland war, die diesen
Staatsvertrag, die dieses Gesetz mit ausgehandelt
hat?

(Beifall CDU, BSW)

Und das Nachste: Ich bin bei lhrer zweiten Ausfiih-
rung, Frau Maurer, jetzt wirklich nicht klar: Stimmen
Sie jetzt dafir oder dagegen?

(Zwischenruf Abg. Mitteldorf, Die Linke: Wir
enthalten uns, das haben wir vorhin schon
gesagt!)

(Zwischenruf Abg. Maurer, Die Linke: Sie
mussen mal zuhdren!)

Okay, dann habe ich das missverstanden, aber ich
habe lhre ersten Ausfiihrungen wirklich so verstan-
den, als seien Sie dagegen. Sie haben aber in Ihrer
zweiten Ausfiihrung sehr richtig und sehr eindeutig
daflr appelliert, dass solche Gesetze wichtig sind,
dass die notwendig sind, dass so viele Menschen
in diesem Land benachteiligt werden, so benachtei-
ligt werden, wie es sich einfach nicht gehért, wie
es sich einer Gesellschaft nicht geziemt. So etwas
macht man nicht — und das geht vor allen Dingen
in Richtung der AfD. Wie kann es sein, dass wir
wirtschaftliche Belange bei der Unterstitzung von
Menschen mit Behinderungen in den Vordergrund
stellen, wahrend wir gleichzeitig bei der Gesund-
heitsversorgung die wirtschaftlichen Belange auller
Acht lassen wollen? Also das verstehe ich nicht. Ich
verstehe lhre Herangehensweise nicht.

(Beifall CDU, BSW)

Die Angst davor, dass Mittelstandler oder kleine
Betriebe oder Einzelunternehmen zu stark belastet
wuirden, weil Menschen mit Behinderungen den Zu-
gang — den barrierefreien, moglicherweise nur bar-
rierearmen Zugang — zu Unterstitzung, zu Institu-
tionen, zu was auch immer bekommen sollen, das
kann doch nicht ernsthaft der Grund sein, ein sol-
ches Gesetz abzulehnen. Also das will mir nicht in
den Kopf. Auch der Vorwand, dass es zu viel BU-
rokratie verursachen wirde, ist schabig gegenuber
allen Menschen, die in diesem Bundesland, in die-
sem Deutschland leben, die mit einer Behinderung
zu kampfen haben. Die haben leider wirklich zu
kampfen. Daher kann ich nur sagen, ich appelliere
an Sie alle und ich werbe dafir, diesem Gesetz
zuzustimmen, damit es umgesetzt werden kann.
Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)
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Vizeprasidentin Dr. Urban:
Bitte, Frau Muhsal.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren! Sehr geehrte Abgeordnete der Linken-
Fraktion, ich bin schon etwas irritiert davon, wenn
Sie hier hingehen und sagen, das sei irgendwie
eine Abnickveranstaltung. Das ist es beileibe nicht.
Ihr Ministerprasident Ramelow hat diesen Staats-
vertrag unterzeichnet. Ich finde es auch ganz be-
zeichnend, dass Sie ankilindigen, dass Sie dem
heute nicht zustimmen und Herr Ramelow nicht da
ist. Ich finde, das ist auch eine Entwertung des
Parlaments, zu sagen, wir nicken hier nur ab. Sol-
che Staatsvertrage werden geschlossen. Herr Ra-
melow ist meines Wissens auch der Einzige, der
diesen Staatsvertrag bereits unterzeichnet hat, im
Gegensatz zu allen anderen Bundeslandern. Natir-
lich kénnen wir hier und sollten hier auch Kritik
daran Uben, wenn es die zu Uben gibt. Insofern
hat Herr Luhn alles richtig gemacht und ich mdchte
auch noch mal anfligen, dass der Landesbeauftrag-
te fir Behinderte ja auch empfohlen hat, diesem
Staatsvertrag nicht zuzustimmen. Insofern sind wir
da, glaube ich, in ganz guter Gesellschaft. Danke
schon.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Gibt es weitere Wortmeldungen aus dem Rund der
Parlamentarier? Frau Maurer, bitte.

Abgeordnete Maurer, Die Linke:

Ich finde es ja relativ spannend, dass wir tatsach-
lich noch mal dartber diskutieren und dass wir
hier auch noch mal einen kleinen Nachhilfekurs
dariber machen, was die Aufgabe der Regierung
und was die Aufgabe des Parlaments ist und wie
so eine EU-Richtlinie im Bund behandelt wird und
was dann eigentlich die Aufgabe des Landes ist.
Da gibt es unterschiedliche Perspektiven. Hier sind
wir gerade im Parlament und diskutieren als Parla-
ment darlber, wie wir damit umgehen. Es ist ganz
einfach. Es gibt einen Staatsvertrag, das ist richtig,
den hat auch Herr Ramelow mitverhandelt. Es ist
naturlich selbstverstandlich, dass man auch einen
zahnlosen Tiger, der erst mal ein richtiger Schritt
Richtung Inklusion ist, natlrlich nicht ausschlagt.
Trotzdem kann man — und das haben wir auch in
den letzten Jahren immer wieder getan — auch ei-
nen Staatsvertrag, dem ein Bundesgesetz zugrun-
de liegt, das erst mal zahnlos ist, kritisieren. Man
kann den richtigen Schritt mitgehen, aber man kann

auch sagen, dass es zu wenig ist. Das ist genau
das, was ich getan habe. Dieses Bundesgesetz ist
zu wenig, Herr Kollege des BSW. Sie haben voll-
kommen recht. Wir sind uns einig, zumindest in der
einen Sache, dass Menschen mit Behinderung in
dieser Gesellschaft besser inklusiv behandelt wer-
den missen, und zwar in allen Bereichen unseres
Lebens, Arbeit usw. usf. Deswegen ist auch so ein
Gesetz vom Bund erst mal ein richtiger Schritt, aber
er ist und bleibt zahnlos, auch wenn jedes Land am
Ende dazu verpflichtet sein wird, naturlich dem zu-
zustimmen und das Gesetz dann in die Umsetzung
zu bringen.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon. Wir haben jetzt bei der Linken keine
Redezeit mehr. Herr Kobelt, bitte.

Abgeordneter Kobelt, BSW:

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrte
Frau Maurer von der Linken-Fraktion, ich glaube,
diese Diskussion, die wir fihren, das ist genau das,
was die Menschen und die Birger nicht mehr wol-
len.

(Beifall BSW)

Sie wollen eine Transparenz in den Entscheidungs-
findungen und nicht ein Prozedere, was Sie jetzt
gerade angedeutet oder behauptet haben. Es geht
doch darum, dass in der Vergangenheit in der letz-
ten Legislatur ein Staatsvertrag ausgehandelt wur-
de. Es ist doch auch nicht einfach so, dass die
Ministerprasidenten mal zum Kamin fahren und,
ohne sich inhaltlich damit zu beschéaftigen, mal ne-
benbei unterschreiben, sondern da bringen sich die
Bundeslander ein oder kénnen sich einbringen. Ich
nehme mal an, dass das Herr Ramelow auch sehr
gut oder im Rahmen seiner Moglichkeiten fiir ein
relativ kleines Bundesland gemacht hat. Sich jetzt
hierhinzustellen und zu sagen, dass wir jetzt in ei-
ner parlamentarischen Debatte sind und man da
doch mal kritisieren kann, um noch was zu andern
— Sie wissen doch ganz genau, dass das nicht
geht.

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Herr Kobelt, es gibt eine Zwischenfrage. Wurden
Sie die zulassen?

Abgeordneter Kobelt, BSW:

Nein danke. Erst zum Schluss bitte.
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(Abg. Kobelt)

Jetzt verstehe ich nicht, warum Sie sich als Fraktion
nicht in diesen Prozess in den letzten finf Jahren
eingebracht haben, sich mit Herrn Ramelow abge-
stimmt haben.

(Beifall BSW)

Und wenn es dann so moglich ist, so einfach sich
als Parlament jetzt hier noch einzubringen, wie Sie
es darstellen und wie Sie es den Zuhdrern vermit-
teln wollen, wo ist denn dann, wenn es denn so ein-
fach ware, lhr Anderungsantrag dazu? Sie wissen
doch ganz genau, dass das nicht mehr geht.

(Zwischenruf Abg. Mitteldorf, Die Linke: Das
ist doch logisch!)

Ja, aber Sie haben
(Unruhe Die Linke)

doch jetzt gesagt, wir sind jetzt in einer parlamenta-
rischen Debatte und da kann man auch diskutieren
und kann Anderungen vorschlagen oder Verbesse-
rungen. Und das wissen Sie doch, dass das nicht
geht, dann suggerieren Sie das doch nicht so.

(Zwischenruf Abg. Maurer, Die Linke: Sie
mussen mal in den Staatsvertrag schauen!)

Ja, aber Sie suggerieren den Zuhoérern, dass jetzt
noch eine demokratische Mdglichkeit ist, daran was
zu andern, und dass Sie als Linke das kritisieren.
Dann hatten Sie das doch eingebracht in den letz-
ten funf Jahren — das haben Sie nicht gemacht.

(Zwischenruf Abg. Maurer, Die Linke: Das ist
doch peinlich!)

(Unruhe Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Ich bitte um ein bisschen mehr Disziplin und den
Redner reden zu lassen.

Abgeordneter Kobelt, BSW:

Sie haben sich vielleicht nicht in Ihre Partei einge-
bracht und Herrn Ramelow dort das mitgegeben
und jetzt kritisieren Sie und versuchen uns als re-
gierungstragender Fraktion den Schwarzen Peter
zuzuschieben. Das ist unredlich und undemokra-
tisch

(Zwischenruf Abg. Mitteldorf, Die Linke: Un-
demokratisch — ist ja witzig!)

und da bitte ich um mehr Transparenz und Ehrlich-
keit. Vielen Dank.

(Beifall BSW)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Wiurden Sie, Herr Kobelt, noch ganz kurz vorn blei-
ben fir die ...

(Zuruf Abg. Kobelt, BSW: Nein!)

(Zwischenruf Abg. Mitteldorf, Die Linke: Oh,
das ist jetzt aber undemokratisch!)

(Zwischenruf Abg. Maurer, Die Linke: Weil
Sie einfach nicht wissen, wie es funktioniert!)

Also, ich schaue jetzt noch mal ins Rund. Gibt es,
die Linke hat keine Redezeit mehr, denn noch wei-
tere Wortmeldungen? Das sehe ich nicht.

(Unruhe im Hause)

Ich bitte jetzt, die Zwischengesprache einzustellen
oder nach draullen zu verlagern, und bitte, dem
Thema lhre Aufmerksamkeit zu schenken. Danke
schon.

Frau Schenk, jetzt haben Sie das Wort.

(Zwischenruf Abg. Grolle-Réthig, Die Linke:
Das ist jetzt der neue Umgang miteinander,
gewaltfrei!)

Frau GroRe-Rothig — einmal tief durchatmen, alle
Mann zusammen!

Schenk, Ministerin fiir Soziales, Gesundheit, Ar-
beit und Familie:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, vielleicht, es hat ja
auch die Abgeordnete Heber schon getan, ist es
trotzdem hilfreich, auch weil es 6ffentliches Interes-
se gab und sich der entsprechende Beauftragte da-
zu geaulert hat, noch mal ein bisschen zu ordnen,
wie nun eigentlich die Reihenfolge ist und wer was
nachtun kann.

Jetzt kann man, glaube ich, erst mal festhalten, es
sind keine Nachverhandlungen mdglich. Ich glau-
be, das war auch der Grund, warum man keine
Aussprache vereinbart hat, dass man eben fest-
stellen musste, dass natirlich ein politischer Aus-
tausch Uber die Sachverhalte mdglich ist, und da
kann man einen Meinungsbildungsprozess betrei-
ben, aber am konkreten Gegenstand kann aus
den hier schon dargestellten Griinden nicht nach-
verhandelt werden. Am 4. Dezember hat der Minis-
terprasident a. D. den Staatsvertrag unterzeichnet.

Jetzt méchte ich gern noch mal deutlich machen,
was eigentlich ware, denn das koénnte man sich
ja durchaus fragen, insofern ist es eben auch kei-
ne richtige Abnickveranstaltung, denn Sie haben ja
die Option, das ist ja in den Willensbekundungen
der Fraktionen auch deutlich geworden, sich unter-
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(Ministerin Schenk)

schiedlich zu positionieren, namlich mit Ja, Nein
und Enthaltung.

Jetzt méchte ich deswegen vielleicht der Transpa-
renz halber, weil ich das wichtig finde, ob der Be-
deutung dieses Staatsvertrags noch mal klar ma-
chen, was eigentlich ware, wenn wir jetzt diesem
Zustimmungsgesetz nicht zustimmen wirden. Dann
ware es namlich so, dass wir trotzdem durch die
Unterschrift, die der Ministerprasident a. D., der
die Staatsvertrdge unterschreibt, weil er eben da-
mals den Freistaat Thuringen nach auRen vertreten
hat und das deswegen logisch ist, dass er das
unterschrieben hat, finanzielle Verpflichtungen ein-
gegangen sind. Diese finanziellen Verpflichtungen
wulrden bis 2028 dann erst entsprechend wirken,
denn erst dann ware eine Kindigung dieses Ver-
trags moglich. Rein faktisch ist sie méglich. Man
muss natirlich entscheiden, ob man das in Kauf
nehmen will. Ich werbe ausdricklich im Namen der
Landesregierung daflr, das nicht zu tun. Denn was
ware denn jetzt, wenn wir das tun wirden? Dann
wilrden wir auf der einen Seite diesen finanziellen
Verpflichtungen nachkommen und auf der anderen
Seite — den von der Abgeordneten der Linksfrakti-
on dargestellten Sachverhalt, ndmlich um was geht
es hier eigentlich, in Sachsen-Anhalt wird eine Be-
hérde der Marktiberwachung fur alle gemeinsam
errichtet — mussten wir dann hier im Land Thirin-
gen dies selbst umsetzen. Mit anderen Worten, wir
wilrden einerseits bezahlen fir einen Staatsvertrag,
der schon unterzeichnet wurde und seine Wirkung
entfaltet, und auf der anderen Seite wirden wir das
Bedurfnis, das Regelungsbediirfnis selbst hier bei
uns vollziehen missen. Das ware aus meiner Sicht
vollig sachfremd.

Jetzt kann man ja mal zu der Frage kommen,
was Uberhaupt jetzt noch getan werden kann, um
den nachvollziehbaren Bedenken, die Sie hier auch
teilweise geaulert haben, entgegenzukommen. Da
ist es aus meiner Sicht nicht geboten, jetzt von ei-
nem Burokratiemonster zu sprechen, denn wenn
man sich mal ehrlich macht, muss man festhalten,
dass es diese Behorde der Marktiberwachung der
Lander fur die Barrierefreiheit von Produkten und
Dienstleistungen noch gar nicht gibt. Deswegen
kann auch noch niemand sagen, wie sie konkret
arbeiten wird. Wenn sie dann ihre Arbeit aufgenom-
men hat, wenn also alle 16 Bundeslénder dann
in die Wirkmachtigkeit kommen, dann besteht aus
meiner Sicht natirlich noch mal der Moment, wo
aufgeworfene Kritikpunkte in der entsprechenden
Arbeitsweise thematisiert und bericksichtigt wer-
den kénnen.

In diesem Sinne mochte ich noch mal deutlich ma-
chen, dass es aus meiner Sicht eine vollkommen

richtige und nachvollziehbare Entscheidung ware,
jetzt hier den beschriebenen Vorgang zu vollziehen,
deutlich zu machen, dass wir im Geleitzug der an-
deren Lander unserer Verantwortung gerecht wer-
den. Und dann in dem Moment, in dem das sinnvoll
ist, wenn die Behorde ihre Arbeit aufnimmt, kann
man sicherlich — und ich glaube, das ist nicht nur
fur die Menschen, die von Beeintrachtigungen be-
troffen sind, sondern fir uns alle als Gesellschaft
das Ziel, denn das bedeutet namlich Inklusion, dass
man nicht mochte, dass man immer denkt, auch
die, die ein — in Anflihrungszeichen — Problem ha-
ben, missen jetzt hier tatig werden, sondern wir als
Gesellschaft sind verpflichtet, diese Barrieren abzu-
bauen, weil wir alle mal diejenigen sein koénnten,
die von Barrieren betroffen sind, und weil wir es
eben den Menschen schulden, dass sie als Men-
schen wahrgenommen werden und nicht als Men-
schen, die eine Beeintrachtigung haben. Dann kon-
nen wir uns die Frage stellen, wie den Bedenken
Rechnung getragen werden kann,

(Beifall BSW)

da ist dann der richtige Zeitpunkt. Ich bitte Sie des-
wegen noch mal nachdricklich um Zustimmung.
Vielen Dank.

(Beifall BSW, SPD)

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Vielen Dank. Ich sehe keine weiteren Wortmeldun-
gen und damit wurde ich die Aussprache zu dem
Gesetz beenden.

Wir kommen zur Abstimmung. Zunachst bitte ich
um Handzeichen, wer diesem Gesetzentwurf zu-
stimmen mochte. Hier sehe ich die Hande der Frak-
tionen der SPD, des BSW, der CDU. Wer ist dage-
gen? Da sehe ich niemanden. Wer enthalt sich?
Das sind die Fraktion Die Linke und die AfD-Frak-
tion. Damit ist dieser Gesetzentwurf so angenom-
men.

Wir kommen zur Schlussabstimmung. Ich bitte, sich
von den Platzen zu erheben, wer dem Gesetzent-
wurf zustimmen mochte. Herzlichen Dank. Gegen-
stimmen? Enthaltungen? Die hatten wir nicht. Dan-
ke schén. Damit ist der Gesetzentwurf so ange-
nommen und wir kdnnen den Tagesordnungspunkt
schlielRen.

Wir kommen damit zu Tagesordnungspunkt 6

Drittes Gesetz zur Anderung
des Thiiringer Gesetzes liber
das Petitionswesen — Absiche-
rung des Hartefallfonds
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(Vizeprasidentin Dr. Urban)

Gesetzentwurf der Fraktion Die
Linke

- Drucksache 8/329 -

ERSTE BERATUNG

Ich glaube, dass die Begrindung gewinscht ist.
Richtig? Frau Stark, kommen Sie bitte nach vorn.

Abgeordnete Stark, Die Linke:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, liebe Zuschauerinnen und
Zuschauer auf der Triblne und am Livestream, wir
haben heute einen Gesetzentwurf vorliegen, der
ein wichtiges Anliegen aufgreift, namlich die recht-
liche Absicherung des Hartefallfonds des Petitions-
ausschusses. Bisher ist dieser Fonds lediglich als
eine haushaltsrechtliche Position im Landeshaus-
halt verankert und dient dazu, Menschen in aku-
ten finanziellen Notlagen zu unterstiitzen, wenn sie
sich mit einer Petition an den Thiringer Landtag
wenden. Er war in der Vergangenheit bereits eine
essenzielle Hilfe flr Blrgerinnen und Burger, die
unverschuldet in Not geraten sind. Das heil3t, der
Hartefallfonds hat sich bereits bewahrt, doch ein
solch wichtiges Instrument braucht auch eine stabi-
le gesetzliche Grundlage. Deshalb schlagt unsere
Fraktion heute mit diesem Gesetzentwurf eine An-
derung des Thiringer Petitionsgesetzes vor.

Kern der Neuregelung ist die Einfilhrung eines neu-
en § 17a, der den Hartefallfonds ausdrucklich als
gesetzliche Pflichtleistung festschreibt. Doch was
bedeutet das konkret? Erstens: Der Fonds wird fest
im Gesetz verankert und darf in keinem Haushalts-
jahr gestrichen oder ausgesetzt werden. Er soll mit
mindestens 100.000 Euro ausgestattet sein, denn
damit wird gesetzlich sichergestellt, dass auch in
schwierigen finanziellen Zeiten des Landes Hilfen
fur Hartefalle bereitstehen.

Zweitens: Die Kriterien fiir die Vergabe von Mitteln
werden klar geregelt. Anspruchsberechtigt sind Pe-
tentinnen, die sich nachweislich in einer akuten
finanziellen oder sozialen Notlage befinden. Eine
einmalige Unterstitzung bis zu 10.000 Euro kann
hierbei gewahrt werden.

Drittens: Die Vergabepraxis wird durch das Gesetz
ebenfalls transparent gestaltet. Es wird detailliert
festgelegt, welche Nachweise erforderlich sind und
wie das Antragsverfahren ablauft. So wird sicherge-
stellt, dass die Mittel auch wirklich nur an diejeni-
gen gehen, die sie wirklich bendtigen. Gleichzeitig
wird also Missbrauch vorgebeugt. AuRerdem gibt
es eine Regelung fir Rickforderungen. Sollte sich
herausstellen, dass eine Unterstitzung zu Unrecht
gewahrt wurde, kénnen die Gelder zuriickgefordert
werden.

Die gesetzliche Verankerung des Hartefallfonds hat
also mehrere Vorteile: Sie schafft sowohl fiir die
Betroffenen als auch fur die Landtagsverwaltung
Planbarkeit und Sicherheit. Sie macht das Verfah-
ren nachvollziehbarer und starkt das Vertrauen in
die Arbeit des Petitionsausschusses.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dieser
Gesetzentwurf ist ein klares Bekenntnis zur sozia-
len Verantwortung unseres Parlaments. Er stellt si-
cher, dass der Thuringer Landtag auch in Zukunft
Menschen in Notsituationen wirksam helfen kann.
Ich lade Sie deshalb heute ein, diesen Entwurf kon-
struktiv zu diskutieren. Lassen Sie uns gemeinsam
Uberlegen, wie wir das Gesetz so gestalten, dass
es fUr die Betroffenen die bestmdgliche Losung ist.
Vielen Dank.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Herzlichen Dank fur die Einbringung und Begriin-
dung. Ich er6ffne damit die Aussprache und ich ha-
be als erste Rednerin Frau Behrendt fir das BSW.

Abgeordnete Behrendt, BSW:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen Abgeordnete, werte Gas-
te, unser Ziel ist klar: Wir wollen den Menschen
in besonderen Ausnahmesituationen helfen, aber
auf einer soliden und rechtskonformen Grundlage.
Der Hartefallfonds hat sich in der Vergangenheit
bewahrt, weil er solchen Menschen geholfen hat,
wenn alle anderen Mittel versagt haben. Doch gera-
de diese Hilfe darf nicht in einem rechtlichen oder
administrativen Grauraum stattfinden.

(Beifall BSW)

In meiner Brust schlagen deshalb zwei Herzen: Ei-
nerseits mochte ich den Hartefallfonds unbedingt
erhalten, weil er genau den Menschen geholfen
hat, die plétzlich in Notlagen geraten sind. Anderer-
seits haben die Gutachten des Wissenschaftlichen
Dienstes sowie die Stellungnahme unserer Finanz-
ministerin Katja Wolf klar aufgezeigt, dass es er-
hebliche verfassungsrechtliche Probleme gibt.

(Beifall BSW)

Ohne eindeutige Vergabekriterien und eine klare
rechtliche Grundlage laufen wir Gefahr, das Prin-
zip der Gewaltenteilung zu verletzen, schlieRlich
ist der Landtag kein typisches Vollzugsorgan. Den-
noch durfen wir den urspringlichen Sinn des Fonds
nicht aus den Augen verlieren: Menschen schnell
und unbirokratisch zu helfen, die unverschuldet
in Not geraten sind und durch jegliche Raster fal-
len. Es gibt Menschen, die durch die Raster der
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(Abg. Behrendt)

daflr vorgesehenen Rechtsbehelfe fallen. Oft han-
delt es sich um Situationen, in denen eine Dring-
lichkeit gegeben ist, die unserer derzeitigen Verfah-
rensdauer von Rechtsmitteln entgegensteht. Solche
Schicksalsschlage verlangen nach einer Ldsung,
die schnell und gezielt hilft. Doch diese Hilfe muss
rechtssicher gestaltet werden.

(Beifall CDU, BSW)

Der Gesetzentwurf der Fraktion Die Linke zum neu-
en § 17a des Thiringer Petitionsgesetzes stellt
definitiv einen Ansatz dar, geht aber nicht weit ge-
nug. Die Stellungnahme des Thiringer Finanzmi-
nisteriums macht deutlich, dass der vorgeschlage-
ne Haushaltstitel ,Unterstlitzung bei aulergewdhn-
lichen Notstanden“ unzureichend bestimmt ist und
gegen die Haushaltsgrundsatze der Vollstandigkeit,
Klarheit und Wahrheit verstot. Es fehlen prazise
Vergaberichtlinien und klare Kriterien, wie die Mittel
verwendet werden sollen. Diese Liicken gefahrden
nicht nur die Transparenz, sondern auch die Ef-
fektivitat der parlamentarischen Kontrolle. Was wir
brauchen, ist eine klare rechtliche Grundlage.

(Beifall BSW)

Die Thuaringer Landeshaushaltsordnung, insbeson-
dere § 53, gibt hier den Rahmen vor. Billigkeitsleis-
tungen wie jene aus dem Hartefallfonds missen
klar definiert, mit Richtlinien hinterlegt und trans-
parent geregelt sein. Wir brauchen Antworten auf
grundlegende Fragen: Wie wird entschieden, wer
die Unterstitzung erhalt? Nach welchen Kriterien
erfolgt die Vergabe? Wie bleiben wir verfassungs-
konform und vermeiden Konflikte mit dem Rech-
nungshof?

Unsere Finanzministerin hat in ihrer Stellungnahme
zu Recht betont, dass diese Fragen nicht offenblei-
ben dirfen, da der Landtag nicht die Rolle des Voll-
zugsorgans tUbernehmen kann. Ein solches Vorge-
hen wiirde die Gewaltenteilung verletzen. Dies gilt
es unbedingt zu vermeiden.

(Beifall BSW)

Unser Ziel ist es, den Hartefallfonds auf eine solide
Grundlage zu stellen. Wir von der BSW-Fraktion
wollen den Fonds bewahren, aber wir werden ge-
meinsam mit unseren Koalitionspartnern einen Vor-
schlag erarbeiten, der die verfassungsrechtlichen
Vorgaben erflllt, die Gewaltenteilung respektiert
und trotzdem unbirokratische Hilfe ermdglicht. Wir
schlagen vor, den Gesetzentwurf der Linken an den
Petitionsausschuss, den Haushaltsausschuss und
den Justizausschuss zu uUberweisen, damit dort die
offenen Fragen griindlich diskutiert werden kénnen.

Werte Kolleginnen und Kollegen, unser Fokus liegt
auf dem Menschen. Es geht darum, mit Vernunft

und Gerechtigkeit den Menschen in Notlagen zu
helfen, zielgenau, schnell und rechtssicher.

(Beifall BSW)

Wir alle kennen Beispiele, in denen bereits ein klei-
ner finanzieller Beitrag existenzielle Sorgen lindern
konnte. Genau darum geht es. Unbirokratische Hil-
fe fir Menschen in Ausnahmesituationen, die sonst
durch das Raster fallen wirden. Doch dies darf nur
unter klaren Regeln geschehen, um Transparenz
und Gerechtigkeit zu gewahrleisten. Danke.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasident Quasebarth:

Danke schon, Frau Abgeordnete Behrendt, fir die-
sen Beitrag. Als Nachste bitte ich fiir die SPD Frau
Abgeordnete Dr. Urban ans Mikrofon, bitte.

Abgeordnete Dr. Urban, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolle-
gen, ich méchte zuvor erst einmal herausstellen,
dass unser Thiringer Petitionsausschuss bundes-
weit der einzige ist, der tiber das Mittel eines Harte-
fallfonds oder Uberhaupt Gber das Instrument eines
eigenen Hartefallfonds verfligt. Ich glaube, allein
diese Tatsache stellt wirklich etwas ganz Besonde-
res dar und etwas auch aus unserer Fraktionssicht
absolut Schitzenswertes.

Der Hartefallfonds, das wurde schon gesagt, soll
in finanziellen Notlagen einzelner Petenten helfen,
abzufedern. Naturlich ist es — und das haben meine
Vorrednerinnen schon deutlich gemacht — nicht im-
mer ganz einfach, Uberhaupt so eine zuwendungs-
bedingte Harte zu definieren. Ich kann nur aus der
Erfahrung der letzten Jahre im Petitionsausschuss
sagen: Das war in der Tat nicht immer einfach,
wir haben das oft intensiv diskutiert und haben im-
mer versucht, im Konsens am Ende Lésungen zu
finden. Denn manchmal ist es eine Naturkatastro-
phe, ein Flachenbrand und das Haus wird mit abge-
brannt oder Hochwasser oder etwas anderes und
hier zu entscheiden, bedarf das jetzt einer akuten
Zuwendung oder nicht oder — es geht um Familien
mit vielen Kindern oder auch manchmal um die al-
leinlebende Oma.

In jedem Fall haben wir es uns nie leicht gemacht,
Gelder aus dem Hartefallfonds zu vergeben. Wir
haben auch nie das Bestreben gehabt, da immer
alles leer zu rdumen, sondern es ging wirklich im-
mer um den einzelnen Sachverhalt. Aber — und das
wird zu Recht angemahnt, eben wurde es aus Sicht
der Haushalter angemahnt; ich glaube, das ist auch
die Intention der Fraktion Die Linke — es ging um
klare Regeln.
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Diese klaren Regeln, die hatten wir nicht. Wir hat-
ten unseren humanistisch-moralischen Wertekom-
pass und unseren juristischen Sachverstand und
haben gesagt, wir stellen uns dem. Aber es ist auf
jeden Fall klug und richtig — und deswegen herzli-
chen Dank fiir diesen Vorstol3 —, hier auch eine
gesetzliche Absicherung des Hartefallfonds mit Ver-
ankerung im Thuringer Petitionsgesetz anzustreben
und damit auch eine Transparenz reinzubringen, ei-
ne transparente Darstellung von den Vergabekriteri-
en, von Obergrenzen. Insofern sind wir da absolut
an lhrer Seite. Nichtsdestotrotz mdéchten wir natir-
lich, dass hier nicht ein Blrokratiemonster entsteht,
sondern etwas, was wir wirklich auch praktisch gut
anwenden koénnen.

Naturlich sind da Fragen: Wie gestaltet man das
ganz konkret? Macht man das in einer Anlage zum
Gesetz oder nimmt man die Regeln, auch inklusi-
ve Ausnahmeregeln, direkt in ein Gesetz auf? Wie
stellt man diese gewilnschte Transparenz her? Ich
bin insofern bei meiner Vorrednerin: Wir wirden
das auch gern diskutieren, in jedem Fall im Justiz-
ausschuss und Petitionsausschuss. Ich glaube, Sie
hatten noch den Finanzer genannt. Das ist auch in
Ordnung. Aber in jedem Fall, glaube ich, braucht
es hier noch ein bisschen mehr Detailarbeit. Ich bin
frohen Mutes, dass wir das hinkriegen. Herzlichen
Dank.

(Beifall BSW, SPD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Dr. Urban. Als
Nachstes rufe ich fir die AfD Herrn Abgeordneten
Torsten Czuppon an das Mikrofon.

Abgeordneter Czuppon, AfD:

Frau Prasidentin, werte Kollegen, liebe Thuringer,
ich mdéchte ganz kurz mal auf den Redebeitrag
der Kollegin der Linken eingehen. Da wurde ge-
sagt, dieser Hartefallfonds hatte sich bewahrt. Das
kann man natirlich aus unterschiedlichen Blickwin-
keln betrachten. Da waren im letzten Jahr Uber
100.000 Euro drin. Es sind funf Antrdge gestellt
worden. Drei wurden positiv beschieden und dann
wurde Geld ausgereicht in Héhe von 11.100 Euro.
Klar ist, es mussen soziale Harten abgefedert wer-
den, aber ob der Hartefallfonds des Petitionsaus-
schusses da das richtige Mittel ist, dariber muss
man sicherlich diskutieren.

Deswegen mdchte ich schon von vornherein grund-
satzlich sagen: Wir lehnen dieses Gesetz in dieser
Form ab. Einer Ausschussilberweisung stimmen
wir aber zu, denn, wenn das Gesetz beschlossen
werden sollte, dann bedarf es noch einer grof3en

Uberarbeitung. Wenn man sich die Dokumente hier
schon mal anschaut, dann wundert sich jemand,
der sich damit beschaftigt hat, dass hier von zwei
unterschiedlichen Sachen gesprochen wird. Einmal
hei3t es Hartefonds. So steht es im Gutachten
des Wissenschaftlichen Dienstes des Thiringer
Landtags. Die Linke schreibt aber im Titel des Ge-
setzentwurfs: ,Absicherung des Hartefallfonds”. Da
habe ich mich gefragt, ob das nur eine sprachli-
che Unsauberkeit ist. Darauf kbnnte man kommen,
denn im Gesetzentwurf schreibt die Linke sogar
in einem Satz zwei unterschiedliche Schreibweisen
dieses Hartefallfonds. Ich weil3 nicht, wie das zu-
stande gekommen ist. Vielleicht erklaren Sie uns
das, ob das nur eine sprachliche Unsauberkeit war
oder ob Sie uns damit verwirren und sagen woll-
ten, Hartefallfonds ist etwas ganz anderes als Har-
tefonds, denn zum Hartefonds hat das Gutachten
des Wissenschaftlichen Dienstes starke Bedenken
zum Ausdruck gebracht. Es gibt gravierende recht-
liche Bedenken im Zusammenhang mit dem Harte-
fonds, der bei Ihnen Hartefallfonds heifen soll, aber
faktisch geht es um die gleiche Regelungsmaterie.
In der Vergangenheit war es ein Haushaltstitel, nun
soll es im Petitionsgesetz als Pflichtleistung veran-
kert werden.

Worauf stitzen sich denn die Bedenken zum Har-
tefallfonds im Wesentlichen? Sie stutzen sich auf
zwei Gutachten, die hier im Landtag zur Verfiigung
stehen. Das ist einmal — wie schon oft erwahnt
— das Gutachten des Wissenschaftlichen Dienstes
des Thiringer Landtags zum Hartefonds, Teil 1
und Teil 2, und zum anderen die auch schon
erwahnte Stellungnahme des Finanzministeriums
zum oben genannten Gutachten vom 27. Januar
dieses Jahres. Jetzt kurz zum Gutachten: Teil 1 des
Gutachtens des Wissenschaftlichen Dienstes des
Tharinger Landtags beschaftigte sich mit der Fra-
ge, ob der Hartefallfonds auch Darlehen an Peten-
ten ausreichen darf. Diese Frage wurde im Petiti-
onsausschuss in der 7. Legislaturperiode aufgewor-
fen. Im Tenor des Gutachtens wird gesagt, fur die
Leistungsgewahrung eines Darlehens gibt es keine
Rechtsgrundlage, ebenso wenig fir eine eventuelle
Ruckzahlung des Darlehens an den Landtag. Im
Zuge dieser Uberpriifung aufgefallene Rechtsman-
gel fiihrten zu einer grundlegenden Uberpriifung
der RechtmaRigkeit des Hartefonds in Teil 2 des
Gutachtens des Wissenschaftlichen Dienstes des
Tharinger Landtags. Ein klassisches Eigentor der
Linken, auf das sie jetzt mit diesem Gesetzentwurf
reagieren. In diesem wird im Tenor gesagt, dass die
konkrete Prifung des Thiringer Hartefonds zu dem
Ergebnis kommt, dass erhebliche Zweifel daran be-
stehen, dass der Petitionsausschuss des Thiringer
Landtags den Anforderungen an eine rechtstaatlich
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unbedenkliche, willkurfreie und einer Rechnungs-
hofkontrolle standhaltenden Bewirtschaftung des
Hartefonds genligen kann. Schwieriger Satz, einfa-
cher gesagt: Daher scheint der Hartefonds in seiner
jetzigen Form verfassungswidrig zu sein, da er un-
ter anderem — wie auch schon angesprochen — im
Grundsatz der Gewaltenteilung — Legislative Uber-
nimmt Aufgaben der Exekutive — nicht gentigt. Die
rechtliche Bewertung ist ganz eindeutig. Jetzt noch
zum dritten wichtigen Dokument dazu, der Stellung-
nahme des Finanzministeriums vom 27. Januar:
Dazu moéchte ich zwei Satze zitieren, einleitend
wird festgestellt: ,Die Feststellungen des Gutach-
tens sind aus hiesiger Sicht grundsatzlich nachvoll-
ziehbar und begriindet.“ AbschlieRend: ,Vor dem
Hintergrund dieser Ausfihrungen empfehle ich,” —
also die Finanzministerin — ,den gegenstandlichen
Haushaltstitel zu streichen, alternativ [...] auf ,Null’
zu setzen.“ Diese Auffassung teilen wir.

Ihr Gesetzentwurf versucht einige Kritikpunkte aus
dem Gutachten des Wissenschaftlichen Dienstes
zu beheben. Da geht es um Haushaltsklarheit,
Haushaltswahrheit. Aber dem Hauptproblem, dem
vermeintlichen Bruch der Gewaltenteilung, widmet
er sich nicht. Aus diesen Grinden ist der Harte-
fonds des Thiringer Landtags sicherlich auch im
Vergleich zu anderen Bundeslandern ein Sonder-
fall, wie auch schon Frau Dr. Urban gesagt hat.

Bei dieser klaren Rechtslage kann man eigentlich
nur flr eine Ablehnung des Gesetzes pladieren,
was wir hiermit auch machen. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Danke schon. Als nachster Redner hat Herr Tiesler
von der CDU-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Tiesler, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kollegen, Zu-
hérer, Zuschauer hier und am Livestream, wir ha-
ben eine Anderung zum Gesetz des Petitionswe-
sens hier von der Fraktion Die Linke zur Diskussion
gestellt bekommen. Im Kern — wir haben es jetzt
auch schon in den ersten Redebeitragen gehort —
geht es um die Absicherung des Hartefallfonds. Ich
mdchte vielleicht auch noch mal — ein paar Sachen
sind schon angeklungen — einiges Uber die letzten
Jahre des Hartefallfonds verlieren.

Der Hartefallfonds, der im Haushalt — wir haben
es schon gehdrt — als Unterstlitzung fir auflerge-
wdhnliche Notstande gefuhrt wird, hat die Mitglieder
des Petitionsausschusses in den vergangenen Le-
gislaturperioden — zu dem ich mich auch zahlen

durfte in der letzten Legislaturperiode — auf eine
einfache und unblrokratische Weise zur Hilfestel-
lung bei wirklich echten Notféllen gebracht. Viele
Notfalle, welche wir dort diskutiert haben — und
wir haben das jetzt schon in einigen Reden gehort
— haben uns wirklich gezeigt, in welchen schwieri-
gen Lebenssituationen sich die Menschen befinden
kénnen. Wir haben gehdrt, es gab Naturkatastro-
phen, aber auch gesundheitliche Probleme in der
allermoglichsten Vielfalt, der Tod von nahen Anver-
wandten, was damit zustande kommt, oder eben
auch Schulden aus den kompliziertesten Konstella-
tionen heraus. Das war immer wieder erstaunlich
und auch erschitternd zugleich, in welche Situatio-
nen man gelangen kann. Hier haben wir — und das
war das Schone an diesem Instrument — fraktions-
Ubergreifend, ob das mal 1.000, 3.000 oder auch
mal 8.000 Euro waren, ob das mal fiir einen Um-
bau von einem behindertengerechten Fahrzeug war
oder was auch immer, unburokratisch helfen kon-
nen. Das ist menschlich gesehen aufgrund des ein-
fachen pragmatischen Ansatzes des Hartefallfonds
auch gern gemacht worden von uns. Ich vergleiche
das immer so ein bisschen, wenn ich als Abgeord-
neter in meinem Wahlkreis unterwegs bin, es ist
halt schén, wenn die Leute Fragen haben oder Pro-
bleme, man kann relativ unbulrokratisch und relativ
einfach Dinge I6sen und helfen. Das hat man eben
mit diesem Mittel.

Mitgeschwungen — und jetzt kommen wir naturlich
auch zu dieser Kritik und die muss man auch be-
sprechen — ist bei den Hartefallentscheidungen im-
mer auch der Gedanke, ob es jetzt wirklich ein
auldergewohnlicher Notstand war, der da ist. Wie
muss man das einschatzen? Kann man da einfach
so einen bestimmten Betrag geben, wie hoch muss
der Betrag sein oder gibt es vielleicht nicht noch
andere Stellen, die angefragt werden mussten oder
wo man das Geld herbekommen kdénnte? Dazu
haben wir sehr intensiv oft auch den rechtlichen
Rahmen diskutiert, aber eben immer nur in den
Madglichkeiten, die wir selber hatten. Wir sind auch
alle keine Rechtsexperten. Wir haben dann zwar
immer auch mal Rickfragen gehalten mit der Land-
tagsverwaltung, aber es ist halt echt eine schwieri-
ge Konstellation. Dies fuhrte — wir haben es gera-
de von Herrn Czuppon gehdrt — im Jahr 2023 zu
dem Fall, dass wir einen Antrag hatten, bei dem
wir dann dariber diskutieren mussten, ob wir aus
diesem Hartefallfonds ein rtickzahlbares Darlehen
ausgeben koénnten. Das rickzahlbare Darlehen war
wirklich ein groer Punkt, wo wir gefragt haben,
geht das oder geht das nicht. Zur Klarung dieses
Falls haben wir dann Rat beim Wissenschaftlichen
Dienst eingeholt. Wir haben es schon gehdrt, es
gab eine Stellungnahme, die 6/23, und dort wurde
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gerade das — wir haben es vorhin gehoért — fest-
gestellt, dass der Hartefallfonds eben strukturell ei-
ner Bewertung zugefihrt werden sollte, und das
eben schon grundlegende Konzept berge Rechts-
risiken. Das war damals diese Aussage, mit der
wir umgehen mussten. Es hatte sich dann als er-
forderlich herausgestellt, dass wir zum einen die
Grundlagen der Mittelvergabe klaren missen und
zum anderen — das will ich auch noch mal zitie-
ren — uns den ,Voraussetzungen rechtsstaatlich un-
bedenklicher, insbesondere willkiirfreier, berechen-
barer sowie auch der Rechnungshofkontrolle Stand
haltender Bewirtschaftung 6ffentlicher Mittel zu ver-
gewissern.“ Also es ist genau dieser Punkt, der da
eben diskutiert werden musste.

Dies fuhrte dann — wir haben es gerade gehort
— im Sinne einer solchen strukturellen Bewertung
zu dieser gutachterlichen Stellungnahme 14/23 des
Wissenschaftlichen Dienstes. Hier wurde der Harte-
fallfonds grundlegend auf 38 Seiten wirklich sehr
genau unter die Lupe genommen. Das Resultat
daraus — wir haben es eben jetzt in diesen Wort-
meldungen auch schon gehdrt — ist sicherlich fir al-
le damaligen Petitionsausschussmitglieder damals
auch recht tragisch gewesen, dass es gravieren-
de Zweifel daran gibt, dass der Petitionsausschuss
den rechtlichen Vorgaben an genau diesen rechts-
staatlich unbedenklichen, insbesondere willkirfrei-
en und berechenbaren sowie auch einer Rech-
nungshofkontrolle standhaltenden Bewirtschaftung
genigen kann. Das ist das Problem, was wir dann
hatten.

Dies so weit ganz kurz und knapp jetzt zu mei-
ner Einordnung des Hartefallfonds. Es ist also wirk-
lich zwingend — und das habe ich zumindest von
den meisten Rednern hier schon gehoért — notwen-
dig, Uber den Fortgang des Hartefallfonds intensiv
nachzudenken. Ich glaube — und das hoért man ja
zumindest hier bei allen Reden —, dass sich auch in
der aktuellen Legislatur die meisten Abgeordneten
hier im Hohen Haus einig sind, dass es gerade fir
solche dringenden, schwierigen Notlagen gut und
richtig ware, wenn wir eine halbwegs unburokrati-
sche Hilfeleistung geben kénnten.

Aber wie kann eben eine solche — ich méchte sa-
gen — Neuauflage des Hartefallfonds aussehen?
Hier kommt nun als vermeintlicher Lésungsansatz,
muss ich erst einmal sagen, das Gesetz der Frak-
tion Die Linke ins Spiel. Denn — und wir haben
jetzt schon ein paar Sachen gehoért — grundlegend
hat man sich ja vorgestellt, dass der Hartefallfonds
gesetzlich in diesem § 17a verankert werden soll,
wie gesagt, die Mindesthdhe von 100.000 Euro
festgelegt wird und 10.000 Euro maximal an Peten-
ten ausgezahlt werden kdnnen, die unverschuldet

in akute finanzielle Notlagen geraten sind. Eine ge-
nauere Spezifizierung — das ist schon das erste
Problem — gibt es an dieser Stelle erst mal noch
nicht.

Die Details erstrecken sich dann in diesen sechs
Zusatzpunkten hinten in diesem Anhang, wo man
dann eben sagt: Okay, was ist eine Notlage, was
ist unverschuldet, was in dem Moment doch noch
recht schwammig und zu unkonkret fir die Dinge
ist, die wir eigentlich beachten missen. Dann wird
gesagt, dass die Leistung nur einmalig im Jahr be-
antragt werden kann, Nachweise erbracht werden
sollen und — das ist auch schon ein schwieriger
Punkt, der jetzt als funfter Punkt kommt — dass
der Landtagsprasident dann die Leistungsbeschei-
de erlassen soll und die Leistungen auch zurtickge-
fordert werden, was zumindest wieder richtig ist.

Gerade diese Erfordernisse, welche ich mit dem
Gutachten 14/23, also diesem zweiten Gutachten,
aufgezeigt habe, werden nicht hinreichend bedacht.
Als Beispiel — ich will es jetzt nur ganz kurz ma-
chen, wir haben es schon gehort —: Leistungen kon-
nen nach dem vorliegenden Gesetzentwurf fir un-
verschuldete akute finanzielle Notlagen eingeraumt
werden und zur Glaubhaftmachung kénnen diver-
se Bescheide, Rechnungen usw. vorgelegt werden.
Was steht dazu im Gutachten? Im Gutachten wird
bei den Hartefallzahlungen, bei denen es sich im
rechtlichen Sinne um Billigkeitsleistungen handelt,
angemahnt, dass diese geltendes Recht nicht um-
gehen dirfen, somit immer genau geprift werden
muss, ob die Notlagen auf einem anderen Weg um-
gangen werden konnen. Eine solch zwingende Pri-
fung geht aber gerade aus diesem Gesetzentwurf
nicht hervor. Das war eben ein Erfordernis.

Ein weiteres, zweites Beispiel — das ist wahrschein-
lich auch noch ein bisschen wichtiger — betrifft
die angemahnte Trennung zwischen der Legislati-
ve und der Exekutive. Im Gutachten wird ganz
klar festgestellt — und ich zitiere auch noch ein-
mal —: ,Die Bewirtschaftung des Hartefonds stellt
materielle Verwaltungstéatigkeit dar [...], fur die im
Grundsatz die Exekutive, nicht aber das Parla-
ment zustandig ist [...].“ Und weiter: ,Die Ubertra-
gung der Mittelbewirtschaftung auf das Parlament
— insbesondere auf ein parlamentarisches Gremi-
um wie den Petitionsausschuss — widerspricht [...]
dem Grundsatz der Gewaltenteilung nach Art. 20
Abs. 3 GG [...].“ Diesem Punkt wird in dem neu-
en Gesetzentwurf nicht Rechnung getragen — sehr
schwierig.

Dies sind also nur zwei Punkte. Wir haben noch
viele andere Punkte gehort. Wie gesagt, zum Bei-
spiel ist die Ubertragung auf den Landtagsprasiden-
ten wirklich eine schwierige Materie. Es zeigt sich,
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dass wir hier wirklich noch mal intensiv dariber
nachdenken missen, wie wir damit umgehen. Ich
denke aber — da sind wir uns wahrscheinlich alle
einig —, dass die Fortfiihrung des Hartefallfonds
in einer Art weitergefiihrt werden sollte, sicherlich
so einfach wie mdglich, aber eben in den rechtli-
chen Leitplanken, die es braucht, damit das rechts-
sicher umgesetzt werden kann. Insofern schlage
ich auch noch mal — wir haben es schon mal gehért
— vor, diesen Gesetzesvorschlag federfiihrend an
den Petitionsausschuss zu Uberweisen und auch
an den Haushalts- und Finanzausschuss sowie an
den Justizausschuss, weil wir da gerade auch die
Expertise haben, die wir brauchen, weil wir das
als Petitionsausschuss nicht leisten kénnen. Vielen
Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Danke schon. Ich habe als nachsten Redner Herrn
Jens Thomas von der Linken und danach hatte
ich erst mal keine weiteren Redeanmeldungen aus
dem Parlament.

Abgeordneter Thomas, Die Linke:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und
Herren, liebe Zuschauerinnen und Zuschauer, wir
stehen heute vor der wichtigen Aufgabe, Uber die
gesetzlichen Verankerungen des Hartefallfonds des
Petitionsausschusses zu beraten. Seit vielen Jah-
ren werden aus diesem Fonds Geldleistungen nach
Entscheidungen des Petitionsausschusses und des
Thuringer Landesbeauftragten fur Menschen mit
Behinderungen gewahrt. Allerdings — und das war
mehrfach angebracht worden — fehlt bislang eine
explizite gesetzliche Grundlage fir diesen Fonds.

Wie aus der Analyse des Wissenschaftlichen
Dienstes des Thuringer Landtags hervorgeht, ent-
spreche der Hartefallfonds in seiner bisherigen
Form nicht den rechtlichen Vorgaben. Es fehle an
klaren strukturellen und rechtlichen Rahmenbedin-
gungen, was langfristig zu Rechtsrisiken bei der
Mittelbewirtschaftung fiihren kénne. Mit dem vorlie-
genden Gesetzentwurf wollen wir daher seine lang-
fristige Absicherung gewahrleisten.

Lassen Sie mich deshalb vor allem auf die sozia-
le und gesellschaftliche Bedeutung dieses Fonds
eingehen, denn es geht hier nicht nur um eine
technische Anpassung im Petitionsgesetz, sondern
um ein klares Zeichen sozialer Verantwortung un-
seres Parlaments. Der Hartefallfonds des Petitions-
ausschusses hat sich in der Vergangenheit als
ein unverzichtbares Instrument erwiesen. Er bie-
tet schnelle und unbirokratische Unterstitzung flr

Burgerinnen und Burger, die unverschuldet in eine
finanzielle oder soziale Notlage geraten sind. Dabei
richtet er sich gezielt an Menschen, die mit ihren
Problemen durch das Raster anderer Sozialleistun-
gen fallen oder deren Hilfeleistungen nicht ausrei-
chen.

So wurden beispielsweise in den vergangenen Jah-
ren Uber den Fonds anteilig die Kosten fir ein
behindertengerechtes Fahrzeug tbernommen, es
wurden in Einzelféllen Bestattungskosten getragen,
es wurde Unterstitzung bei der Begleichung von
Energieschulden gewahrt oder es wurden medizi-
nische Hilfsmittel mitfinanziert. Der Hartefallfonds
hat Menschen in finanziellen und sozialen Notlagen
konkret geholfen und dabei wurden die Mittel nicht
leichtfertig vergeben. Es gab im Petitionsausschuss
immer einen umfassenden Prif- und Abwagungs-
prozess. Wir alle wissen, in unserem Sozialsystem
gibt es trotz aller Bemihungen Licken. Menschen
geraten in Not, weil sich burokratische Verfahren
verzogern, weil gesetzliche Anspriiche nicht grei-
fen oder weil sie sich in einer aulRergewdhnlichen
Krisensituation befinden, fiir die es keine standardi-
sierten Hilfsangebote gibt. Und genau in solchen
Momenten greift der Hartefallfonds und bietet Hilfe
dort, wo sie sonst nicht mdglich ware.

Indem wir den Hartefallfonds gesetzlich absichern,
stellen wir sicher, dass diese Unterstitzung nicht
von politischen Veranderungen oder haushalteri-
schen Unsicherheiten abhangt. Der Fonds wird zu
einer festen sozialen Institution, die allen Thiringe-
rinnen und Thiringern offensteht, wenn sie in eine
unerwartete Notlage geraten. Das starkt das Ver-
trauen der Menschen in unsere politischen Institu-
tionen und zeigt, dass unser Landtag nicht nur Ge-
setze erlasst, sondern auch konkrete Hilfe fur die
Burgerinnen und Blrger ermdglicht.

(Beifall Die Linke)

Der Hartefallfonds ist damit auch ein Zeichen von
Solidaritat und gesellschaftlichem Zusammenhalt.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist die transparente
Gestaltung des Fonds. Mit dem neuen § 17a im Pe-
titionsgesetz und dessen Anlage, die darf hier nicht
vergessen werden, werden nicht nur die finanziel-
le Ausstattung des Fonds geregelt, sondern auch
klare Kriterien fur die Vergabe von Mitteln festge-
legt. So verhindern wir Willkiir und sorgen fiir eine
gerechte Verteilung. Gleichzeitig bleibt die Flexibili-
tat erhalten, um auf individuelle Notlagen schnell
reagieren zu koénnen. Und besonders hervorzuhe-
ben ist, dass der Fonds ausdrucklich fir Menschen
gedacht ist, die unverschuldet in Not geraten sind.
Hier geht es nicht um die dauerhafte Absicherung,
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sondern um gezielte, einmalige Hilfen, die eine
existenzielle Krise abfedern.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich kurz
auf das Verfahren zur Mittelvergabe aus dem Har-
tefallfonds eingehen. Es ist ausdricklich geregelt,
dass die Prasidentin oder der Prasident des Land-
tags den Bescheid Uber die Auszahlung erldsst,
und zwar auf Grundlage des Beschlusses des Peti-
tionsausschusses. Als oberste Landesbehdrde hat
der Landtag die Befugnis, solche Bescheide zu er-
lassen. Dabei handelt der Prasident als Organ des
Landtags und vertritt ihn, wie es in Artikel 57 der
Thuringer Verfassung festgelegt ist. Und nun mag
sich die Frage stellen, ob der Landtag uberhaupt
berechtigt ist, solche Zahlungen vorzunehmen. Die
Antwort ist unsererseits eindeutig: Ja, er ist es.

(Beifall Die Linke)

Genauso wie der Landtag in seiner Funktion amt-
liche Beglaubigungen vornehmen kann, wie jede
andere Behdrde auch, so darf er auch im Rahmen
eines gesetzlich geregelten Verfahrens finanzielle
Mittel aus seinem eigenen Haushaltsplan bereitstel-
len, um Menschen in Notlagen zu helfen. Beson-
ders wichtig ist hierbei die Transparenz. Es geht um
Steuergelder, und gerade deshalb braucht es ein
klar strukturiertes und nachvollziehbares Verfahren.
Die Betroffenen haben zudem die Moglichkeit, eine
ablehnende Entscheidung Uberprifen zu lassen.

Ein weiterer zentraler Punkt: Die Details zur Mittel-
vergabe sind nicht einfach nur in einer Verwaltungs-
vorschrift geregelt, sondern auf gesetzlicher Ebene
verankert. Die Anlage zum Gesetz, die in Artikel 2
des Gesetzentwurfs vorgesehen ist, ist laut § 17a
ein fester Bestandteil des Petitionsgesetzes. Damit
ist sichergestellt, dass samtliche Verfahrensrege-
lungen auf einer klaren rechtlichen Grundlage ste-
hen und das verfassungsrechtliche Bestimmtheits-
gebot vollumfanglich erfillt wird.

(Beifall Die Linke)

Kurz gesagt: Das Verfahren ist transparent, rechts-
sicher und ermoglicht gezielte Unterstitzung fur
Menschen in besonderen Hartefallen.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, die gesetz-
liche Absicherung des Hartefallfonds ist ein kla-
res Signal. Thirringen steht flr soziale Verantwor-
tung, flir Menschlichkeit und fir den Schutz der
Schwachsten in unserer Gesellschaft. Ich bedanke
mich fir die Signale, vor allem aus den Regierungs-
fraktionen, den Hartefallfonds erhalten zu wollen,
und ich lade Sie daher ein, diesen Gesetzentwurf
zu unterstltzen und sowohl an den Petitions- als
auch an den Justizausschuss zu Uberweisen, gern
auch an den Haushalts- und Finanzausschuss.

Lassen Sie uns gemeinsam dafiir sorgen, dass der
Hartefallfonds dauerhaft erhalten bleibt und weiter-
hin Menschen in Not hilft. Vielen Dank fir die Auf-
merksamekaeit.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Herzlichen Dank. Ich habe jetzt keine weiteren
Wortmeldungen aus dem Rund. Ich gucke noch
zur Ministerbank. Gibt es hier noch Wortmeldun-
gen? Das sehe ich nicht. Damit kdnnen wir dann
auch die Aussprache schliefien und kommen zur
Abstimmung. Ich habe jetzt vernommen, dass es
Uberweisungsantrage an einzelne Ausschiisse mit
dem Vorschlag der Federfiihrung des Petitionsaus-
schusses gibt. Zunachst wirde ich erst mal Uber
die einzelnen Ausschisse abstimmen lassen. Ich
habe den Petitionsausschuss, Ausschuss fur Justiz,
Migration und Verbraucherschutz und HuFA gehdrt.
Gab es noch mehr? Nein? Okay. Dann machen wir
die Abstimmung einfach in der Reihenfolge.

Wer mit der Uberweisung an den Petitionsaus-
schuss einverstanden ist, den bitte ich um das
Handzeichen. Das sind alle Stimmen. Gegenstim-
men? Enthaltungen? Das ist nicht der Fall.

Wer mit der Uberweisung an den Ausschuss
fur Justiz, Migration und Verbraucherschutz einver-
standen ist, den bitte ich um das Handzeichen.
Auch hier sehe ich Hande aus allen Fraktionen.
Gibt es Gegenstimmen? Das ist nicht der Fall.
Enthaltungen? Auch nicht. Damit ist auch der Aus-
schuss fur Justiz, Migration und Verbraucherschutz
bestatigt.

Wer mit der Uberweisung an den Haushalts- und
Finanzausschuss einverstanden ist, den bitte ich
um das Handzeichen. Auch hier sehe ich die Han-
de aus allen Fraktionen. Gibt es Gegenstimmen?
Enthaltungen? Das ist nicht der Fall. Damit ist auch
das bestatigt.

Ich wirde jetzt Uber die Federfihrung abstimmen
wollen. Die Federfihrung sollte, so habe ich das
von mehreren Rednern vernommen, beim Petiti-
onsausschuss liegen. Wer damit einverstanden ist,
den bitte ich auch noch mal um das Handzeichen.
Auch hier sehe ich die Hande aus allen Fraktionen.
Gibt es hierzu Gegenstimmen? Enthaltungen? Bei-
des nicht. Damit ist auch die Federflhrung des Pe-
titionsausschusses bestatigt. Damit kdnnen wir fur
heute die Beratung schlief3en.

In Anbetracht dessen, dass es noch nicht 13.00 Uhr
ist, méchte ich entgegen unserer Vereinbarung aus
dem Altestenrat, den TOP 7 nicht aufrufen, da ei-
nige Mitglieder des Parlaments heute zur Beerdi-
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gung von Volker Sklenar gehen mdchten. Deswe-
gen wurde ich jetzt die Sitzung fir die Mittagspause
unterbrechen. Diese wirde dann 10 Minuten nach
13.00 Uhr enden. Danach beginnt die Fragestunde.
Ich bitte zu beachten, dass es wahrscheinlich nicht
volle zwei Stunden werden. Bitte beachten Sie das
auch bei Ihren Zeitplanen. Also, halbe Stunde Mit-
tagspause, dann die Fragestunde, wobei es nicht
zwei volle Stunden sein werden. Dann bis nachher.

Vizepréasidentin Giingor:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich hoffe, Sie star-
ten alle gestarkt aus der Mittagspause. Vielleicht
fallen sich gleich auch noch die Reihen. Wir haben
einige spannende Fragen nun im Tagesordnungs-
punkt 27

Fragestunde

vor uns. Ich gebe als Hinweis, dass die Fragestel-
lerin bzw. der Fragesteller das Recht hat, bis zu
zwei Zusatzfragen zu stellen und dass auch aus
der Mitte des Landtags bis zu zwei Zusatzfragen
gestellt werden dirfen. In der Sitzung nicht beant-
wortete Mundliche Anfragen und Zusatzfragen sind
von der Landesregierung innerhalb von einer Wo-
che ab dem Tag der Fragestunde zu beantworten,
soweit nichts anderes vereinbart ist.

Ich rufe Frage Nummer 1 von Frau Abgeordneter
Nadine Hoffmann in der Drucksache 8/305 auf.
Fir die Landesregierung, habe ich verstanden, wird
Staatssekretar Dr. Knoblich die Beantwortung tber-
nehmen. Bitte.

Abgeordnete N. Hoffmann, AfD:
Vielen Dank.

Fragen zur Handlung der Landesregierung auf
Bundesratsebene auf Grundlage eines Landtagsbe-
schlusses zur Aussetzung der Erhéhung der CO,-

Bepreisung im Jahr 2025

In der 5. Plenarsitzung des Landtags am 13. De-
zember 2024 wurde der Antrag der Fraktion der
AfD in Drucksache 8/135 aufgerufen, der die Aus-
setzung der CO,-Bepreisung fir das Jahr 2025
durch eine entsprechende Initiative der Landesre-
gierung auf Bundesratsebene fordert. Der Antrag
in Drucksache 8/135 fordert dartber hinaus auch
die weitergehende Abschaffung der Bepreisung. Zu
diesem Antrag wurde in Drucksache 8/210 ein Al-
ternativantrag der Fraktionen der CDU, des BSW
und der SPD eingereicht, der ebenfalls die Ausset-
zung der CO,-Bepreisung fir das Jahr 2025 und
die Bitte an die Landesregierung zur Handlung auf
Bundesratsebene formuliert. Der Alternativantrag

in Drucksache 8/210 wurde angenommen, der An-
trag in Drucksache 8/135 abgelehnt. Die auf den
Beschluss folgende Sitzung des Bundesrats, die
1050. Sitzung, fand am 20. Dezember 2024 statt.

Ich frage die Landesregierung:

1. Hat die Landesregierung eine Initiative auf Bun-
desratsebene fliir die 1050. Sitzung des Bundes-
rats am 20. Dezember 2024 eingereicht bzw. eine
entsprechende Beantragung auf Grundlage des Be-
schlusses in Drucksache 8/210 durchgefiihrt?

2. Wenn die Landesregierung keine entsprechen-
de Initiative auf Bundesratsebene fiir diese Sitzung
eingereicht oder eine Beantragung durchgefiihrt
hat, warum nicht?

3. Sofern die Landesregierung eine solche Initiati-
ve fir eine folgende Sitzung des Bundesrats im
Jahr 2025 plant, fiir welche Sitzung?

4. Sofern die Landesregierung eine solche Initiati-
ve fur noch folgende Sitzungen des Bundesrats im
Jahr 2025 nicht vorsieht, warum nicht?

Vizeprasidentin Giingor:

Fir die Beantwortung, bitte.

Dr. Knoblich, Staatssekretar:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, die Mindliche Anfrage der Abgeordneten
Hoffmann beantworte ich fiir die Landesregierung
wie folgt:

Zu Frage 1 und Frage 2: Die Landesregierung
hat fir die Sitzung des Bundesrats am 20. Dezem-
ber 2024 keine Initiative im Sinne des Landtags-
beschlusses vom 13. Dezember 2024 in Drucksa-
che 8/217 eingebracht. Die Einbringung einer ent-
sprechenden Initiative war allein schon aufgrund
der daflir Ublichen Fristen nicht moglich. So be-
dirfen beispielsweise derartige Bundesratsinitiati-
ven entsprechend der Gemeinsamen Geschéfts-
ordnung fir die Landesregierung sowie fir die Mi-
nisterien und die Staatskanzlei des Freistaats Thu-
ringen einer Kabinettsbefassung.

Zu Frage 3: Die Landesregierung plant derzeit kei-
ne entsprechende Bundesratsinitiative.

Zu Frage 4: Die Hohe des CO,-Preises und da-
mit auch seine Erhéhung zum 1. Januar 2025
ist im Brennstoffemissionshandelsgesetz geregelt.
Folglich ist die Erhéhung zum 1. Januar 2025 in
Kraft getreten. Ein Aussetzen bediirfte einer Ande-
rung des Brennstoffemissionshandelsgesetzes.

Am 16. Dezember 2024 und damit wenige Tage
nach dem hier in Rede stehenden Beschluss des



Thiiringer Landtag - 8. Wahlperiode - 8. Sitzung - 31.01.2025 453

(Staatssekretar Dr. Knoblich)

Thuringer Landtags hat Bundeskanzler Scholz die
Vertrauensfrage gestellt. Die Mehrheit der Abgeord-
neten sprach ihm das Vertrauen nicht aus. Bun-
desprasident Steinmeier hat daraufhin entschieden,
den 20. Deutschen Bundestag aufzulésen. Neu-
wahlen fir den 23. Februar 2025 wurden angesetzt.
Vor dem Hintergrund der nunmehr anstehenden
Neuwahl des Bundestags und einer neuen Bundes-
regierung und der zum 1. Januar bereits in Kraft ge-
tretenen planmafliigen Erhéhung des CO,-Preises
sieht die Landesregierung derzeit keine Grundlage
fir eine Bundesratsinitiative zur Aussetzung der Er-
héhung der CO,-Bepreisung fur das Jahr 2025.

Die Landesregierung wird nach der Bundestags-
wahl entscheiden, inwieweit sie einen Antrag zum
Thema ,CO,-Bepreisung” in den Bundesrat ein-
bringt. Dies wird unter anderem davon abhangen,
in welcher Form eine neue Bundesregierung einen
entsprechenden Ausgleich fir die Belastungen aus
der CO,-Bepreisung schafft. Die Landesregierung
erachtet es als erforderlich, dass die Einnahmen
aus der CO,-Bepreisung durch angemessene Aus-
gleichsregelungen, wie beispielsweise ein Klima-
geld, an die Verbraucher zuriickgezahlt und die Be-
lastungen damit zumindest gemildert werden.

Vizeprasidentin Giingor:

Ich erkenne eine Rickfrage der Fragestellerin. Bit-
te.

Abgeordnete N. Hoffmann, AfD:

Ja, ich habe zwei Nachfragen. Die erste ist: Der
Alternativantrag war ja ein Antrag der regierungs-
tragenden Fraktionen. Es ware also nach lhren
Aussagen nicht mdglich gewesen, eine Kabinetts-
sitzung einzuberufen? Wurde das angefragt und
abgelehnt oder erst gar nicht angefragt? Das ist die
erste Frage.

Und die zweite Frage ist — das ist nur eine Ver-
stéandnisfrage: Sie sagten, man wartet jetzt die Neu-
wahl des Bundestags ab. Ist es so zu verstehen, ob
die Landesregierung einen Antrag zur Aussetzung
der CO,-Bepreisung einreicht, hangt davon ab, wel-
che Bundesregierung herauskommt, oder habe ich
das falsch verstanden?

Dr. Knoblich, Staatssekretar:

Die beiden Fragen wirden wir schriftlich beantwor-
ten. Ad 1 war ich nicht dabei. Das ist eine andere
Legislaturperiode gewesen. Ad 2 wurden wir eben-
falls noch mal naher ergriinden und lhnen schriftlich
zukommen lassen.

Vizepréasidentin Giingor:

Danke schon. Gibt es weitere Ruckfragen hierzu
aus dem Rund? Das kann ich nicht erkennen. Dann
danke ich Ihnen fir die Beantwortung. Ich rufe Fra-
ge Nummer 2 auf, eine des Herrn Abgeordneten
Schubert in der Drucksache 8/326. Fur die Lan-
desregierung wird das Ministerium fir Wirtschaft,
Landwirtschaft und Landlichen Raum, Staatssekre-
tar Malsch, antworten. Bitte schon.

Abgeordneter Schubert, Die Linke:
Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Entwicklung der Marken ,Das ist Thiringen“ und
»1 hiringen entdecken®

Laut MediendufRerungen des Staatssekretdrs im
Ministerium far Wirtschaft, Landwirtschaft und
Landlichen Raum will die Landesregierung die bis-
herigen Marken ,Das ist Thiringen®, welche den
Wirtschaftsstandort in den Fokus rickt, und ,Thi-
ringen entdecken®, welche die touristischen Mdg-
lichkeiten des Landes bewirbt, durch die Marke
bzw. den Slogan ,Griines Herz Deutschlands® er-
setzen.

Ich frage die Landesregierung:

1. Was waren in welchem Jahr die Grinde fir
die Abkehr von der Marke bzw. dem Slogan ,GrU-
nes Herz Deutschlands® und fir die EinfGhrung der
Marken ,Das ist Thuringen® und ,Thiringen entde-
cken®?

2. Welche finanziellen Mittel wurden seit wann
fur Entwicklung, Umsetzung, Pflege und Weiterent-
wicklung der Marken ,Das ist Thuringen® und ,Thu-
ringen entdecken® aufgewendet?

3. Wie haben sich seit der Einfiihrung der Marke
,Thirringen entdecken® die touristischen Ubernach-
tungszahlen in Thuringen entwickelt?

4. Welche finanziellen Mittel sind fur die Ruckkehr
zur Marke ,Griines Herz Deutschlands® im Landes-
haushalt fur das Jahr 2025 in welchen Titeln vorge-
sehen bzw. geplant — mit Anderungen des aktuellen
Haushaltsentwurfs durch die Landesregierung —?

Vielen Dank.

Vizeprasidentin Giingor:
Herr Malsch, bitte.

Malsch, Staatssekretar:

Werte Frau Préasidentin, lieber Kollege Abgeordne-
ter Schubert — ehemaliger Kollege —, ich beantwor-
te die Mundliche Anfrage von lhnen wie folgt:
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Frage 1: Den Slogan ,Griines Herz Deutschlands®
gibt es bereits seit Ende des 19. Jahrhunderts.
Nach der Wiedervereinigung wurde er zum Teil auf-
gegriffen, aber ohne dass es Richtlinien fir eine
einheitliche, verbindliche Nutzung im Rahmen einer
Marke gab. Insofern kénnen die aktuellen Marken
aus dem Slogan nicht gleichgesetzt werden und es
kann auch nicht von einer Abkehr gesprochen wer-
den, denn eine vergleichbare Festlegung fiir das
,Grine Herz Deutschlands® als einheitliche und ver-
bindliche Wort-Bild-Marke wie fiir die Marken heu-
te gab es nicht. Erst ab dem Jahr 2000 gab es
ein einheitliches Corporate Design mit dem Claim
»Thuringen — Deutschlands starke Mitte, das fur
Behorden und Ministerien verbindlich war. 2011 be-
gann man mit der Analyse eines Markenkerns. Im
Ergebnis vereinbarte man, ,Das ist Thiringen® als
neutralen und gleichzeitig selbstbewussten Claim,
der bis 2015 noch mit dem Subclaim ,Hier hat Zu-
kunft Tradition“ kombiniert werden konnte. Mit dem
Claim ,Das ist Thiringen“ wurde ein neues Corpo-
rate Design erarbeitet, das in einem Markenhand-
buch zusammengefasst wurde, um eine einheitliche
Grundlage zu schaffen. Seither schreibt die ent-
sprechende Verwaltungsvorschrift die verbindliche
Einhaltung des Corporate Designs fir alle Ministe-
rien, Behdrden und Landesgesellschaften vor. Um
den Belangen der Tourismus- und Destinationswer-
bung und deren Zielgruppen zu geniigen, wurde
neben dem Claim ,Das ist Thiringen“ zeitgleich
»1hiringen entdecken® fir die Tourismuswerbung
etabliert.

Frage 2: Im Schnitt stehen fir das Landesmarke-
ting seit 2012 jahrlich rund 3 Millionen Euro fir
Werbeaktivitdten im Rahmen der Marke zur Verfi-
gung. Die Thiringer Tourismus GmbH weist seit
letztem Jahr die Marketingkosten getrennt aus. Sie
liegen etwa bei 1,5 bis 2,4 Millionen Euro im Jahr.
Damit sind in den letzten zehn Jahren rund 24 Mil-
lionen Euro in den Markenauftritt geflossen.

Frage 3: Die Ubernachtungszahlen lagen 2015 bei
rund 9,8 Millionen und blieben weitestgehend kon-
stant bis zum Bauhausjahr 2019, in dem erstmals
die 10-Millionen-Marke geknackt werden konnte.
Danach erfolgte ein pandemiebedingter Abfall der
Zahlen auf rund 6,7 Millionen und ein Wiederan-
stieg auf rund 9,9 Millionen in 2023.

Frage 4: Die Allokationen der finanziellen Mittel im
Landeshaushalt 2025 werden derzeit zwischen den
beteiligten Hausern abgestimmt.

Vizepréasidentin Giingor:

Eine Rickfrage des Einreichers, bitte.

Abgeordneter Schubert, Die Linke:

Vielen Dank, Herr Staatssekretdr und ehemaliger
Kollege, fur die Antworten. Ich wirde trotzdem noch
mal nachfragen wollen, und zwar: Wenn der Claim
,Das ist Thuringen® Uber diese lange Zeit, wie Sie
beschrieben haben, jetzt entwickelt wurde, geben
Sie mir vermutlich recht, dass die Entwicklung ei-
nes neuen Marken-Claims, der an diese Stelle ru-
cken soll, eine entsprechend lange Dauer und ent-
sprechend lange Finanzierungsnotwendigkeiten be-
inhaltet. Kbnnen Sie, wenn Sie mir da recht geben
wirden, ungefahr abschatzen — da wirde ich gleich
meine zweite Nachfrage, Frau Prasidentin, mit ein-
flechten —, wie viel insgesamt zur Ersetzung eines
solchen Claims durch einen neuen Claim dann an
Mitteln und Zeitrdumen notwendig ist, um seine
Wirksamkeit zu erreichen?

Malsch, Staatssekretar:

Ich will es mal so versuchen zu formulieren: Seit-
dem die Diskussion um das Griine Herz als Claim
wieder in der Gesellschaft ist, ist sie diskutiert wor-
den, besprochen worden und hat noch nichts ge-
kostet. Das heildt, dass, wenn wir uns auf ein Ge-
fuhl, was in der Gesellschaft Thirringens getragen
wird, verstandigen, dann ist jetzt weder abzuschat-
zen, was das kostet, welchen Zeitraums das be-
darf, und es geht darum, eine gemeinsame Identi-
tat zu finden. Und der Claim ,Das ist Thiringen®
ist entwickelt worden, auch Uber einen Zeitraum,
wir kennen das mit Verordnungen, wo das uber-
all dann auch eingebaut werden muss, das ist
aber die nachgelagerte Betrachtung. Es wird sich
zeigen, wie schnell wir in die Diskussion darlber
kommen, um letztendlich dann auch alles Weitere
anzuschieben. Aber zuvor, das muss man feststel-
len, dass die Diskussion um das Identitatsmerkmal
— und ich habe mir das mal rausgesucht, beispiel-
haft die Metallverarbeitung Griines Herz e. G. in
Unterschénau, die hatte ihren Firmennamen nicht
genannt, weil es den Claim nicht gab oder weil
es einen anderen Claim ,Das ist Thiringen“ zum
Beispiel gab oder die Schulbiicher der 60er-Jahre,
wo das Grine Herz Deutschlands sogar in den
auslandischen Schulbiichern stand, auerhalb der
damaligen DDR, oder wie mir jemand berichtet
hat, dass er im Russischunterricht gelernt hat, wo
er herkommt, und hat dann den Zusatz miterklart,
.3erneHoe cepgue®, also das Griine Herz, das ist
immer wieder durchgetragen worden als identitats-
stiftend. Und das ist das Entscheidende, was wir
hier diskutieren sollten, und nicht, wie lange der
Claim dauert, was es kostet, sondern wir missen
uns jetzt einig werden, wie wir Thiringen gemein-
schaftlich wieder nach auflen stark machen und
sichtbar unter einer Identitat. Ich sage es hier mal
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ganz klar: Der beste Botschafter fur ein Land ist der
Bewohner des Landes, und da muss die Identitat
eigentlich nicht ein Claim sein, sondern ein Selbst-
verstandnis. Danke.

Vizeprasidentin Giingor:

Gibt es weitere Ruckfragen? Das kann ich nicht er-
kennen. Dann komme ich zu Frage 3, eine der Ab-
geordneten Grofe-Réthig in der Drucksache 8/356.
Fir die Landesregierung wird fir die Staatskanzlei
Herr Staatssekretar Kénig antworten.

Abgeordnete GroRBe-Roéthig, Die Linke:
Ich frage die Landesregierung:

1. Wie hoch waren die Kosten fir die Herstellung
bzw. Gestaltung der Tafel, die wir zur Vorstellung
des 100-Tage-Programms gesehen haben?

2. Wie viele Angebote wurden bezlglich der Ge-
staltung bzw. Herstellung der Tafel bzw. des Tischs
eingeholt und in welcher Preisspanne lagen die ein-
geholten Angebote?

3. Um welche Umsetzung einer gesetzlich be-
schlossenen Malinahme oder Erfiillung welcher
rechtlich begriindeten Verpflichtung des Landes im
Sinne des Artikels 100 der Verfassung des Frei-
staats Thiringen handelt es sich bei der Gestaltung
bzw. Herstellung der Tafel bzw. des Tischs bzw.
worin genau liegt die rechtliche Grundlage der Mit-
telverwendung?

4. Welche Uberlegungen zur Nachnutzung der Tafel
bzw. des Tisches wurden mit welchem Ergebnis an-
gestrengt?

Konig, Staatssekretar:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordnete, die Mindliche Anfrage der
Abgeordneten GroRe-Roéthig beantworte ich fiir die
Landesregierung wie folgt:

Ich wirde die Fragen 1 und 2 gemeinschaftlich
beantworten. Am 21.01.2025 wurde nach der Kabi-
nettssitzung das 100-Tage-Programm der Landes-
regierung den Medien in der Regierungsmedien-
konferenz prasentiert. Zuvor gab es einen Bildter-
min zur Unterzeichnung des Programms durch
Herrn Ministerprasidenten sowie Frau Ministerin
Wolf und Herrn Minister Maier im Beisein der wei-
teren Ministerinnen und Minister. Fur die Gestal-
tung des Tisches, an dem die Unterschriften geleis-
tet wurden, wurde eine hausintern gestaltete Tisch-
blende in Auftrag gegeben und mittels Klebestrei-
fen montiert. Die Kosten fur den Druck der Blende
belaufen sich auf 75 Euro netto bzw. 89,25 Euro

brutto. Infolge des Auftragswerts, der weit unter
dem Schwellenwert fiir Direktvergaben liegt — die-
ser liegt bei 7.000 Euro netto —, wurde der Auftrag
direkt vergeben. Es wurden keine weiteren Angebo-
te eingeholt.

Die Fragen 3 und 4 wurde ich auch gemeinsam be-
antworten: Die Produktion dieser Tischblende fallt
unter die Bestimmungen des Artikels 100 Abs. 1
Ziffer 1 der Thiringer Verfassung, da es das Recht
und die Pflicht der Landesregierung ist, in ange-
messener Form die Medien und die Offentlichkeit
Uber ihre Politik zu informieren. Das 100-Tage-Pro-
gramm stellt dabei einen beachtlichen Erfolg und
Markstein der Landesregierung dar — auf dem Weg,
dieses Land, das grof3es Potenzial und viele Chan-
cen hat, gemeinsam mit den Thuringerinnen und
Tharingern zu gestalten. Das Interesse aus der
Bevolkerung und aus den Medien an diesem Pro-
gramm war sehr grof3 und ist bleibend groR.

Bezliglich der nachgefragten Nachnutzung gilt es
festzuhalten, dass wir nicht einen kompletten Tisch
neu beschafft haben, sondern nur eine Blende an
einem Tisch. Diese wird infolge des grof3en Inter-
esses an dem 100-Tage-Programm noch in vielfal-
tiger Weise bei offentlichkeitswirksamen Malinah-
men zum Einsatz kommen.

Vizeprasidentin Giingor:

Danke schoén. Ich erkenne Rickfragen der Frage-
stellerin. Bitte.

Abgeordnete GroRe-Réthig, Die Linke:

Sie haben in der Antwort auf Frage 1 ausgefuhrt,
es handelt sich um ein Papier, das mittels Klebe-
streifen an dem Tisch befestigt worden sei. In der
Beantwortung der Frage 4 haben Sie von einer
Tischblende gesprochen. Kénnen Sie bitte aufkla-
ren, worum es sich nun tatsachlich handelt und
— zweitens — ob noch weitere Anschaffungen im
Rahmen der Vorstellung des 100-Tage-Programms
getatigt wurden und in welchem Umfang.

Kénig, Staatssekretar:

Dann lese ich noch mal genau das vor, was ich zu
den Fragen 1 und 2 gesagt habe. Ich hatte gesagt:
Es wurde eine hausintern gestaltete Tischblende in
Auftrag gegeben, die mittels eines Klebestreifens
montiert wurde. Diese war so leicht, dass wir sie
mittels Klebestreifen befestigen konnten. Sie ist al-
so nicht aus Papier, sondern sie war etwas starker,
aber es hat gereicht, sie mit Klebestreifen zu mon-
tieren.
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Aktuell kann ich Ihnen jetzt nicht sagen, was wir ge-
nau an weiteren Medienerzeugnissen fir das 100-
Tage-Programm einsetzen wollen. Das wird sich
dann im Laufe der Zeit — in den nachsten 80 Tagen
— ergeben.

Abgeordnete GroRe-Réthig, Die Linke:

Kdnnten Sie das bitte zum jetzigen Termin nachrei-
chen — die Antwort auf die Frage? Danke.

Koénig, Staatssekretar:

Den Stand von heute kann ich lhnen gern nachrei-
chen.

Abgeordnete GroBe-Roéthig, Die Linke:

Genau, den Stand von heute.

Vizeprasidentin Giingor:

Danke schon. Gibt es hierzu weitere Fragen aus
der Runde? Das kann ich nicht erkennen. Dann ist
als Nachstes Frage 4, eine der Abgeordneten Mit-
teldorf in der Drucksache 8/367, an der Reihe. Fir
die Landesregierung wird wieder die Staatskanzlei
antworten. Sie dirfen aber auch zwischendurch
Platz nehmen, wie Sie mdgen. Frau Mitteldorf, bitte.

Abgeordnete Mitteldorf, Die Linke:

Vielen Dank. Ja, Sie sind nicht gezwungen, vorn
stehen zu bleiben.

Rolle des Kabinettausschusses im Zuge des Beset-
zungsverfahrens flr Staatssekretarsposten in Thi-
ringen

Im Zuge der Regierungsiibernahme durch die Ko-
alition aus CDU, BSW und SPD ab dem 12. De-
zember 2024 wurden durch die neue Landesregie-
rung auch neue Staatssekretdre ernannt. Hierfur
habe sie sich laut einem Pressebericht der Tages-
zeitung ,Freies Wort“ vom 17. Dezember 2024 eine
Verfahrensordnung gegeben und fir die Vorberei-
tung der Ernennung einen sogenannten Kabinetts-
ausschuss gebildet, vor dem die Bewerber zu ei-
nem Prifungsgesprach erscheinen mussten. Ein
Mitglied des Ausschusses wurde zudem in der Ta-
geszeitung ,Freies Wort“ vom 18. Dezember 2024
zitiert, dass den Bewerbern durch den Ausschuss
dabei teils knifflige Fragen gestellt worden seien.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Aufgaben oblagen dem sogenannten
Kabinettsausschuss im Rahmen des Ernennungs-
verfahrens nach Maligabe der Vorschriften in den
§ 7 ff. Beamtenstatusgesetz?

2. Wie setzte sich der Kabinettsausschuss zusam-
men, dessen Mitglieder nach welchen Kriterien aus-
gewahlt wurden?

3. Mussten sich alle Bewerberinnen und Bewerber
einem Prufungsgesprach unterziehen, wenn nein,
nach welchen Kriterien wurde hiervon in wie vielen
Fallen abgesehen?

4. Was war Inhalt der den Bewerberinnen und Be-
werbern seitens des Kabinettsausschusses gestell-
ten Fragen, die aus Sicht der Landesregierung aus
welchen Griinden als knifflig erschienen?

Vizeprasidentin Giingor:

Danke schon. Herr Konig, bitte.

Konig, Staatssekretar:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten, die Mindliche Anfrage der
Abgeordneten Mitteldorf beantworte ich fur die Lan-
desregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Der Kabinettausschuss wirkte bei der
Prifung der Laufbahnbefahigung und hier konkret
bei der Prifung der Laufbahnbefahigung bei den
sogenannten anderen Bewerbern mit. Dies sind Be-
werber, die Uber keine klassische Laufbahnbefahi-
gung verfligen, sondern die durch Lebens- und Be-
rufserfahrung innerhalb und auferhalb des Offent-
lichen Dienstes befahigt sind, die Aufgaben der
angestrebten Laufbahn wahrzunehmen. Ob diese
Befahigung vorliegt, wird bei den Landesbeamten
in der Regel durch den Landespersonalausschuss
und dort durch einen unabhangigen Ausschuss ge-
pruft. Fir die Staatssekretare wurde diese Aufgabe
vom Kabinett auf einen Kabinettausschuss Ubertra-
gen.

Nach § 7 des Beamtenstatusgesetzes kann in das
Beamtenverhaltnis nur berufen werden, wer die
nach dem Landesrecht vorgeschriebene Laufbahn-
beféhigung besitzt.

Zu Frage 2: Der Kabinettausschuss besteht aus
drei standigen Mitgliedern, und zwar — dem Minis-
ter/der Ministerin des fiir Beamtenrecht zusténdigen
Ministeriums, dem Minister/der Ministerin des fir Fi-
nanzen zustandigen Ministeriums sowie dem Chef
der Staatskanzlei oder der Chefin der Staatskanz-
lei. Die Bestimmung der Mitglieder des Ausschus-
ses erfolgte mit Blick auf die fachlichen Zustan-
digkeiten der Ressorts. Das Personalreferat der
Staatskanzlei bereitet die Sitzung des Kabinettaus-
schusses vor und nimmt an den Beratungen des
Kabinettausschusses unterstitzend und protokollie-
rend teil.
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Zu Frage 3: Dem Kabinettausschuss stellten sich
nur die Bewerberinnen und Bewerber vor, die die
nach § 10 des Laufbahngesetzes vorgeschriebenen
Zugangsvoraussetzungen fur ein Beamtenverhalt-
nis nicht erfullt haben, also diejenigen, die aufgrund
der Ausbildung und der bisherigen beruflichen Ta-
tigkeiten eine klassische Laufbahnbefahigung nicht
vorweisen konnten. Es stellten sich zwei Bewerber
dem Kabinettausschuss vor.

Zu Frage 4: Die Bewerber mussen die spezifi-
schen Kenntnisse der angestrebten Fachrichtung
in der Laufbahngruppe des hdheren Dienstes ent-
sprechend einer Vertiefung beherrschen. Zudem
sollen sie fundierte Kenntnisse auf den Gebieten
des Verfassungs- und Europarechts, des allgemei-
nen Verwaltungsrechts, des Rechts des offentli-
chen Dienstes, des Haushaltsrechts, des burgerli-
chen Rechts, der Organisation der Verwaltung und
zum wirtschaftlichen Verwaltungshandeln nachwei-
sen kénnen.

Diese Anforderungen entsprechen den Vorgaben,
die sich auch in der Verfahrensordnung des Lan-
despersonalausschusses Uber die Feststellung der
Befahigung als andere Bewerberin oder anderer
Bewerber finden. Diese Prifung ist anspruchsvoll
und verfolgt das Ziel festzustellen, ob der Bewerber
die Voraussetzungen mitbringt, um im Falle seiner
Einstellung erfolgreich in mindestens ebenso an-
spruchsvollen taglichen Aufgaben seiner Laufbahn
arbeiten zu kénnen. Das mag fiir manche knifflig
gewesen sein.

Vizeprasidentin Giingor:

Ich sehe Fragen der Fragestellerin, bitte.

Abgeordnete Mitteldorf, Die Linke:

Vielen Dank. Also wenn ich das jetzt richtig verstan-
den habe, waren es nur zwei Bewerberinnen und
Bewerber, ich glaube, Sie haben nur Bewerber ge-
sagt, die im Kabinettausschuss vorstellig wurden.
Haben die sich denn im Vorfeld tatsachlich bewor-
ben oder sind sie eingeladen worden? Sind denn
die zwei Bewerber, von denen Sie gesprochen ha-
ben, auch dann tatsachlich Staatssekretare gewor-
den oder ist das nicht der Fall?

Vizeprasidentin Gilingor:

Herr Konig, bitte.

Konig, Staatssekretar:

Die Bewerbungslage ist ja nicht so wie man das
urspringlich bei normalen Beamtenverhaltnissen
sieht, sondern es ist ja hier keine Ausschreibung

erforderlich im Verfahren nach § 3 Laufbahnge-
setz. Deswegen haben sich auch die Bewerber
nicht beworben um die Teilnahme am Ausschuss,
sondern es gab eine Einladung der zustandigen
Staatskanzlei, dem Personalreferat, sich diesem
Ausschussverfahren zu unterziehen, weil sie dort
auch entsprechend die Laufbahnbefahigung nach-
weisen mussten. Zu lhrer Nachfrage — ja, die bei-
den haben dann auch die Prifung bestanden.

Vizepréasidentin Giingor:

Ich sehe weitere Ruckfragen. Bitte.

Abgeordnete GroRe-Réthig, Die Linke:

Im Hinblick darauf, wie lange juristische Staatsex-
amen, die ja mit einer ahnlichen Fille von Rechts-
gebieten befasst sind, dauern, meine Nachfrage:
Wie lange haben die jeweiligen Prifungen gedau-
ert? Eine juristische mindliche Staatsprifung dau-
ert mal eben sechs bis sieben Stunden.

Die zweite Nachfrage ist: Der Landespersonalaus-
schuss — welchen Kriterien unterliegt die Berufung
in denselben?

Vizeprasidentin Giingor:

Herr Staatssekretar, bitte.

Kénig, Staatssekretar:

Hier muss man differenzieren. Wir haben ja jetzt
kein juristisches Staatsexamen abgenommen, also
keine mindliche Priifung, denn sie hatten ja auch
nicht Gelegenheit, sieben Jahre vorher Jura zu stu-
dieren, sondern sie kamen aus ganz verschiedenen
Prifungs- und Lebenssituationen. Das heil}t, die
Prifung orientierte sich — wie ich gesagt habe — an
den Grundziigen dieser Rechtsgebiete, was man
beherrschen muss, um den héheren Dienst erlan-
gen zu konnen. Diese Fragen orientierten sich auf
diese Position. Es ging nicht darum, eine mindliche
Prifung zu absolvieren, um genau im Handels- und
Gesellschaftsrecht fit zu sein. Das ist auch nicht
gefragt hier an der Stelle.

Das zweite war die Frage nach — helfen Sie mir,
ich habe kurz den Faden verloren — Voraussetzung
LPA —: Hier ist es ja ein Unterausschuss des Ka-
binetts — ein Kabinettausschuss, und der hat mit
dem LPA in dem Sinne nichts zu tun, denn Uber
§ 50 Abs. 5 Laufbahngesetz wirkt das Kabinett
anstelle des LPA im Kabinett in diesem Verfahren
mit. Das heil3t, die Verfahren des LPA haben jetzt
hier keinerlei Relevanz fir die Frage, denn das sind
Kabinettsmitglieder, die im Kabinettausschuss tatig
werden, und im Landespersonalausschuss waren



458 Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 8. Sitzung - 31.01.2025

(Staatssekretar Konig)

bis jetzt Staatssekretare berufen, die aber andere
beamtenrechtliche Fragen entscheiden, aber Uber
§ 50 Abs. 5 gar nicht fiir die Falle zustandig sind.

Vizeprasidentin Giingor:

Die zwei Zusatzfragen, die aus der Mitte des
Hauses gestellt werden durfen, sind gerade schon
gestellt worden. Das tut mir leid. Aber wir bleiben
dem Themenkomplex noch ein bisschen treu. Dan-
ke lhnen fir die Beantwortung.

Dann rufe ich nun Frage 5 auf, die der Abgeordne-
ten Maurer in der Drucksache 8/368. Fur die Lan-
desregierung wird erneut die Staatskanzlei antwor-
ten. Frau Maurer, bitte.

Abgeordnete Maurer, Die Linke:
Vielen Dank. Die Frage

Besetzung von Staatssekretdrsposten durch die
Thiringer Landesregierung

bezieht sich auf Folgendes:

Im Zuge der Regierungsubernahme durch die Ko-
alition aus CDU, BSW und SPD ab dem 12. De-
zember 2024 wurden durch die neue Landesregie-
rung auch neue Staatssekretdre ernannt. Im Hin-
blick auf die Prufberichte des Rechnungshofs vom
13. Méarz 2023 und dessen Bewertung durch die
Fraktion der CDU in der 7. Wahlperiode werfen die
vorgenommenen Besetzungen von Stellen durch
die Landesregierung Fragen auf.

Ich frage die Landesregierung:

1. Lagen fur alle besetzten Stellen die haushalts-
rechtlichen Voraussetzungen, wie zum Beispiel
das Vorhandensein der entsprechenden Planstellen
im Stellenplan des Haushaltsplans einschlief3lich
der Veranschlagung entsprechender Haushaltsmit-
tel fur Personalkosten, vor, wenn nein, wie gedenkt
die Landesregierung die entsprechenden Voraus-
setzungen zu schaffen?

2. Welche Notwendigkeit bestand vor dem Hinter-
grund der nicht geanderten Zustandigkeiten des
Thuringer Finanzministeriums fur die Ernennung ei-
nes zweiten Staatssekretars im Verantwortungsbe-
reich des Finanzministeriums?

3. Welche Bedeutung wurde jeweils der politischen
bzw. persénlichen Nahe oder dem politischen bzw.
personlichen Vertrauen beigemessen — bitte unter
Angabe der konkreten der Entscheidung zugrun-
de gelegten Voraussetzungen, Umstande, Mitglied-
schaften und Beziehungen —?

4. Bestanden laufende oder friihere personliche,
berufliche oder parteipolitische Beziehungen zwi-

schen einem Regierungsmitglied und den jeweils
ernannten Staatssekretdren und wenn ja, welchen
Einfluss hatten diese Beziehungen auf die getroffe-
nen Auswahlentscheidungen?

Vizepréasidentin Giingor:

Herr Kdnig, bitte.

Kénig, Staatssekretar:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten, die Mindliche Anfrage der
Abgeordneten Maurer beantworte ich fir die Lan-
desregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Fur alle Stellen lagen die haushalts-
rechtlichen Voraussetzungen vor. Im Zeitpunkt der
Regierungsibernahme durch die Koalition aus
CDU, BSW und SPD stand bei Kapitel 06 01 — das
ist das TFM — eine Planstelle B9 zur Verfugung.
Mit Kabinettbeschluss vom 19. Januar 2025, der
hier zugegangenen Kabinettvorlage ebenfalls vom
19. Januar 2025 und gemaf § 50 ThiurLHO wurde
eine Planstelle der Besoldungsgruppe B9 aus dem
Kapitel 10 01 in das Kapitel 06 01 umgesetzt. Die
zusatzlichen Ausgaben daflr sind im Rahmen der
Gesamtdeckung der Einzelplane auszugleichen.

Zu Frage 2: Der Freistaat Thiuringen steht in die-
sem und in den kommenden Jahren vor enor-
men Herausforderungen, Einnahmen und Ausga-
ben grundgesetzkonform in Deckung zu bringen.
Hierzu soll unter anderem unter Federfihrung des
TFM eine Haushaltsstrukturkommission arbeiten,
die im Regierungsvertrag verankert ist. Die Haus-
haltsstrukturkommission wird sich mit der Moderni-
sierung der landesrechtlichen Umsetzung der Vor-
gaben der Schuldenbremse in Thiringen beschaf-
tigen. Hierflr sind umfangreiche Vorarbeiten und
Koordinierungen des zustdndigen Staatssekretars
im Finanzministerium notig. Zudem sind die Grund-
lagen fir eine Priorisierung und Konsolidierung auf
der Ausgabenseite zu erarbeiten. Die Entwicklung
der bisher kaum und bisher gar nicht genutzten
schuldenbremsenkonformen Finanzierungsmodelle,
die Einfiuhrung von modernen Konjunkturbereini-
gungsverfahren sowie die Aufgabenlberfihrung
der kommunalen Finanzen in das TFM ergeben im
politischen Bereich der Staatssekretare ein deutlich
erhohtes Arbeitsaufkommen, welches es notwendig
macht, einen zweiten Staatssekretar einzusetzen.
Dies wird auch vor dem Hintergrund der Koordinie-
rung der Finanzministerin als erste stellvertretende
Ministerprasidentin, der Starkung der Finanzverwal-
tung von der Steuergerechtigkeit sowie der damit
zusammenhangenden Einnahmesicherung als wei-
tere Aufgabe ndétig.
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Zu Frage 3: Bei der Auswahl aller neu ernannten
Staatssekretdre wurde anhand eines fachlich be-
grundeten Anforderungsprofils fir die Tatigkeit ei-
ne Bestenauslese durchgefliihrt und so, wie es der
Thuringer Rechnungshof sowie der Untersuchungs-
ausschuss 7/4 gefordert haben, entsprechend do-
kumentiert. Zusatzlich ist bei allen Staatssekretaren
die erforderliche Ubereinstimmung mit den grund-
satzlichen politischen Ansichten und Zielen der
Landesregierung gegeben. Beides wird durch die
Vorlage des Personalvorschlags durch den zustan-
digen Minister bzw. durch die zustandige Ministerin
sowie durch die Zustimmung der Landesregierung
zum jeweiligen Personalvorschlag zum Ausdruck
gebracht.

Zu Frage 4: Es bestanden nur in einigen Fallen
Beziehungen zu ernannten Staatssekretaren, die
jedoch keinerlei Einfluss auf die Auswahlentschei-
dung hatten. Diese beruhte ausschlie3lich auf dem
Betrieb der Bestenauslese.

Vizeprasidentin Giingor:

Ich erkenne keine Rickfrage der Fragestellerin. Ich
erkenne eine Rickfrage von Frau Grolte-Réthig.
Bitte schon.

Abgeordnete GroBe-Rothig, Die Linke:

Welche weiteren Umstrukturierungen rechtfertigen
Ihrer Meinung nach neue Staatssekretarsstellen
bzw. wo werden dann Einsparungen in anderen
Hausern vorgenommen? Ich frage weiter: Da sich
der Kommunale Finanzausgleich nunmehr als wei-
tere Aufgabe im Finanzministerium befindet, bedarf
es dann einer Einsparung im Ministerium fur Inne-
res, Kommunales und Landesentwicklung?

Konig, Staatssekretar:

Zur ersten Frage: Die Spekulationen verbieten sich
jetzt hier, denn das setzt zunachst eine Kabinetts-
entscheidung voraus, der ich nicht vorweggreifen
mochte.

Und zur zweiten Frage: Es ist im Innenministeri-
um auch immer noch eine zweite Stelle der Besol-
dungsgruppe B9 vorhanden. Deswegen besteht da
jetzt auch kein Einsparungsbedarf. Das ist auch
faktisch nicht mdglich, weil die Stelle ja entspre-
chend ausgebracht ist.

Vizeprasidentin Giingor:

Ich danke Ihnen fir die Beantwortung. Dann dirfen
Sie sich gern setzen. Ich rufe auf Frage 6, eine der
Abgeordneten Gingor in der Drucksache 8/369. Da
eine Abldsung gerade nicht mdglich ist, bedanke

ich mich bei Frau Mitteldorf fur die Fragestellung
und die Landesregierung wird seitens der Staats-
kanzlei antworten. Bitte schon.

Abgeordnete Mitteldorf, Die Linke:
Vielen Dank, Frau Prasidentin Gungor.

Berlcksichtigung von Gleichstellung und Diskrimi-
nierungsverbot bei der Besetzung von Staatssekre-
tarsposten

Die Landesregierung hat bis zum Tag der Fra-
gestellung bislang zehn Staatssekretare ernannt.
Hierbei ist augenfallig, dass es sich ausnahmslos
um Manner ohne Migrationshintergrund handelt.
In Thiringen ist die offentliche Verwaltung Uber
das Thiringer Gleichstellungsgesetz und mittelbar
Uber das Allgemeine Gleichbehandlungsgesetz —
AGG - des Bundes gehalten, einer Benachteiligung
aufgrund der Herkunft, des Geschlechts, der Re-
ligion oder Weltanschauung, einer Behinderung,
des Alters oder der sexuellen Identitédt entgegen-
zuwirken. Insbesondere verpflichtet das Thiringer
Gleichstellungsgesetz zudem dazu, die tatsachliche
Gleichstellung von Frauen und Mannern in allen
Bereichen des o6ffentlichen Lebens durch geeignete
MafRnahmen zu férdern und zu sichern.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie viele Bewerbungen lagen fiir die bislang be-
setzten Staatssekretarsposten vor — bitte aufschlis-
seln nach jeweiligem zu besetzenden Posten, Ge-
schlecht und, soweit bekannt, weiteren Merkmalen
nach § 1 AGG -?

2. Soweit es mehrere Bewerberinnen und Bewer-
ber gab, welche Griinde gaben jeweils letztlich den
Ausschlag gegentber Bewerberinnen bzw. Bewer-
bern, die aufgrund anderer Merkmale dem Schutz
des Allgemeinen Gleichbehandlungsgesetzes un-
terfallen — bitte aufschlisseln nach jeweiligem zu
besetzenden Posten —?

3. Soweit es keine weiteren Bewerberinnen und
Bewerber gab, welche Malnahmen hat die Lan-
desregierung im Zuge des Besetzungsverfahrens
ergriffen, um ihrem gesetzlichen Auftrag der Forde-
rung von Gleichstellung von Frauen und Mannern
gemal § 2 Thiringer Gleichstellungsgesetz zu ge-
nigen?

4. Welche Maflinahmen gedenkt die Landesregie-
rung zukulinftig zu ergreifen, um der offensichtlichen
Unterreprasentanz von Frauen auf Staatssekretars-
ebene abzuhelfen?

(Beifall Die Linke)
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Vizepréasidentin Giingor:

Herr Staatssekretar Kdnig, bitte.

Koénig, Staatssekretar:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten, die Mindliche Anfrage der
Abgeordneten Gilingér beantworte ich im Namen
der Landesregierung wie folgt.

Zu Frage 1: Die Stellen der Staatssekretare wur-
den nicht ausgeschrieben, da diese grundsatzlich
nicht der Ausschreibungspflicht unterliegen. Bewer-
bungen auf Ausschreibungen liegen somit nicht vor.

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, Die Linke:
Ach!)

Es lag jedoch eine Initiativbewerbung einer weibli-
chen Person fir die zu besetzenden Staatssekre-
tarspositionen vor. Diese Initiativbewerbung erfolgte
auf alle ab dem 19. Dezember 2024 zu besetzen-
den Staatssekretarspositionen. Das betrifft insbe-
sondere — weil Sie konkret fragten — zwei Staatsse-
kretarspositionen im Ministerium fiir Inneres, Kom-
munales und Landesentwicklung, eine Staatssekre-
tarsposition im Ministerium fir Wirtschaft, Landwirt-
schaft und Landlicher Raum, zwei Staatssekretars-
positionen im Finanzministerium, eine Staatssekre-
tarsposition im Ministerium fur Justiz, Migration und
Verbraucherschutz, eine Staatssekretarsposition im
Ministerium flr Umwelt, Energie, Naturschutz und
Forsten und eine Staatssekretarsposition in der
Staatskanzlei.

Zu Frage 2: Ausschlaggebend flr die Entscheidung
zu der genannten Initiativbewerbung war bzw. ist
das Fehlen der erforderlichen Ubereinstimmung mit
den grundsatzlichen politischen Ansichten und Zie-
len der Landesregierung.

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, Die Linke:
Ach!)

Zu Frage 3: Wie in der Antwort zu Frage 1 ausge-
fuhrt, gab es eine weitere Bewerberin, deswegen
erubrigt sich die Antwort auf Frage 3.

(Heiterkeit Die Linke)

Zu Frage 4: Das Gleichstellungsgesetz verfolgt das
Ziel, die tatsachliche Gleichstellung von Frauen und
Mannern in allen Bereichen des offentlichen Le-
bens durch geeignete Malinahmen zu férdern und
zu sichern. Zur weiteren Durchsetzung dieses Ziels
hat die Landesregierung am 30. Januar 2025 eine
Frau zur Staatssekretarin im Thiringer Ministerium
fur Umwelt, Energie, Naturschutz und Forsten er-
nannt.

Vizepréasidentin Giingor:

Eine Ruckfrage der Abgeordneten Mitteldorf.

Abgeordnete Mitteldorf, Die Linke:

Vielen Dank. Eine Frau, juhu. Sie haben jetzt na-
turlich gerade noch mal ausgefiihrt, dass es ja kei-
ne Bewerbung gab, und deshalb die Fragen nicht
beantwortet — verstehe ich. Dann frage ich mal
andersrum: Gab es seitens der Ministerinnen und
Minister mehrere Personen, die fur Staatssekretars-
positionen zur Verfligung gestanden haben oder in
Betracht kdmen, sagen wir es mal so, die andere
Merkmale als mannlich, cis, weil bedeutet hatten.

Vizeprasidentin Giingor:

Herr Staatssekretar Konig, bitte.

Konig, Staatssekretar:

Im Vorfeld der Ernennung der Staatssekretare gibt
es quasi eine Dokumentation auch des Auswahl-
verfahrens. Im Rahmen dieser Dokumentation, die
durch die entsprechenden vorschlagsberechtigten
Ministerinnen und Minister vorgenommen wurden,
wurden uns auch Auswahlentscheidungsprozesse
mitgeteilt. Uber die Inhalte dieser Auswahlprozesse
kann ich lhnen aus datenschutzrechtlichen Grin-
den hier an diesem Pult nichts sagen.

Vizepréasidentin Giingor:

Danke schon. Eine weitere Riickfrage der Abgeord-
neten Konig-Preuss, bitte.

Abgeordnete Konig-Preuss, Die Linke:

Herzlichen Dank fiir die bisherigen Antworten. Mich
wirde interessieren, ob die Landesregierung die
aktuelle Geschlechtsverteilung von eins zu zwolf
bei den Staatssekretaren fir ausreichend erachtet.

Vizepréasidentin Giingor:

Herr Staatssekretar, bitte.

Kénig, Staatssekretar:

Wir haben quasi als Landesregierung die Kiritik
wahrgenommen, die im Offentlichen Raum zu dem
Thema kursierte, und haben auch entsprechend
gehandelt und am 30. Januar eine Staatssekretarin
berufen.

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, Die Linke:
Wegen uns?!)

Nicht wegen lhnen personlich.
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Vizepréasidentin Giingor:

Die Mdoglichkeit, zwei Ruckfragen aus dem Rund
des Hauses zu stellen, ist damit erschépft.

(Zwischenruf Abg. Grofle-Réthig, Die Linke:
Ich habe doch auch eine Frage gestellt!)

Gut. Ich wurde informiert, Frau Grof3e-Rothig kann
Ihre Frage noch stellen. Mein Fehler. Bitte schon.

(Zwischenruf Abg. Mitteldorf, Die Linke: Wie-
s0?)

Abgeordnete GroBe-Roéthig, Die Linke:

Weil Frau Mitteldorf die Frage in meinem Namen
gestellt hat.

(Zwischenruf Abg. Muhlmann, AfD: Das ha-
ben Sie aber gesagt!)

Vizepréasidentin Giingor:

Ich habe gerade von der Verwaltung den Hinweis
bekommen, dass es so korrekt ist. Das bleibt fir
Sie nicht zu kommentieren. Frau Grof3e-Réthig, bit-
te.

(Zwischenruf Abg. Mihimann, AfD: Schon
klar!)

Abgeordnete GroRe-Rothig, Die Linke:

Ich zitiere: FUr uns ist auRerdem relevant, ob es
Uberhaupt einen Auswahlprozess gab oder ob sich
die Besetzungsbemihungen am Ende immer nur
um eine Person und deren Versorgung drehten. —
Das war der Kollege Bihl am 25.11.2023. Wie be-
werten Sie diese Aussage vor dem Hintergrund der
Beantwortung von Frage 27

Konig, Staatssekretar:

Ich hatte ja schon gesagt, dass wir unsere Aus-
wahlprozesse streng nach dem Prinzip der Besten-
auslese durchfiihren und dass es im Fall der Initia-
tivbewerbung, die ich Ihnen vorgestellt hatte, an po-
litischen Ubereinstimmungen zur Landesregierung
fehlte und deswegen diese Initiativbewerbung ei-
ner weiblichen Person nicht berlcksichtigt werden
konnte. Sie kennen ja die ganze Diskussion aus der
letzten Legislatur im Untersuchungsausschuss 7/4
und wissen,

(Unruhe Die Linke)

dass eigene Leistung und Befahigung quasi auf der
einen Seite stehen und eingehalten werden und
auch dokumentiert sind, aber gleichzeitig nattrlich
auch das politische Vertrauensverhaltnis vorliegen

muss. So bewertet kann man das als Bewertung
der Situation nehmen.

Vizeprasidentin Giingor:

Danke fir die Beantwortung. Ich rufe Herrn Abge-
ordneten Schaft mit der Drucksache 8/370 auf. Flr
die Landesregierung wird dann wieder die Staats-
kanzlei antworten. Herr Schaft, bitte.

Abgeordneter Schaft, Die Linke:
Vielen Dank, Frau Vizeprasidentin.

Auswahlverfahren bei der Besetzung von Staatsse-
kretarsposten durch die Landesregierung in Thirin-
gen

Im Zuge der Regierungsibernahme durch die Ko-
alition aus CDU, BSW und SPD ab dem 12. De-
zember 2024 wurden durch die neue Landesregie-
rung auch neue Staatssekretére ernannt. Im Hin-
blick auf den Prufbericht des Rechnungshofs vom
13. Méarz 2023 und dessen Bewertung durch die
Fraktion der CDU in der 7. Wahlperiode ergeben
sich zum Auswahlverfahren Fragen an die Landes-
regierung.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie lief die Auswahl und Entscheidungsfindung
im Einzelnen ab, das heil3t, wer hat die Auswahl
im Einzelfall und auf welcher Grundlage getroffen,
wer war an der Auswahl in welcher Form beteiligt
und wer hat unter Abstimmung mit welchen Stellen
innerhalb der Landesregierung die Ernennungen
bzw. Einstellungen im Einzelfall konkret vorgenom-
men?

2. Wie erfolgte dabei jeweils die entsprechend
notwendige Dokumentation in den Personal- und
Sachvorgangen?

3. Welche Rechtsgrundlagen wurden der jeweiligen
Auswahlentscheidung zugrunde gelegt — bitte unter
Angabe, welcher Stellenwert dabei insbesondere
dem Grundsatz der Bestenauslese, dem Vorliegen
der Laufbahnbefahigungen sowie der Zulassigkeit
der Einstellung im hoheren Dienst eingerdumt wur-
de -7

4. Welche Stellen innerhalb der Landesregierung
haben das Vorliegen der erforderlichen Vorausset-
zungen geprift, was wie, wann, von wem und in
welchem Umfang im Einzelnen dokumentiert wur-
de?

Vizeprasidentin Giingor:

Herr Konig, bitte.
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Konig, Staatssekretar:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen
und Herren Abgeordneten, die Mindliche Anfrage
des Abgeordneten Schaft beantworte ich fur die
Landesregierung wie folgt. — Jetzt muss ich kurz
was trinken, denn das sind acht Seiten Text, aber
SchriftgréRe 16, also keine Angst.

Zu Frage 1: Die Auswahl der Personen zur Beset-
zung der Staatssekretarspositionen erfolgte durch
die Ministerinnen und Minister. Uber die Festle-
gung zu den Anforderungen an die konkrete Ta-
tigkeit des Staatssekretdrs im Ressort sowie zur
vorgenommenen Bestenauslese haben die Ministe-
rinnen und Minister die Staatskanzlei informiert. Da-
zu hatte ich vorhin schon kurz berichtet. Handelte
es sich um eine Neueinstellung, wurden die Vor-
schlage insbesondere daraufhin Gberprift, ob die
erforderlichen Einstellungsvoraussetzungen vorlie-
gen, insbesondere ob die laufbahnrechtlichen An-
forderungen erflllt wurden. Handelte es sich um
Personen, die bereits in einem Dienstverhaltnis
zum Freistaat standen, wurde das Vorliegen der
Beférderungsvoraussetzungen geprift. Die Vorgan-
ge wurden sodann mit dem Innenministerium, dem
vorschlagenden Ressort sowie dem Finanzministe-
rium fachlich abgestimmt. Nach dem Durchlaufen
dieses Abstimmungsverfahrens und dem Vorliegen
der Zustimmungen wurde der Vorgang dem Kabi-
nett zur Entscheidung Uber eine eventuell erforder-
liche Ausnahme nach dem Laufbahngesetz sowie
zur Beschlussfassung insgesamt zugeleitet. Nach
der Beschlussfassung des Kabinetts erfolgte die Er-
nennung durch den Ministerprasidenten.

Zu Frage 2: Die Dokumentation erfolgte durch
die Zusendung der entsprechenden Erklarungen
der Ministerinnen und Minister an die Staatskanz-
lei und Hinzufigung der Dokumente zu den Ak-
ten bzw. durch Vornahme der entsprechenden Pri-
fungshandlungen in der Staatskanzlei und Doku-
mentation der Ergebnisse in den erforderlichen Vor-
lagen, die sich dann in den Akten befinden.

Zu Frage 3: Die Landesregierung hat unter Bertck-
sichtigung der Ergebnisse der Prifung des Rech-
nungshofs sowie der AuRerungen im Rahmen des
Untersuchungsausschusses 7/4 an den erforderli-
chen Stellen auf die Kritikpunkte von damals re-
agiert. Die wesentlichen Rechtsgrundlagen zur Ein-
stellung von Staatssekretaren sind wie folgt zu be-
nennen: Die Auswahlentscheidungen erfolgen un-
ter der Beachtung des Prinzips der Bestenauslese
nach Artikel 33 Abs. 2 Grundgesetz, § 9 Beamten-
statusgesetz, § 2 Thiringer Laufbahngesetz und
wurden von den zustandigen Stellen dokumentiert.
Insbesondere bei den Neueinstellungen in den Lan-
desdienst — auf die in der Frage hier abgestellt

wird — wurde die Laufbahnbefahigung nach Mafl3-
gabe der §§ 10 und 11 des Thiringer Laufbahnge-
setzes eingehend geprift. Lag eine Laufbahnbefa-
higung nach den §§ 18 und 23 des Thuringer Lauf-
bahngesetzes nicht vor, erfolgte eine Prifung vor
dem Kabinettausschuss, ob trotz der fehlenden be-
ruflichen Abschlisse oder darauf aufbauenden Ta-
tigkeiten aufgrund der bisherigen Lebens- und Be-
rufserfahrung eine Laufbahnbefahigung festgestellt
werden konnte. Da kann man auf die erste Anfra-
ge verweisen. Zudem wurde die Zulassigkeit der
Einstellungen in ein Staatssekretdrsamt anhand der
Vorgaben des § 28 Abs. 1 bis 4 des Thiringer
Laufbahngesetzes in Ansehung des Einzelfalls ge-
priuft. Sofern insbesondere beim sogenannten fikti-
ven Werdegang die zeitlichen Voraussetzungen fir
eine Ausnahmemadglichkeit von den Vorgaben des
Laufbahngesetzes vorlagen, also Einstellungen in
einem héheren Amt als dem Eingangsamt, wurde
der Vorgang dem Kabinett zur Entscheidung Uber
diese Zustimmung zugeleitet. Lag zwar eine Lauf-
bahnbefahigung vor, aber waren die Voraussetzun-
gen fur eine Zustimmung des Kabinetts zu einer
laufbahnrechtlich erforderlichen Ausnahme nicht
gegeben, zum Beispiel weil keine ausreichenden
Zeiten einer beruflichen Tatigkeit auf der geforder-
ten Ebene vorlagen, wurde eine Einstellung in ein
Beschaftigungsverhaltnis gepruft und dem Kabinett
nach Abstimmung mit dem Finanzministerium vor-
geschlagen.

Zu Frage 4: Bereits im Vorfeld gab es enge fachli-
che Abstimmungen zum konkreten Verstandnis der
beamtenrechtlichen Normen, die bei der Einstellung
von Staatssekretaren anzuwenden sind, zwischen
dem fur das Beamtenrecht zustandigen Ministeri-
um sowie dem fir Beschéaftigungsverhaltnisse und
Fragen des Haushalts zustédndigen Finanzministeri-
um sowie der Staatskanzlei als personalfiihrender
Stelle. Das konkrete Vorliegen der jeweiligen Ein-
stellungs- oder Ernennungsvoraussetzungen sowie
das Vorhandensein der notwendigen Erklarungen
und allgemeinen Nachweise sowie eventueller Er-
kldrungen Dritter wurden durch die Staatskanzlei
gepruft.

Zum erfolgten weiteren Abstimmungsverfahren ver-
weise ich auf die Ausfihrungen zu Frage 1.
Im Rahmen des abschlielenden Zeichnungsver-
fahrens in der Staatskanzlei wurden die intern
bestehenden Berichts- und Zeichnungsregeln be-
achtet. Die Prifungsgegenstande wurden in der
Staatskanzlei sowie den beteiligten Ressorts je-
weils in der ublichen Weise dokumentiert.

Vizeprasidentin Giingor:

Es gibt Nachfragen des Fragestellers. Bitte schon.



Thiringer Landtag - 8. Wahlperiode - 8. Sitzung - 31.01.2025 463

Abgeordneter Schaft, Die Linke:

Zwei Nachfragen zu den Ausfiihrungen zu Frage 3.
Da hatten Sie einmal gesagt, es wurde geprift,
ob Einstellungen in einem Beschaftigungsverhaltnis
stattfinden konnen, und das Zweite, in wie vielen
Fallen die Laufbahnbeféhigung nach §§ 18 und 23
nicht vorlag. Kénnen Sie das fir die beiden Falle
jeweils in Zahlen beziffern, wie viele Falle das wa-
ren?

Koénig, Staatssekretar:

Also konkrete Falle wurde ich jetzt hier nicht nen-
nen wollen, wie auch vorhin schon gesagt, we-
gen Datenschutzverhaltnis, weil wir quasi individua-
lisierbare Antworten geben mussten und individuali-
sierbare Antworten mit dem Datenschutzpersoénlich-
keitsrecht des Einzelnen nicht vereinbar waren.

Vizeprasidentin Giingor:

Ich sehe eine Rickfrage der Abgeordneten Heber
und dann eine der Abgeordneten Grof3e-Réthig.
Bitte schon.

Abgeordnete Heber, CDU:

Im Untersuchungsausschuss zur Staatssekretarsaf-
fare wurde ja auch deutlich, dass es im Rahmen
der Abstimmung oder der Einstellung Vorbehalte
aus anderen Hausern gab. Ich frage die Landesre-
gierung: Gab es auch hier aus anderen H&ausern
Vorbehalte gegen die Einstellung und wie ist damit
umgegangen worden?

Vizeprasidentin Giingor:

Herr Konig, bitte.

Konig, Staatssekretar:

In diesem Fall gab es keine Vorbehalte der anderen
Ressorts, weder des Innenministeriums noch des
Finanzministeriums.

Vizeprasidentin Giingor:

Danke schoén. Frau Grof3e-Rdéthig, bitte.

Abgeordnete GroBe-Roéthig, Die Linke:

Ich frage die Landesregierung unter Bezugnahme
auf die bisherigen Antworten, ob es richtig ist oder
ob sie der Aussage zustimmt, dass die Bestenaus-
lese in diesem Fall die Bestenauslese aus einem
Bewerber war.

Konig, Staatssekretar:

Ich hatte es vorhin schon mal kurz angedeutet,
es gab gewisse Auswahlentscheidungsprozesse im
Vorfeld der Auswahl. Die wurden uns von den Mi-
nisterinnen und Ministern, die vorschlagsberechtigt
waren, zugeleitet. Sie kénnen davon ausgehen,
dass die Anforderungen der Bestenauslese in die-
sen Auswahlverfahren beriicksichtigt worden sind.

Vizeprasidentin Giingor:

Danke schon. Ich rufe Frage 8 auf, eine der Abge-
ordneten Muiller in der Drucksache 8/376. Fur die
Landesregierung wird das Ministerium fir Digitales
und Infrastruktur antworten. Herr Minister Schiitz,
bitte.

Abgeordnete Miiller, Die Linke:
Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Stand und Entwicklung der Bauarbeiten am JVA-
Neubau in Zwickau-Marienthal

Bei der Bautatigkeit und dem Zeitplan auf der
Baustelle des Neubaus fir die Zweilander-Justiz-
vollzugsanstalt in Zwickau-Marienthal gibt es wei-
terhin Verzdgerungen. Diesbeziiglich ist aus der
Antwort der Landesregierung auf die Miindliche An-
frage des Abgeordneten Schubert mit dem Titel
.ZU weiteren Verzogerungen bei der Fertigstellung
der JVA Zwickau-Marienthal und zu méglichen Aus-
wirkungen auf die JVA Hohenleuben® in Drucksa-
che 8/89 in der Plenarsitzung des Landtags am
14. November 2024 zu entnehmen, dass spates-
tens im Rahmen der 22. Sitzung der Baukommis-
sion am 18. Dezember 2024 aktuelle Informatio-
nen durch den neuen Generalplaner gegeben wer-
den sollten. In der Antwort auf Frage 1 heil’t es,
dass der Themenschwerpunkt die Darstellung des
aktuellen Stands der Einarbeitungsphase des neu-
en Generalplaners sein werde. Es werde eine um-
fassende Information zum Projekistand sowie zu
den nachsten Schritten einschlieRlich neuer Fest-
legung der Terminplanung, zur Kostenentwicklung
und zum Fertigstellungstermin erwartet. In einem
Beitrag vom 7. November 2024 der Online-Fach-
publikation ,Baumagazin® ist zu lesen, dass sich
der im Jahr 2023 gekiindigte Generalplaner gegen
Vorwirfe der Schlechtleistung und Zeitverzégerung
auf der Baustelle wehrt und dabei auch auf die Alt-
lastenbelastung des Baugelandes verweist. Gegen
den friheren Generalplaner soll nun ein Gerichts-
verfahren im Gange sein.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Informationen hat der neue Generalpla-
ner in der Sitzung der Baukommission am 18. De-
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zember 2024 bzw. in vorausgehenden Sitzungen
anderer verantwortlicher Gremien oder auf ande-
rem Wege hinsichtlich des Arbeitsstands bzw. der
Mangelsituation auf der Baustelle der neuen JVA
Zwickau-Marienthal und deren Fertigstellung, ins-
besondere mit Blick auf noch notwendige bauliche
bzw. technische Schritte, den Zeitplan und den pro-
gnostizierten Kostenaufwand, gegeben?

2. Welche gerichtlichen bzw. vor- oder auflerge-
richtlichen Schritte unter Anwendung welcher Ver-
fahrensantrage unternimmt der Freistaat Sachsen
zusammen mit dem Freistaat Thiringen bzw. im In-
teresse des Freistaats Thiringen gegen den friilhe-
ren, nun gekindigten, Generalplaner der JVA Zwi-
ckau-Marienthal, die welches Ziel unter welchem
Kostenrisiko verfolgen?

3. Inwiefern kann trotz der weiteren Bauverzdge-
rungen beim JVA-Neubau in den Thiringer Justiz-
vollzugsanstalten das Recht der Gefangenen auf
Einzelfallunterbringung in den Haftraumen in der
Praxis umfassend verwirklicht werden?

4. In welcher Art und Weise will die Landesregie-
rung zeitnah bzw. langerfristig mit den Problemen
bei der Schaffung notwendiger Einzelhaftplatze fir
Thuringen umgehen und dabei den Landtag und
seine Fachausschisse in die weitere Themenbear-
beitung des Projekts JVA-Neubau, gegebenenfalls
auch in der Funktion als Gesetzgeber, einbezie-
hen?

Vizepréasidentin Giingor:
Herr Staatssekretar Dr. Knoblich, bitte.

Dr. Knoblich, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten, die Mindli-
che Anfrage der Abgeordneten Miiller beantworte
ich fur die Thiringer Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: In der Sitzung am 18. Dezember 2024
wurde die Baukommission Uber die Bestandsauf-
nahme nach Unterbrechung der MalRhahme zum
Neubau der Gemeinsamen Justizvollzugsanstalt in
Zwickau und den Stand der Einarbeitungsphase
des neuen Generalplaners durch den Staatsbetrieb
Sachsisches Immobilien- und Baumanagement in-
formiert. Nach der erforderlichen Kiindigung des
bisherigen Generalplaners im Oktober 2023 hat
der Staatsbetrieb nach Durchfiihrung des obliga-
torischen Ausschreibungsverfahrens einen neuen
Generalplaner mit der Fortfiihrung des Projekts be-
auftragt. Den Zuschlag erhielt die S&P Sahlmann
Planungsgesellschaft fir Bauwesen mbH Leipzig.
Zwischenzeitlich wurde die Baustelle planmaRig ge-

sichert und auch beheizt, um Schaden am Bestand
zu vermeiden. Uber die Baustellensicherung hinaus
erfolgen zunachst keine Baumafnahmen.

Der neue Generalplaner hat die vergangenen Wo-
chen und Monate genutzt, um sich vor Ort ein um-
fassendes Bild zu verschaffen. Konzeptionelle Un-
terlagen hat der Generalplaner inzwischen verein-
barungsgemafl zum Jahresende vorgelegt. Die um-
fanglichen Unterlagen des Generalplaners beleuch-
ten verschiedene Szenarien zum weiteren Fortgang
des Neubaus der JVA Zwickau-Marienthal. Die
Ausfuhrungen des Generalplaners sowie mdgliche
Szenarien missen jedoch im Hinblick auf Zeit und
Wirtschaftlichkeit ndher beleuchtet und abgewogen
werden. Gegenwartig erfolgen eine baufachliche
Prifung und Bewertung dieser Szenarien. Konkre-
te Aussagen zum weiteren Fortgang der Baumal3-
nahmen sowie zu einem aktualisierten Zeitplan und
den Baukosten kénnen erst getroffen werden, wenn
diese Bewertung abgeschlossen ist. Dies wird ge-
gen Ende des |. Quartals 2025 der Fall sein.

Zu Frage 2: Gegeniiber dem geklndigten General-
planer wurde eine Rickforderung von Honorarzah-
lungen mittels Mahnbescheid im Dezember 2023
beantragt. Dagegen hat dieser fristgerecht Wider-
spruch eingelegt. Das Verfahren wurde laut Mit-
teilung des Mahngerichts Aschersleben an das
Landgericht Minchen abgegeben. Die Anspruchs-
begrindung wurde am 19. Dezember 2024 beim
Landgericht Minchen eingereicht. Durch den ge-
kiindigten Generalplaner wurde beantragt, die gel-
tend gemachten Anspriche zurickzuweisen und
bereits Widerklage angekiindigt. Dem Verweisungs-
antrag an das Landgericht Dresden wurde nicht ge-
folgt.

Mit Blick auf das laufende Verfahren koénnen zu
konkreten Forderungssummen gegenwartig noch
keine abschlieBenden Angaben gemacht werden.
Weiterhin werden durch den Freistaat Sachsen und
auch den Freistaat Thiringen fortlaufend, auch un-
ter Einbeziehung unabhangiger Sachverstandiger,
mit Blick auf mdgliche Schadenersatzanspriiche
Schaden erfasst, dokumentiert und der Héhe nach
ermittelt. Die endglltige Schadenshéhe kann noch
nicht beziffert werden.

Zu Frage 3: Mit Blick auf die Belegungssituation
ab dem 1. Januar 2025 infolge der verzogerten In-
betriebnahme der JVA Zwickau-Marienthal wurden
bereits Entlastungsmalnahmen fiir den Thiringer
Justizvollzug ergriffen. Hinsichtlich der Unterbrin-
gung der Gefangenen gilt seit dem 1. Januar 2025
gemal § 143 Abs. 2 Thiringer Justizvollzugsge-
setzbuch fir Anstalten, mit deren Errichtung vor
dem 3. Oktober 1990 begonnen wurde, das Abwei-
chen von § 18 Abs. 1 Thiringer Justizvollzugsge-
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setzbuch, sodass wahrend der Einschlusszeiten bis
zu drei Personen gemeinsam untergebracht wer-
den diirfen. Diese Ubergangsregelung betrifft unter
anderem die Altanstalten Hohenleuben und Unter-
malffeld. Bisher war es mdglich, diese Anstalten
mit bis zu sechs Gefangenen pro Haftraum zu be-
legen, wobei die Gefangenen in 2024 bereits zu
einem groRen Teil wahrend der Einschlusszeiten
nur noch zu viert in einem Haftraum untergebracht
waren. Weiterhin erfolgte nach einer Pilotierungs-
phase die Umwidmung der Jugendstrafanstalt Arn-
stadt in eine Justizvollzugsanstalt Arnstadt mit Ab-
teilung fir Jugendvollzug, wonach dort nunmehr
folgende Vollstreckungszustandigkeit gegeben ist:
1. Vollzug der Untersuchungshaft bei mannlichen
jugendlichen Untersuchungsgefangenen; 2. Verur-
teilte, die zum Zeitpunkt der Einweisung nicht al-
ter als 35 Jahre sind und zu einer Freiheitsstrafe
von nicht mehr als vier Jahren verurteilt wurden,
sowie 3. Vollzug von Jugendstrafen an mannlichen
Verurteilten bis zur Vollendung des 24. Lebensjah-
res. Diese Umwidmung und Anderung der Vollstre-
ckungszustandigkeit hat dazu gefiihrt, dass die An-
stalt nunmehr regelmafig voll belegt ist und somit
die durchgéngig vorhandenen Einzelhaftplatze opti-
mal ausgenutzt werden konnen.

Weitere Entlastungs- und VerteilungsmafRnahmen
wurden durch die Anpassung des am 1. Janu-
ar 2025 in Kraft getretenen Vollstreckungsplans fur
alle Thiringer Anstalten vorgenommen. So wird
unter anderem auch sichergestellt, dass die Bele-
gung mit maximal drei Gefangenen pro Haftraum
in den Altanstalten Hohenleuben und Untermalfifeld
gewahrleistet ist. Auch die JVA Tonna — die zweit-
modernste JVA in Thiringen — setzt neben der JVA
Arnstadt den Anspruch der Einzelunterbringung ge-
mal § 18 Abs. 1 Thiringer Justizvollzugsgesetz-
buch vollends um. In der JVA Goldlauter existiert
schon seit mehreren Jahren eine maximale Bele-
gung mit zwei Gefangenen fur Haftrdume, die eine
Mehrfachbelegung flachenmafig zulassen. Im Jahr
2024 waren durchschnittlich 72 Prozent der Ge-
fangenen in Einzelhaftrdumen untergebracht und
28 Prozent in gemeinsamer Unterbringung.

Zu Frage 4: Die Notwendigkeit eines Neubaus ei-
ner JVA in Ostthirringen, die letztlich auch zu der
Uberlegung eines gemeinsamen Neubaus mit dem
Freistaat Sachsen fiihrte, begriindet sich vorrangig
in dem Erfordernis nach der Schaffung von moder-
nen, den gesetzlichen Bestimmungen entsprechen-
den Haftplatzen, vor allem im Hinblick auf den
Rechtsanspruch auf Einzelunterbringung wahrend
der Ruhezeit. Insofern ist die Schaffung neuer,
moderner Einzelhaftplatze im Ostthiringer bzw. im
westsachsischen Raum alternativlos.

Vizepréasidentin Giingor:

Ich sehe Rilckfragen der Fragestellerin. Bitte
schon.

Abgeordnete Miiller, Die Linke:

Vielen Dank, Frau Prasidentin, und vielen Dank,
Herr Staatssekretar. Ich habe natirlich noch ein
paar Nachfragen, denn glauben Sie mir, dieser
Staatsvertrag hat uns ja auch in der letzten Legisla-
tur beschéftigt. Meine erste Frage ist: Wo ist der
Staatsvertrag veroffentlicht? Vielleicht kobnnen Sie
mir dazu noch mal Auskunft geben. Der ist ja kurz
vor der Wahl 2014 unterschrieben worden. Wir wa-
ren auch in der letzten Legislatur mit den Kollegin-
nen und Kollegen vor Ort, also in Zwickau, und
haben uns das angeschaut. Wann ist denn ange-
dacht, dass auch die jetzige Thuringer Landesre-
gierung vor Ort fahrt und sich das dort noch mal an-
schaut und diese Gesprache gegebenenfalls noch
mal fuhrt?

Dr. Knoblich, Staatssekretar:

Letzteres, vielleicht fange ich damit an, ist bereits
im Schwange. Das bereiten wir derzeit vor. Ein
genaues Datum kann ich lhnen jetzt noch nicht
nennen. Zu den anderen Punkten wirden wir Sie
schriftlich unterrichten.

Vizeprasidentin Giingor:

Danke schdn. Ich sehe weitere Fragen. Bitte schon.

Abgeordnete GroRe-Réthig, Die Linke:

Eine Nachfrage: Wie viele Gefangene betrifft die
rechtswidrige Unterbringung aktuell in absoluten
Zahlen? Sie haben Prozentzahlen genannt. Und
dann: Welche Mdglichkeit der baulichen Reaktivie-
rung oder Schaffung von Haftplatzen wird durch die
Landesregierung gesehen, vor allem vor dem Hin-
tergrund, dass in Planung ist, Abschiebehaftplatze
zu schaffen? Wobei es sich ja hier im Moment um
eine rechtswidrige Unterbringung handelt.

Dr. Knoblich, Staatssekretar:

Die Umwandlung der Prozentzahlen in absolute
Zahlen wirden wir lhnen auch schriftlich nachrei-
chen. Zu der anderen Frage wirden wir Sie ebenso
schriftlich informieren.

Vizepréasidentin Giingor:

Ich danke lhnen fur die Beantwortung. Das waren
bereits zwei Nachfragen aus der Mitte des Hauses.
Ich rufe Frage 9 auf, eine des Abgeordneten Dr.
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Wogawa in der Drucksache 8/377. Fur die Landes-
regierung wird das Ministerium fur Inneres, Kom-
munales und Landesentwicklung antworten. Bitte
schon.

Abgeordneter Dr. Wogawa, BSW:
Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Vereinbarkeit von Familie und Schichtdienst bei der
Thiringer Polizei

Die Vereinbarkeit von Familie und Schichtdienst
stellt fur viele Beschaftigte der Thiringer Polizei
eine bedeutende Herausforderung dar. Die oft un-
regelmaBigen Arbeitszeiten und der Dienst in wech-
selnden Schichten erfordern ein hohes Maf} an Fle-
xibilitdt und kénnen das Gleichgewicht zwischen
beruflichen und familidren Verpflichtungen stark
belasten. Eine ausgewogene Balance ist jedoch
entscheidend, um die Gesundheit, Motivation und
langfristige Zufriedenheit der Polizeibeamten zu
gewahrleisten. Daher ist es wichtig, geeignete LO-
sungen, Maflnahmen und Personalstrukturen zu
finden, die sowohl den Anforderungen des Polizei-
dienstes als auch den Bedurfnissen der Familie ge-
recht werden.

Ich frage die Landesregierung:

1. Welche Malinahmen werden derzeit ergriffen,
um die Vereinbarkeit von Schichtdienst im Polizei-
dienst mit familiaren Verpflichtungen zu unterstit-
zen bzw. zu erreichen?

2. Inwiefern werden die Bedurfnisse von Polizeibe-
amten mit Familienverantwortung bei der Dienstpla-
nung berlcksichtigt?

3. Gibt es spezielle Programme oder Initiativen, die
darauf abzielen, die Vereinbarkeit von Schichtdienst
und Familie bzw. Freizeit von Polizeibeamten im
Schichtdienst zu verbessern?

4. Wie hoch ist jeweils der derzeitige Anteil der Voll-
zeit- und Teilzeitkrafte im Schichtdienst im Vergleich
zum Anteil der Beschaftigten im Tagdienst?

Vizeprasidentin Giingor:

Herr Staatssekretar Muller, bitte.

Miller, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten, die Mundli-
che Anfrage des Abgeordneten Dr. Wogawa beant-
worte ich fir die Landesregierung wie folgt:

Aufgrund des Sachzusammenhangs erlaube ich
mir, die Fragen 1 und 2 gemeinsam zu beantwor-
ten. Zunachst beinhaltet das spezielle Arbeitsrecht

fur Polizeivollzugsbeamte und -beamtinnen allge-
meine Grundsatze, wie die Dienstplanung, um ne-
ben der Gewahrleistung der Arbeitssicherheit und
des Gesundheitsschutzes auch familidren Verpflich-
tungen, Rechnung zu tragen. So wird per Rechts-
verordnung unter anderem vorgegeben, dass die
tagliche Arbeitszeit grundsatzlich auf zwolf Stunden
zu begrenzen ist, die Mindestruhezeit innerhalb ei-
nes 24-Stunden-Zeitraums grundsatzlich elf zusam-
menhangende Stunden betragen muss und monat-
lich im Jahresdurchschnitt zwei freie Wochenenden
gewahrt werden sollen. Durch diese Maligaben
wird im Zusammenspiel mit dem Jahresarbeitszeit-
konto sichergestellt, dass das Familienleben und
eine gesellschaftliche Betatigung, die Ublicherweise
an den Wochenenden stattfindet, nicht tber Gebulhr
eingeschrankt werden und gleichzeitig die Arbeits-
zeit flexibel verteilt werden kann. Fir die Durchfiih-
rung der konkreten Dienstplanung des Einsatz- und
Streifendienstes hat die Landespolizeidirektion fur
ihren Geschéaftsbereich eine Dienstanweisung zum
bedarfsorientierten Schichtmanagement erlassen.
Bei dieser flexiblen und bedarfsorientierten Metho-
de der Dienstplanung werden die schichtdienstleis-
tenden Beamten und Beamtinnen in einem Per-
sonalpool zusammengefasst und die Dienstzeiten
an der polizeilichen Lage orientiert geplant. Da-
bei besteht die Mdglichkeit, persoénliche Interessen
der Polizeivollzugsbeamten und -beamtinnen zu
berlcksichtigen, soweit es mit den polizeilichen
Einsatzerfordernissen vereinbar ist. Um Planungs-
sicherheit fir die Polizeibeamten und -beamtinnen
zu gewabhrleisten, wird die zu erbringende Arbeits-
zeit verbindlich in einem Dienstplan festgelegt, der
jeweils den Zeitraum eines Monats umfasst. Not-
wendige Plananderungen werden sodann auf das
dienstlich Unvermeidbare begrenzt.

Zu Frage 3: Vor dem Hintergrund, dass allein finan-
zielle Mallnahmen, wie beispielsweise die soge-
nannte Polizeivollzugszulage und die zuletzt deut-
lich erhdhte Erschwerniszulage fur Dienst zu un-
gunstigen Zeiten nach § 3 ff. der Thuiringer Er-
schwerniszulagenverordnung, Beeintrachtigungen
familidrer und sozialer Kontakte nicht verringern
kénnen, kann ein wirksamer Ausgleich des Schicht-
diensts darUber hinaus nur durch mehr Freizeit
erzielt werden. Dementsprechend sieht § 11 der
Thuringer Urlaubsverordnung fur Beamtinnen und
Beamte im Schichtdienst einen zusatzlichen Urlaub
in einem maximal erreichbaren Umfang von bis
zu funf Arbeitstagen im Kalenderjahr vor. Daneben
eréffnen die vielfaltigen Ausgestaltungsformen der
Teilzeitbeschaftigung, die Regelungen zum Sabbat-
jahr und die im Jahr 2017 eingefiihrte Urlaubsan-
sparung auch den Beamtinnen und Beamten im
Schichtdienst weitere Mdglichkeiten, ihre Arbeits-



Thiiringer Landtag - 8. Wahlperiode - 8. Sitzung - 31.01.2025 467

(Staatssekretar Miiller)

zeit flexibel zu gestalten und damit Beruf und Fa-
milie immer besser miteinander in Einklang zu brin-
gen.

Abschliel3end ist jedoch auch darauf hinzuweisen,
dass die berufstypischen Arbeitsbedingungen des
Polizeivollzugsdiensts insbesondere bei einer Ver-
wendung im Schichtdienst regelmafig zu nicht ver-
meidbaren Einschrankungen in der Vereinbarkeit
von Beruf und Familie fuhren kénnen.

Die Antwort zu Frage 4: Hierzu liegen leider keine
statistischen Daten vor.

Vizepréasidentin Giingor:

Ich sehe keine Rickfragen des Fragestellers. Gibt
es weitere Rickfragen? Frau Abgeordnete Ulrike
Grol3e-Réthig, bitte.

Abgeordnete GroRe-Réthig, Die Linke:

Ich frage die Landesregierung, ob die Familien-
freundlichkeit im Polizeischichtdienst nach Ansicht
der Landesregierung zufriedenstellend umgesetzt
ist.

Miller, Staatssekretar:

Ich kann |Ihnen so viel sagen, dass mir bisher in
den Gesprachen mit den Gewerkschaften signali-
siert wurde, dass durchaus eine Vereinbarkeit von
Familie und Beruf auch im Schichtdienst mdglich
ist. Natdrlich ist es immer so, dass es punktuell
und individuell Verbesserungsmaoglichkeiten gibt, da
sind wir auch regelmaflig im Austausch und im
Gesprach mit den Personalvertretungen bzw. auch
den Gewerkschaften und natirlich auch daran in-
teressiert, entsprechend weitere Verbesserungen,
sofern das im Rahmen der Dienstsicherheit méglich
ist, auch zu gewahrleisten.

Vizeprasidentin Giingor:

Danke fir die Beantwortung. Dann rufe ich nun auf
Frage 10, eine des Abgeordneten Kintzel in der
Drucksache 8/378. Fiur die Landesregierung wird
das Ministerium fiir Digitales und Infrastruktur ant-
worten.

Abgeordneter Kiintzel, BSW:
Vielen Dank, Frau Prasidentin.

Seit Oktober 2024 missen Halter von ukrainischen
Kraftfahrzeugen in Deutschland ihre Fahrzeuge auf
den Zulassungsstellen ummelden. Nach einem Be-
richt des MDR vom 23. Januar 2025 geschehe das
jedoch kaum. So hatten von finf befragten Land-
kreisen und zwei kreisfreien Stadten in Thiringen

nur der Saale-Holzland-Kreis und der Landkreis
Saalfeld-Rudolstadt Uberhaupt belastbare Zahlen
mitteilen kénnen. Sechs ukrainische Kraftfahrzeuge
seien es im Landratsamt in der Stadt Eisenberg
gewesen und 16 Fahrzeuge, die im vergangenen
Jahr in der Stadt Saalfeld zugelassen wurden —
offensichtlich nur ein Bruchteil der Fahrzeuge, die
in den Landkreisen unterwegs sind. Fir ukrainische
Gefllichtete, die dieser Ummeldepflicht nicht nach-
kommen, hatte dies zur Konsequenz, gegen die
Versicherungspflicht von Kraftfahrzeugen sowie ge-
gen die Abgabenordnung zu verstolRen. Die Fra-
gen ergeben sich aufgrund der fehlenden Ummel-
dung von Kraftfahrzeugen ukrainischer Flichtlinge
und der offensichtlich mangelnden Durchsetzung
geltender gesetzlicher Vorgaben.

Ich frage die Landesregierung:

1. Warum wurden im Rahmen der Registrierung
von Gefllichteten in den zustandigen Behdrden kei-
ne vollstandigen und belastbaren Daten zu mitge-
brachten Fahrzeugen erhoben, obwohl die Angabe
von Vermogenswerten vorgesehen war?

2. Welche konkreten MalRnahmen hinsichtlich stan-
diger und zielgerichteter Kontrollen ergreift die Lan-
desregierung, um die gesetzliche Ummeldepflicht
von ukrainischen Fahrzeugen durchzusetzen?

3. Welche Moglichkeiten haben Zulassungsstellen
und Polizei nach Ansicht der Landesregierung, um
gegen die Nicht-Ummeldung von Fahrzeugen vor-
zugehen?

4. Welche Auffassung vertritt die Landesregierung
zur moglichen Gefahrdung der Verkehrssicherheit
durch unzugelassene und potenziell unversicherte
Fahrzeuge, zum Beispiel durch fehlende Haupt-
und Abgasuntersuchung, ukrainischer Fliichtlinge?

Herzlichen Dank.

Vizepréasidentin Giingor:
Herr Staatssekretar Dr. Knoblich, bitte.

Dr. Knoblich, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, die Miindliche Anfra-
ge des Abgeordneten Kiintzel beantworte ich fir
die Thiringer Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: Einkommen und Vermdgen, Uber die
von dem Leistungsberechtigten und seinen Fami-
lienangehdrigen desselben Haushalts verfugt wer-
den kann, sind vor Eintritt von Leistungen nach § 7
Abs. 1 Satz 1 des Asylbewerberleistungsgesetzes
aufzubrauchen. Bereits diese Regelung enthalt die
Einschrénkung, dass es sich um Vermdgen han-
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deln muss, Uber das verfligt werden kann. Inwie-
weit ein mitgebrachtes Fahrzeug innerhalb des Be-
zugszeitraums von maximal einem Monat von Leis-
tungen nach dem Asylbewerberleistungsgesetz bis
zum Rechtskreiswechsel in das Leistungssystem
von Sozialgesetzbuch Il und Xll in verwertbares
Vermodgen umgewandelt werden kann, bleibt dahin-
gestellt. Sollten die in § 7 Abs. 5 Satz 1 des Asyl-
bewerberleistungsgesetzes genannten Freibetrage
Uberschritten werden, bleiben nach Satz 2 dieser
Rechtsnorm trotzdem Vermdgensgegenstande au-
Rer Betracht, die zur Aufnahme oder Fortsetzung
der Berufsausbildung oder der Erwerbstatigkeit un-
entbehrlich sind. Es wird davon ausgegangen, dass
Fahrzeuge generell zur Aufnahme oder Fortsetzung
der Berufsausbildung oder der Erwerbstatigkeit un-
entbehrlich sind. Inwieweit die Jobcenter das Vor-
handensein eigener Kraftfahrzeuge hinsichtlich der
Vermittlung der betreffenden Personen in Arbeits-
verhaltnisse in Deutschland mdglicherweise erfas-
sen, ist diesseits nicht bekannt.

Zu Frage 2: Nach dem 30. September 2024 mus-
sen Fahrzeuge mit ukrainischer Zulassung, die sich
langer als ein Jahr in Deutschland befinden, also
die Jahresfrist, oder die hier einen regelmaRigen
Standort begriindet haben, in Deutschland zugelas-
sen werden und unterliegen sodann der hiesigen
Gesetzgebung. Vom Bundesministerium fir Digita-
les und Verkehr wurde gemeinsam mit den Lan-
dern ein Fragenkatalog zum Thema erarbeitet und
auf der Homepage des Ministeriums in den Spra-
chen Deutsch, Englisch und Ukrainisch veroffent-
licht. Dieser Katalog gibt Antworten und Hinweise
zu allen Fragen zur Zulassungspflicht far ukraini-
sche Fahrzeuge sowohl fur die betroffenen Kraft-
fahrzeugfilhrer als auch fur die Zulassungsbehdr-
den. Seitens des Thuringer Ministeriums fur Digi-
tales und Infrastruktur wurde in Arbeitsberatungen
mit den Zulassungsbehérden sowie der Fachauf-
sichtsbehdrde — das ist das Thiringer Landesver-
waltungsamt — zu den Abstimmungen mit dem Bun-
desverkehrsministerium informiert und den Behor-
den die Anwendung des Fragenkatalogs nahege-
legt.

Zu Frage 3: Bei Feststellungen durch die Polizei
erfolgen regelmaflig Hinweise auf rechtliche Rege-
lungen und den Fragenkatalog sowie Meldungen
an die jeweils ortlich zustandigen Zulassungsbe-
hérden. Sobald die Zulassungsbehoérden solche
Hinweise erhalten, werden die Sachverhalte ge-
pruft, die Halter zur Zulassung des Fahrzeugs in
Deutschland aufgefordert und, sollte dies nicht er-
folgen oder aus technischen Griinden nicht méglich
sein, die Fahrzeuge letztlich zwangsweise stillge-
legt.

Zu Frage 4: Jedes Kraftfahrzeug, das im offentli-
chen Stralenverkehr ohne Zulassung, ohne Pflicht-
versicherung und/oder mit technischen Mangeln
gefuhrt wird, kann eine Gefdhrdung der Verkehrs-
sicherheit darstellen, unabhangig von der Nationa-
litdt der fahrzeugfihrenden Person und der Her-
kunft des Kraftfahrzeugs. Kraftfahrzeuge ukraini-
scher Flichtlinge haben im Regelfall bereits eine
Zulassung in der Ukraine erhalten. Bei der Einrei-
se nach Deutschland missen sie eine Haftpflicht-
versicherung Uber das Biro Griine Karte oder ei-
ne sogenannte Grenzversicherung vorweisen und
sich in einem verkehrs- und betriebssicheren Zu-
stand befinden. Wenn die Zulassung nicht oder
nicht rechtzeitig nach Ablauf der Jahresfrist erfolgt,
sieht der Gesetzgeber entsprechende Sanktionie-
rungsmoglichkeiten im Bereich des Ordnungswid-
rigkeitenrechts durch die Erhebung einer Geldbulie
vor. Einschlagig ist hier insbesondere ein Verstof3
gegen § 48 der Fahrzeugzulassungsverordnung in
Verbindung mit § 24 Abs. 1 und 3 Nr. 5 des Stra-
Benverkehrsgesetzes hinsichtlich der Inbetriebnah-
me eines Kraftfahrzeugs auf offentlichen Strafden,
das nicht zum Verkehr zugelassen war. Jeder dies-
bezlglich festgestellte Sachverhalt obliegt hierbei
einer Prifung im besonderen Einzelfall unter Be-
achtung des im Ordnungswidrigkeitenrechts gelten-
den, sogenannten Opportunitatsprinzips.

Vizeprasidentin Giingor:

Ich sehe Rickfragen. Frau Kdnig-Preuss, bitte.

Abgeordnete Koénig-Preuss, Die Linke:

Herzlichen Dank fiir die Antwort. Wenn ich richtig
informiert bin, haben Ukrainerinnen alle ihre Doku-
mente in digitaler Form, also es gibt eine Staats-
App, in der alle Dokumente vorliegen, vom Ver-
sicherungsschein (iber Ausweispapiere und Ahnli-
ches mehr. Der MDR meldete, ich glaube, Ende
letzten Jahres, dass flir die Ummeldung der Autos
digitale Papiere nicht zuldssig sind, was aber flr
Ukrainerinnen haufig der Standard ist, ihre komplet-
ten Unterlagen digital zu haben und nicht in Papier-
form, wie es hier in Deutschland der Fall ist. Was
bedeutet das jetzt konkret flir Ukrainerinnen, die
die digitale App ihres Staates flir die Unterlagen
nutzen, wenn zur Ummeldung die digitalen Unterla-
gen nicht akzeptiert werden? Werden die faktisch
verpflichtet, gezwungen, aufgefordert in die Ukraine
zuruckzureisen und sich dort Papierdokumente zu
besorgen, und sich damit gegebenenfalls einer Ge-
fahr auszusetzen oder welche Varianten gibt es fir
Ukrainerinnen in diesen Fallen, auch im Hinblick
auf, ich sage mal, Moglichkeiten der Behdrden, wie
man damit umgeht und agiert?
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Vizepréasidentin Giingor:
Herr Dr. Knoblich, bitte.

Dr. Knoblich, Staatssekretar:

Das wirden wir lhnen schriftlich nachreichen. Wir
wollen das noch einmal genauer anschauen.

Vizeprasidentin Giingor:

Ich sehe eine weitere Riickfrage des Abgeordneten
Mdihlmann.

Abgeordneter Miihimann, AfD:

Vielen Dank fur die Ausflhrungen, Herr Staatsse-
kretar. Ich habe tatsachlich eine Ruckfrage, ich
denke namlich, Sie hatten es an keiner Stelle er-
wahnt. Findet an irgendeiner Stelle, wenn die Ukrai-
ner hier ankommen und sich behdrdlich melden,
tatsachlich eine Erfassung statt, ob und wenn ja
mit was fur einem Fahrzeug sie hier in Deutschland
einreisen, oder wird das gar nicht erfasst?

Dr. Knoblich, Staatssekretar:

Das wirden wir auch schriftlich beantworten.

Vizeprasidentin Giingor:

Danke schon. Dann rufe ich Frage 11 auf, eine des
Abgeordneten Muhimann in der Drucksache 8/379.
Fir die Landesregierung wird das Ministerium fir
Justiz, Migration und Verbraucherschutz antworten.

Abgeordneter Miihimann, AfD:

Ermittlungsverfahren wegen Sachbeschadigung
durch Angriffe auf Wahlkreisbiros in Thuringen

Im Ausschuss fur Justiz, Migration und Verbrau-
cherschutz des Landtags waren am 22. Januar
2025 die Anzahl und Einstellungsgrinde von Er-
mittlungsverfahren wegen Sachbeschadigungen an
Wahlkreisburos ein Thema.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie viele Ermittlungsverfahren wegen Sach-
beschadigung im Zusammenhang mit Angriffen
auf Wahlkreisbliros von Mitgliedern des Thuringer
Landtags hat es in der 7. Wahlperiode gegeben?

2. Wie sind diese Taten juristisch geahndet worden
und in wie vielen Fallen wurde die Verfolgung mit
welcher Begriindung eingestellt?

3. Wie bewertet die Landesregierung die Quote
der Einstellungen von Ermittlungen zu derartigen
Angriffen auf die Demokratie?

Vizepréasidentin Giingor:

Zur Beantwortung Herr Staatssekretar Klein, bitte.

Klein, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, die Miindliche Anfra-
ge des Abgeordneten Mihimann beantworte ich flr
die Landesregierung wie folgt:

Zu Frage 1: In der 7. Legislaturperiode hat es
insgesamt 326 Ermittlungsverfahren wegen Sach-
beschadigung im Zusammenhang mit Angriffen
auf Wahlkreisbiros von Mitgliedern des Thiringer
Landtags gegeben.

Zu Frage 2: Von den 326 Ermittlungsverfahren ent-
fallen 91 auf Taten im Jahr 2024 von Januar bis
September und 235 Ermittlungsverfahren auf Taten
des Zeitraums vom 26. November 2019 bis 31. De-
zember 2023. Angaben zum Verfahrensausgang
liegen bislang nur fur die Taten bis Ende 2023
vor. Von den 235 Ermittlungsverfahren wurden 231
eingestellt, und zwar 229 nach § 170 Abs. 2 der
Strafprozessordnung. Von diesen 229 Verfahren
richteten sich 228 gegen unbekannt. Diese wur-
den eingestellt, weil kein Tater ermittelt werden
konnte. Von den eingestellten Ermittlungsverfahren
richten sich lediglich drei gegen bekannte Tatver-
dachtigte. In einem Fall wurde das Verfahren nach
§ 170 Abs. 2 der Strafprozessordnung mangels hin-
reichenden Tatverdachts eingestellt. In einem wei-
teren Fall hat die Staatsanwaltschaft nach § 45
Abs. 1 des Jugendgerichtsgesetzes wegen geringer
Schuld von der Verfolgung abgesehen. Im dritten
Fall hat die Staatsanwaltschaft das Verfahren nach
§ 75 Abs. 2 des Jugendgerichtsgesetzes nach Er-
fullung der erzieherischen MaRnahmen, Beratungs-
gesprache wahrzunehmen, eingestellt. In zwei wei-
teren Fallen wurde Anklage erhoben. Davon wurde
ein Strafverfahren gerichtlich nach § 145 Abs. 2 der
Strafprozessordnung eingestellt, weil es eine un-
wesentliche Nebenstraftat betraf. In dem anderen
beim Jugendrichter anhangigen Verfahren ist noch
keine abschlielende gerichtliche Entscheidung er-
gangen.

Zu Frage 3: Lassen Sie mich an dieser Stelle
zunachst noch mal ausdricklich betonen, dass
die Strafverfolgungsbehoérden bei der Sachbescha-
digung gegen Wabhlkreisbiros von Mitgliedern des
Thuringer Landtags selbstverstandlich mit der in-
soweit gebotenen Konsequenz ermitteln. Daher
sind diese Verfahren bei den Staatsanwaltschaf-
ten auch den Sonderdezernaten der fir politische
Sachen zustandigen Abteilungen zugewiesen. So
ist gewahrleistet, dass derartige Verfahren konzen-
triert bearbeitet werden. Zweifellos ware in diesen
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Fallen eine héhere Aufklarungsquote wiinschens-
wert. Nach der kriminalistischen Erfahrung gibt
es jedoch selten ein ausreichendes Spurenaufkom-
men, das allein oder in Verbindung mit weiteren
Beweismitteln zur Ermittlung eines Tatverdachtigen
fuhren kdénnte. Weitere Beweismittel, insbesondere
Zeugen, die zur Taterermittlung beitragen kénnen,
stehen erfahrungsgemafl nur sehr vereinzelt zur
Verfugung, weshalb es sich zahlenmaRig fast aus-
schlieBlich um Ermittlungsverfahren gegen unbe-
kannt handelt. Nach Ausschopfung der moéglichen
zielfUhrenden Ermittlungen kann in diesen Féllen
meist kein Tatverdachtiger ermittelt werden, was
letztlich zur Einstellung des Verfahrens nach § 71
Abs. 2 der Strafprozessordnung fiihrt.

Vielen Dank.

Vizeprasidentin Giingor:

Danke fiir die Beantwortung. Ich sehe eine Riickfra-
ge des Fragestellers. Bitte schon.

Abgeordneter Miihimann, AfD:

Ich habe tatsachlich zwei Rickfragen. Die erste
Ruckfrage ist relativ kurz. Ich habe Sie also recht
verstanden, dass bis auf ein Verfahren, das einfach
noch nicht abgeschlossen ist, 100 Prozent der Ver-
fahren eingestellt wurden? Das ist meine erste Fra-

ge.

Die zweite Frage ist: In welcher Form berat die Lan-
desregierung in diesem Fall gegebenenfalls auch
den Thiringer Landtag, die Landtagsprasidentin
oder andere, wie in Zukunft damit umgegangen
werden kann, wie auch gegebenenfalls die Aufkla-
rungsquote erhéht werden kann?

Vizeprasidentin Giingor:

Herr Staatssekretar Klein, bitte.

Klein, Staatssekretar:

Zu der ersten Frage kann ich sagen, lhrer Frage mit
der unterschwelligen Antwort, die Sie mit vermittelt
hatten, 100 Prozent ist eingestellt, kann ich so nicht
zustimmen. Ich habe gesagt, dass die Verfahren
behandelt worden sind. Aber Sie haben ja auch
gehdrt, es wurde zum Beispiel auch ein Verfahren
eingestellt, weil nach dem Jugendgerichtsgesetz
erzieherische MalRnhahmen vorgenommen worden
sind. Man musste es starker aufdetaillieren. Wenn
Sie damit meinen, dass bis auf ein Verfahren hun-
dertprozentig alle Verfahren abgeschlossen sind,
da kénnte ich mitgehen. Die zweite Frage wirden
wir gegebenenfalls nachreichen.

(Zwischenruf Abg. Muhlmann, AfD: Gegebe-
nenfalls oder nachreichen?)

Reichen wir nach.

Vizepréasidentin Giingor:

Wird nachgereicht, das halten wir so fest. Gibt es
weitere Rickfragen aus der Runde? Das kann ich
nicht erkennen. Dann danke ich lhnen fiir die Be-
antwortung und rufe als letzte Anfrage die Frage
Nummer 12 auf, eine des Abgeordneten Hande
in der Drucksache 8/388. Fir die Landesregierung
wird dann das Ministerium flr Inneres, Kommuna-
les und Landesentwicklung antworten. Herr Hande,
bitte.

Abgeordneter Hande, Die Linke:
Danke, Frau Prasidentin.

Durchsuchungen im Landkreis Saalfeld-Rudolstadt
am 28. November 2024

Am 28. November 2024 wurden auf Antrag
der Staatsanwaltschaft Gera bzw. auf Beschluss
des Amtsgerichts Gera mehrere Durchsuchungs-
beschliisse gegen Polizeibeamtinnen und -beam-
te der Landespolizeiinspektion Saalfeld im Zusam-
menhang mit Ermittlungen wegen des Verdachts
auf einen gefahrlichen Eingriff in den Straltenver-
kehr nach § 315b Strafgesetzbuch umgesetzt. Hin-
tergrund ist der Vorwurf von unverhaltnismafRigen
Anhaltungen von Radfahrern und motorisierten Ver-
kehrsteilnehmern.

Ich frage die Landesregierung:

1. Wie viele Beschlisse des Amtsgerichts Gera lie-
gen dazu aufgrund welcher Tatvorwiirfe vor?

2. Wie viele der Beschliisse des Amtsgerichts Gera
richteten sich gegen Beschuldigte, wovon wie viele
vollstreckt wurden?

3. Wie viele der Beschliisse des Amtsgerichts Gera
richteten sich gegen nicht tatverdachtige Personen,
wovon wie viele vollstreckt wurden?

4. In welchem Umfang wurden Datentrager sicher-
gestellt, die in welcher Stelle in welchem Land —
also Bundesland — ausgelesen bzw. ausgewertet
werden?

Vizeprasidentin Giingor:

Herr Staatssekretar Mdller, bitte.

Miiller, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, die Mindliche Anfra-
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ge des Abgeordneten Hande beantworte ich fir die
Landesregierung wie folgt:

Erlauben Sie mir zunachst eine Vorbemerkung. Die
Vorfalle sind Gegenstand strafrechtlicher Ermittlun-
gen. Unter Hinweis auf Artikel 67 Abs. 3 Satz 1
Nr. 1 der Verfassung des Freistaats Thiringen und
§ 479 Abs. 1 der Strafprozessordnung wird ins-
besondere aus Datenschutzgrinden und vor dem
Hintergrund der im Strafverfahren zu beachtenden
Unschuldsvermutung von weiteren als den nachfol-
genden Angaben abgesehen.

Zu Frage 1: Es lagen zum Durchsuchungszeitpunkt
neun Beschlisse vor. Der Vorwurf lautete, wie Sie
es gerade eben schon ausgeflihrt haben, gefahr-
licher Eingriff in den StralRenverkehr. Die Staats-
anwaltschaft legt den Beamten zur Last, im Rah-
men von Verkehrskontrollen bzw. Anhaltungen un-
verhaltnismaRige Mittel eingesetzt zu haben.

Zu Frage 2: Acht BeschliUsse richteten sich gegen
Beschuldigte, wovon zwei Beschlisse denselben
Beschuldigten betrafen. Alle Beschlisse wurden
vollstreckt.

Zu Frage 3: Ein Beschluss richtet sich gegen eine
drittbetroffene Person, welcher ebenso vollstreckt
wurde.

Zu Frage 4: Es wurden insgesamt 37 Datentrager
sichergestellt, welche im Land Thiringen ausgele-
sen und im Bereich ,Interne Ermittlungen® verfah-
rensbezogen ausgewertet werden.

Vielen Dank.

Vizeprasidentin Giingor:

Ich sehe Riickfragen des Fragestellers. Bitte schon.

Abgeordneter Hande, Die Linke:

Vielen Dank fur die Antworten. Es ist selbstver-
standlich klar, dass Sie keine genaueren Angaben
und Daten geben kdnnen. Deswegen mochte ich es
auch gern allgemein halten. Ich habe jetzt vernom-
men, dass in Bezug auf meine Frage 3 nach nicht
tatverdachtigen Personen ein Beschluss vorlag, der
auch vollstreckt wurde. Ich muss Sie daher fragen:
Kann die Landesregierung, kénnen Sie erklaren,
wie es dann zu der Pressemitteilung der Landes-
polizeidirektion vom 28.11. kommt, dass sich die
Durchsuchung ausschlief3lich gegen Polizeibeamte
richtet, die einer Straftat verdachtigt werden, ob-
wohl nicht tatverdachtige Personen dieser Mal3nah-
me dann zugrunde liegen? Das ware vielleicht erst
mal meine erste Frage, ich hatte dann noch eine
zweite.

Miiller, Staatssekretar:

Die Antwort auf die Frage wirden wir nachreichen.

Vizeprasidentin Giingor:

Dann die zweite Rlckfrage des Fragestellers.

Abgeordneter Hande, Die Linke:

Vielen Dank. Dann kénnten Sie in lhrer Nachrei-
chung vielleicht auch meine darauf aufbauende
Frage mit anfiigen, ob Sie denn die Einschatzung
teilen, dass eine solche Mallnahme gegenliber un-
beteiligten Dritten, also Nachbarn und dergleichen,
und auch die Berichterstattung aufgrund dieser
Pressemitteilung der Landespolizeidirektion gege-
benenfalls den Eindruck erwecken kdnnten, dass
eine Person, die nicht einer Tat verdachtigt wird,
sich illegal verhalten hatte, dass das naturlich fir
den Leumund nicht unbedingt férderlich ist und wie
man das gegebenenfalls aus Sicht der Landesre-
gierung kinftig besser machen kdnnte.

Miiller, Staatssekretar:

Die vielseitige Verwendung des Konjunktivs in Ihrer
Frage deutet ja schon darauf hin, dass da viel Spe-
kulation mit drin ist.

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, Die Linke:
Nein, erst mal, dass er den Konjunktiv kor-
rekt anwenden kann!)

Der enthaltene Konjunktiv in lhrer Frage legt nahe,
dass wir das auch noch mal schriftlich beantworten.

Vizeprasidentin Giingor:

Danke schoén. Ich sehe keine weiteren Rickfragen.
Dann schlieBe ich im Indikativ diesen Tagesord-
nungspunkt.

Ich rufe vereinbarungsgemafl nun auf Tagesord-
nungspunkt 9 — erster Teil

a) Einsetzung eines Untersu-
chungsausschusses:
,Untersuchung der MaR-
nahmen der Landesregierung
zur Einddammung und Bewalti-
gung der Infektionskrankheit
COVID-19 im Hinblick auf Feh-
ler, Versaumnisse und Hand-
lungsempfehlungen fiir die Zu-
kunft*
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Antrag der Abgeordneten
Dr. Augsten, Behrendt, Herzog
Hoffmeister, Hupach, Hutschen-
reuther, Kastner, Kobelt,
Kummer, Kiintzel, Quasebarth,
Schutz, Wirsing, Dr. Wogawa und
Wolf der Fraktion des BSW sowie
der Abgeordneten Biihl, Malsch,
Meif3ner und Prof. Dr. Voigt der
Fraktion der CDU
- Drucksache 8/47 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fir Justiz,
Migration und Verbrau-
cherschutz
- Drucksache 8/357 - korri-
gierte Fassung -
dazu: Anderungsantrag der Frak-
tion der AfD
- Drucksache 8/403 -

Die Berichterstattung aus dem Ausschuss fur Jus-
tiz, Migration und Verbraucherschutz wird bei Herrn
Abgeordnetem Hutschenreuther liegen.

Als Hinweise: Bei dem Antrag handelt es sich in
den Buchstaben A und B um einen Minderheitsan-
trag gemal Artikel 64 Abs. 1 Satz 1 2. Alternati-
ve der Verfassung des Freistaats Thiringen. Mit
19 Unterschriften ist das verfassungsmaflige Quo-
rum von einem Funftel, wie es § 83 Abs. 2 der
Geschaftsordnung verlangt, erreicht.

Gemaly Artikel 64 Abs. 1 Satz 1 2. Alternative
der Verfassung des Freistaats Thuringen in Verbin-
dung mit § 2 Abs. 2 des Untersuchungsausschuss-
gesetzes hat der Landtag die Pflicht, auf einen
verfassungsrechtlich zuldssigen Antrag von einem
Flnftel seiner Mitglieder einen Untersuchungsaus-
schuss einzusetzen. Gemall § 3 Abs. 2 des Un-
tersuchungsausschussgesetzes darf der in einem
Minderheitsantrag bezeichnete Untersuchungsge-
genstand gegen den Willen der Antragstellerin-
nen und Antragsteller nur gedndert werden, wenn
der Kern des Untersuchungsgegenstands gewahrt
bleibt und aufgrund der Anderung eine wesentliche
Verzégerung des Untersuchungsverfahrens nicht
zu beflrchten ist. Darunter fallen die Buchstaben A
und B des Antrags. Buchstabe C ist vom Minder-
heitsrecht nicht erfasst und kann geandert werden.

Ich erdffne nun die Aussprache und erteile zu-
nachst fur die Berichterstattung Herrn Hutschenreu-
ther das Wort. Bitte schon.

Abgeordneter Hutschenreuther, BSW:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen Abgeordnete, als Bericht-

erstatter fallt mir die Aufgabe anheim, Ihnen den
Sachstand des Justizausschusses zu diesem Un-
tersuchungsausschuss mitzuteilen, wobei mir natir-
lich bewusst ist, dass diese Sache neutral zu erfol-
gen hat.

Ich moéchte |hnen berichten, dass die Untersu-
chungsausschisse, sowohl der gerade vorliegen-
de als auch der der Kollegen der Fraktion der
AfD, an den Justizausschuss — Sie erinnern sich
— Uberwiesen worden sind, um zu prifen, ob die-
se zusammengefuhrt werden kdnnten. Allen Abge-
ordneten war dabei natlrlich insbesondere der er-
hebliche Kostenaspekt einer doppelten Ausschuss-
fuhrung bewusst. Die Mitglieder der jeweilig feder-
fuhrenden Fraktionen haben auch im Rahmen des
Justizausschusses die Mdéglichkeiten einer Zusam-
menfihrung eroértert. Es ist dabei allerdings auch
klar geworden, dass mit den durchaus differieren-
den Untersuchungsgegenstanden sich dies mehr
als schwierig gestaltet. Zum Zeitpunkt der letzten
Ausschusssitzung ist es deshalb dazu gekommen,
dass eine Zusammenlegung nicht moglich schien.
Als besonderes Argument waren hier die gegentei-
lig ausgetauschten verfassungsmafligen Bedenken
gedulert worden. Im Nachgang zur Ausschusssit-
zung ist dann der Anderungsantrag der AfD dazu-
gekommen. Der war deshalb nicht Gegenstand der
Ausschussempfehlung. Die Ausschussempfehlung
lautet jedoch — da darf ich Bezug nehmen auf lhre
Ausfuhrungen —, den Untersuchungsausschuss we-
gen der Erfullung des notwendigen Quorums einzu-
setzen. Danke.

Vizeprasidentin Giingor:

Danke schon. Dann fahre ich in der Redeliste fort
und erteile zunachst Herrn Abgeordneten Schard
fur die Fraktion der CDU das Wort. Bitte schon.

Abgeordneter Schard, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und
Herren, wir beschaftigen uns heute zum zweiten
Mal mit einem gesundheitspolitischen Thema, wenn
auch einer ganz, ganz anderen Art, namlich Coro-
na, die Mallnahmen, die Situation in unserem Frei-
staat. Uns allen ist, glaube ich, noch die Situation
im Gedachtnis, egal ob hier im Rund oder auch in
den Stadten und Gemeinden unseres Landes, wie
sich die Unsicherheit letztendlich in dem einzelnen
Tun auch wiedergefunden hat, auch an die Zerwurf-
nisse innerhalb der Gesellschaft.

Ich denke, es ist gut, meine Rede noch mal mit
einem kleinen historischen Abgleich zu beginnen.
Es ist mittlerweile schon tber finf Jahre her, dass
Ende 2019 schwere Félle einer Lungenerkrankung
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im chinesischen Wuhan bekannt geworden sind.
Und fast auf den Tag genau, am 27. Januar vor flnf
Jahren, ist das Virus das erste Mal hier in Deutsch-
land festgestellt worden. Nicht lange darauf hat
dann die WHO eine weltweite Pandemie ausgeru-
fen. Die Bundesregierung, aber auch die Landesre-
gierungen in unserem Lande waren angehalten und
am Ende auch verpflichtet, natlrlich weitreichende
MaRnahmen zu ergreifen. Wir erinnern uns — auch
wenn das Stichwort heute schon mal gefallen ist,
aber es gehort dazu, die Lage der damaligen Zeit
noch mal zu beschreiben und auch die Unsicherheit
der damaligen Zeit —, wir erinnern uns an die Bilder
aus ltalien, wo uns widergespiegelt wurde — ja, Sie
atmen tief durch, aber es gehoért nun mal dazu,
auch eine Situation zu beschreiben, in der damals
grofRe Unsicherheit herrschte, weil noch nie jemand
eine Pandemie durchgemacht hat — die Zuge der
militarischen Lkw, die dem Abtransport der Sarge
nicht Herr geworden sind, und auch die Uberlas-
tung der Krematorien. Auch das gehdért dazu, um
sich die Situation der damaligen Zeit in Erinnerung
zu rufen. lhnen gefallt das nicht, aber so waren die
Bilder damals, so war die Situation.

(Unruhe AfD)

Und die Gesellschaft wie auch unser Land und das
Gesundheitssystem, aber auch das Rechtssystem
waren nur bedingt bzw. nicht auf eine solche Pan-
demie vorbereitet. Es gab natirlich kaum Erfahrun-
gen, es gab aber auch keinen Masterplan, wie mit
einer solchen Situation zu verfahren ist. Und die
Regierung musste handeln.

(Beifall CDU, BSW)

Viele MaRnahmen betrafen die Grund- und Frei-
heitsrechte der Bevdlkerung und schrankten die-
se ein. Und am Ende war festzustellen, dass
das Infektionsschutzgesetz auch eine Grundlage
fir Verordnungen bot. Mitte Dezember 2020 un-
terlagen dann diese Verordnungen auch dem Be-
teiligungsvorbehalt dieses Hauses. Es gab Koor-
dinierungsrunden, Bund-Lander-Runden, die Minis-
terprasidentenkonferenzen, auf denen die Verfah-
ren im Einzelnen abgestimmt wurden. Und dieses
Gremium findet sich bekanntermafen nicht in un-
serem Grundgesetz, deshalb ist natirlich auch ei-
ne Frage aus dem Fragenkatalog, ob denn diese
Festlegungen der Gremien und insbesondere der
Ministerprasidentenkonferenzen rechtlich wirksame
Grundlagen fir das Handeln gebildet haben. Aber —
ich will es noch mal sagen — die Herausforderungen
hinsichtlich des rechtlichen Systems, aber auch die
Eindammungsmafnahmen sind in der Sache in un-
serer modernen Welt noch nie dagewesen. Viele
Lebensbereiche waren betroffen.

Unsere Aufgabe ist es aus meiner, unserer Sicht
nicht, jetzt besserwisserisch alles aus dem Ruck-
spiegel zu beurteilen. Aber die Vielzahl und auch
die Tiefe und die Starke der Eingriffe machen eine
parlamentarische Bearbeitung unausweichlich und
auch erforderlich. Hinzu kommt, dass wir uns in
einem Untersuchungsausschuss natirlich auch mit
der Frage beschaftigen wollen und missen, wie
wir uns denn auf kommende — gegebenenfalls kom-
mende — Pandemien vorbereiten: rechtlich, aber
auch in der Sache. Welche Schliisse mussen wir
ziehen? Dazu ist es auch erforderlich, dass wir Ver-
antwortlichkeiten und Entscheidungsstrukturen kla-
ren.

Die MalRnahmen — und das ist uns allen noch in Er-
innerung, das wirkt ja zum Teil auch bis in die heuti-
ge Zeit fort — spalteten unsere Gesellschaft zutiefst.
Es gab Kritiker, es gab Befurworter, es gab Gegner.
All das waren am Ende auch Reaktionen auf die
Pandemie und auf die MaRnahmen. Ich erinnere
mich auch noch gut, dass die Inzidenzwerte regel-
maRig im Fokus standen, weil diese Inzidenzwer-
te dann auch Grundlage verschiedenster hoheitli-
cher MaRnahmen waren. Es wurden Einrichtungen
geschlossen, Kindergarten, Schulen, Pflegeheime.
Diese Schlielungen sind ja heute auch teilweise
noch Gegenstand von Verfahren. Das Robert Koch-
Institut hat sich damals federfihrend mit der Sa-
che beschéaftigt. Die Landesregierungen und auch
die Landesregierung in Thuringen hat hier Empfeh-
lungen aufgegriffen und umgesetzt — manchmal
mehr, manchmal weniger. Die Folgen waren vie-
le Einschrankungen in unseren Lebensbereichen,
Kontaktbeschrankungen, ganz besonders natirlich
auch bei Kindern, Jugendlichen und auch alteren
Menschen.

Unsere Aufgabe, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ist es jetzt nicht, eine Hexenjagd zu veran-
stalten, sondern ohne Vorbehalte aufzuklaren. Mei-
ner Meinung nach ist das die Grundlage, damit wir
die Verwerfungen der Gesellschaft, die bis heute
andauern, wieder abmildern und auch wieder so
zusammenleben, dass es hier vielleicht weniger
Spaltung in unserer Gesellschaft gibt.

Wichtig ist natirlich, dass wir diese gewonnenen
Erfahrungen und Erkenntnisse dann auch zur
Grundlage unseres kinftigen Handels machen. Das
wollen wir dann natirlich auch in Bezug auf unse-
re Gesundheits-, auf unsere Innen-, aber natirlich
auch auf die Justizpolitik.

Wir wollen untersuchen. Der Fragenkatalog ist ja
sehr weit gefasst. lhnen sind die Fragen aus allen
mdglichen Bereichen bekannt. Das ist notwendig,
wenn man es mit der Aufklarung ernst meint, mit
Blick auf unsere Bevolkerung und auf unser Ge-
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meinwesen. Es geht darum, aus den Fehlern zu
lernen. Und dieser Teil, diese Intention unseres
Antrags unterscheidet sich elementar von lhrem
Antrag, meine sehr geehrten Damen und Herren
von der AfD, namlich, dass wir nicht vorverurteilen,
dass wir uns auf die Zustande, auf die Entscheidun-
gen von Thiringen beschranken.

(Beifall CDU, BSW)

Uns geht es um Aufklarung — sachlich, ohne
Schaum vor dem Mund. Wir wollen uns mit dem
Handeln hier in Thiringen auseinandersetzen und
das ist, denke ich, auch unsere Aufgabe. Es geht
weniger um die Auseinandersetzung mit der Bun-
desebene, aber sicherlich kann die nicht ganz au-
Ben vor bleiben, denn die dortigen Akteure und
Strukturen sind aus meiner Sicht weniger Gegen-
stand eines Untersuchungsausschusses hier im
Bundesland. Deshalb betrachte ich lhren Antrag
auch nicht ganz ohne Skepsis, aber wir kdnnen
uns ja Uber Ihren Antrag und den Anderungsantrag
sicherlich im Nachgang noch verstandigen.

Meine Damen und Herren, feststeht, es wurden
Fehler gemacht, und unsere Aufgabe ist, zu unter-
suchen, ob anhand der Situation diese Fehler ver-
meidbar gewesen waren. Ich will in dieser Situation
nattrlich auch beurteilen, ob anhand der Umstan-
de, die damals herrschten, Entscheidungen hatten
anders getroffen werden mussen, ohne hier ein Tri-
bunal zu veranstalten. Jeder hat seine persdnlichen
Erfahrungen gemacht. Zu meinen persénlichen Er-
fahrungen gehéren eine an COVID verstorbene
Tante. Wir erinnern uns an ein Landtagsmitglied,
was sehr, sehr lange im Krankenhaus verbracht
hat. Auch das gehért dazu, wenn wir Gber die Situa-
tion der damaligen Zeit befinden wollen.

Meine Damen und Herren, unser Fokus ist nach
vorn gerichtet. Unser Ziel ist ein krisenfestes Ge-
sundheitssystem, um Schliisse zu ziehen fir die
Zukunft. Uns geht es um eine geeinte Gesellschaft,

Vizeprasidentin Giingor:
Herr Schard, lhre Redezeit, bitte.

Abgeordneter Schard, CDU:

und dazu kann dieser Untersuchungsausschuss,
denke ich, auch ganz entscheidend beitragen. Ich
danke lhnen sehr fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasidentin Giingor:

Als Nachstes erteile ich Frau Abgeordneter Muhsal
fur die Fraktion der AfD das Wort. Bitte schon.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Vielen Dank, Frau Préasidentin. Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren Abgeordneten, meine Frak-
tion hat in der Tat einen Anderungsantrag zu dem
Antrag von BSW und CDU eingereicht. Dieser An-
trag verfolgt nicht das Ziel, inhaltlich an lhrem An-
trag etwas zu andern, obwohl ich ja auch im Vorfeld
klargemacht habe, dass es da einiges gibt, was mir
nicht gefallt, sondern es geht einfach darum, wir
haben unsere Inhalte im Prinzip an die passenden
Stellen eingefugt und wollen damit nochmals an Sie
appellieren und verhindern, dass es zwei Untersu-
chungsausschisse zum gleichen Thema gibt. Die
Griinde wurden, denke ich, auch in der Offentlich-
keit sowie im parlamentarischen Betrieb diskutiert.

Ich muss ganz ehrlich sagen, ich finde es nach wie
vor absurd, wenn ich mir den Arbeitsablauf vorstel-
le, dass beispielsweise eine Landtagsverwaltung
Kontakt zu Sachverstandigen aufnimmt und den
Sachverstandigen dann sagt, kdnnen Sie bitte in
den Thiringer Landtag kommen, kommen Sie bitte
diesen Monat einmal und im nachsten Monat kom-
men Sie bitte noch mal. Da wiirde jeder Sachver-
stéandige dann wahrscheinlich fragen: Ist ja schon,
dass Sie mich einladen, ich komme auch, aber war-
um kann ich nicht einfach alle Fragen zum gleichen
Zeitpunkt beantworten? Da muss man ja auch sa-
gen: Diese Sachverstandigen beantworten ja nicht
nur Fragen der AfD-Fraktion oder der BSW-Frakti-
on, sondern die beantworten Fragen jeder Fraktion.
Und so hat naturlich auch jeder das Recht, in einem
Untersuchungsausschuss Sachverstandige und An-
zuhdrende einzuladen. Ich glaube, das macht ein-
fach keinen guten Eindruck fir Thiringen, wenn wir
das in zwei Untersuchungsausschussen tun, statt in
einem.

Die weiteren Argumente, namlich die Verschwen-
dung von personellen und materiellen Ressourcen,
wurden ja auch schon ausgefuhrt.

Ich méchte mich aber ganz gern noch mal an die
Fraktion der Linken wenden. Herr Schaft, Sie ha-
ben gestern im Rahmen der Regierungserklarung
gesagt, Sie wirden unsere AfD-Antrage durchaus
lesen und dann nach dem Inhalt auch entscheiden,
fanden die nur nicht gut. Nun ist es aber jetzt
so, dass es bei unserem Anderungsantrag nicht
wirklich um den Inhalt des Antrags geht, denn die
Einsetzung eines Untersuchungsausschusses ist ja
nun mal ein Minderheitenrecht und niemand kann
uns dieses Recht nehmen, sondern es geht bei der
Frage dieses Untersuchungsausschusses schlicht
darum, ob alle Fraktionen gemeinsam in einem Un-
tersuchungsausschuss iber Corona reden oder ob
alle Fraktionen gemeinsam in zwei Ausschissen
dariber reden.
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Auch in Richtung der SPD-Fraktion méchte ich
noch mal sagen: Wir haben in der Vergangenheit
an einigen Stellen daruber diskutiert, dass Sie argu-
mentiert haben, Sie sind eine sehr kleine Fraktion
und mit den Arbeitsablaufen muss man da eine ge-
wisse Ricksicht nehmen. Auch lhnen kann ich nur
sagen: Wenn Sie der Meinung sind, dass der parla-
mentarische Ablauf verninftig sein soll, dann kann
ich Ihnen nur sagen, entweder stimmen Sie unse-
rem Antrag zu oder Sie enthalten sich wenigstens,
damit der Weg freigemacht wird fir eine verniinftige
parlamentarische Arbeit.

(Beifall AfD)

Herr Schard, Sie haben ein wenig ausgefihrt zu
den inhaltlichen Unterschieden zwischen uns, das
will ich Thnen auch gern zugestehen. Ich muss sa-
gen, ich habe auch ein wenig den Kopf schiitteln
missen, als Sie ausgeflihrt haben und wieder das
Argument mit den Sargen gebracht haben. Ich weil}
nicht, ob Sie in Ihrer Bekanntschaft Bestatter ha-
ben, aber ein normaler Bestatter kann lhnen viel-
leicht mal erklaren, dass in Italien beispielsweise
die Bestattung in Krematorien oder durch Kremie-
ren nicht unbedingt an der Tagesordnung ist. Und
selbstverstandlich ist es dann so, wenn eine Regie-
rung kommt und sagt, dass jetzt plétzlich alle kre-
miert werden mussen, dann stapeln sich die Sarge.
Aber ich finde es nicht gut, das als Argument zu
instrumentalisieren, den Menschen weiterhin Angst
einzujagen.

(Beifall AfD)

Dann wiirde ich ganz gern mit Blick auf die letzte
Debatte noch ein paar Worte zu Frau Dr. Urban
sagen, die leider gerade nicht anwesend ist. Aber
sie hat ein wenig das auch vorgebracht, was Sie
gesagt haben, mit dem Schaum vor den Mund. Sie
hat mir mehrfach vorgeworfen, ich hatte eine Wut-
rede gehalten, und das sehe sie offenbar nicht als
gut genug an im Rahmen dieser Debatte. Und ich
bin natdrlich mal in mich gegangen, ich bin kritikfa-
hig. Ich muss Frau Urban zugestehen, naturlich, sie
hat recht, ich bin tatsachlich witend. Ich persénlich
bin witend, weil mir die Regierung oder die Han-
delnden in der Regierung etwas genommen haben,
was mir keiner zuriickgeben kann. Und das ist in
meinem Fall mein Mutterschutz. Denn wenn Sie
ein neugeborenes Kind zu Hause haben, ein Kin-
dergartenkind, was nicht in den Kindergarten gehen
darf, und dann drei Schulkinder, deren Schulerfolg
maRgeblich dann plétzlich davon abhangt, dass
Sie sich damit auseinandersetzen, was die Kinder
dann machen, dann haben Sie da ein Problem.
Und ich muss sagen, ich fihle mich persénlich,
selbstverstandlich komme ich damit zurecht, ich
komme damit klar und ich kann meine Wut in der

Hinsicht auch Uberwinden, aber ich finde das nicht
unberechtigt, diese Wut zu haben, wenn ein Staat
einfach hingeht und so massiv in das Leben von
Menschen eingreift.

(Beifall AfD)

Noch hinzu kommt, ich stehe ja nicht flr mich hier,
ich stehe fur die vielen anderen Menschen da, de-
nen Unrecht geschehen ist. Frau Dr. Urban hat
auch in ihrer Rede gesagt, Sie wollen die Spaltung
der Gesellschaft iberwinden. Ich meine das jetzt
nicht polemisch, aber ich glaube, die Bewertung
dieser Frage macht einen grof3en Unterschied, wor-
an man sieht, warum die SPD-Fraktion mit sechs
Personen hier sitzt und wir mittlerweile mit 32,
weil es namlich einfach den Menschen nicht dar-
um geht, immer hingehalten zu werden, immer ge-
sagt zu kriegen, das kénne man ja irgendwie weg-
lacheln, es gibt auch positive Sachen wie Home-
office, sondern die wollen eben nicht nur dartber
reden, ernst genommen zu werden, die wollen tat-
sachlich ernst genommen werden.

(Beifall AfD)

Und wenn der Innenminister, der jetzt schon wieder
den Saal verlassen will offensichtlich, sich hinstel-
len und sagen wirde: ,Ja, ich verstehe ihre Wut,
ich verstehe, dass ich zu tief in die Rechte der Men-
schen eingegriffen habe; ich teile vielleicht nicht je-
de Bedenken, aber ich verstehe das und ich habe
die und die Fehler gemacht und ich entschuldige
mich dafiir und ich Gbernehme die politische Ver-
antwortung®, dann muss ich sagen, das ware ein
Schritt, die Gesellschaft zu befrieden, die Spaltung
der Gesellschaft zu beenden.

(Beifall AfD)

Dieses Argument, was kommt, was Sie auch ge-
sagt haben, wir wirden vorverurteilen: Ich habe
nattrlich meine Meinung, aber ich verurteile ihn
nicht vor. Selbstverstandlich, wenn ich im Untersu-
chungsausschuss sitze, dann stelle ich Fragen, wie
ich sie stellen mdchte.

(Heiterkeit Die Linke)

Und da gibt es eben gewisse Dinge, die im BSW-
Antrag nicht gut formuliert sind bzw. die unsere Sa-
chen auch nicht abdecken. Mir geht es einfach nur
darum, diese Fragen stellen zu kdénnen. Genauso
kann jeder andere Abgeordnete sein Ministerium
verteidigen, andere Fragen stellen, Sonstiges. Das
ist doch gerade der Sinn eines Untersuchungsaus-
schusses, dass man das aufklart. Und nur, weil ich
mich als Stimme derer sehe, die verletzt wurden
durch diese ganzen Eingriffe, heit das nicht, dass
ich vorverurteile.
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Ich bitte also noch mal: Lassen Sie uns einen
Untersuchungsausschuss einrichten und da jeden
nach seiner Fasson vernunftig arbeiten. Wirde un-
ser Anderungsantrag nun angenommen werden,
wilrden wir da selbstverstandlich unseren Untersu-
chungsausschussantrag zuriickziehen. Ich danke
Ihnen.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Giingor:

Danke schon. Als nachstem Redner erteile ich
Herrn Dr. Wogawa fir die BSW-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Dr. Wogawa, BSW:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Da-
men und Herren Abgeordnete, liebe Gaste, liebe
Zuhorer am Livestream, erneut befassen wir uns im
Hohen Haus mit der Aufarbeitung der Coronapan-
demie und den MaRnahmen zu ihrer Uberwindung.
Es liegen zwei Antrage auf Einsetzung eines Unter-
suchungsausschusses vor. Einer ist beantragt von
den Abgeordneten des BSW und von Kolleginnen
und Kollegen der CDU-Fraktion. Nochmals vielen
Dank fir die Unterstitzung! Dieser Antrag, daran
mdchte ich erinnern, lag zuerst vor. Den anderen
hat spater die AfD-Fraktion nachgeschoben. Wenn
man einen Ausschuss wollte, hatte eigentlich unse-
rer gereicht.

(Beifall BSW)

Inzwischen wird Thiiringen von einer neuen Koaliti-
on regiert. Die erste Lesung war noch zu Zeiten
von Rot-Rot-Griin. Ich freue mich sehr, dass die
Coronaaufarbeitung auch im Regierungsvertrag der
Brombeer-Koalition ihren notwendigen Platz gefun-
den hat. In der ersten Beratung haben alle Fraktio-
nen ihre Sicht ausfiihrlich vorgetragen. Ich mdchte
deshalb nur die Kernelemente unserer Argumenta-
tion an dieser Stelle wiederholen.

Beginnend im Frihjahr 2020 hat die Coronapande-
mie weltweit die Gesundheitssysteme vor allergrof3-
te Herausforderungen gestellt. Der Staat musste
handeln, um die Menschen zu schitzen. Dass es
aus der AfD auch Stimmen gibt, die 6ffentlich be-
zweifeln, dass es sich um eine Pandemie gehandelt
habe, kann ich nicht nachvollziehen. Auf der ande-
ren Seite sind in Thuringen die Grundrechte in bis
dahin nicht gekannter Weise eingeschrankt worden.
Der Freistaat war nicht optimal vorbereitet. Alther-
gebrachte Instrumente haben sich sehr schnell als
untauglich erwiesen. Das Land hat Kompetenzen
abgegeben, unter anderem an informelle Gremien
wie die sogenannte Ministerprasidentenkonferenz.
Es wurden aus ganz unterschiedlichen Grinden

Fehler gemacht, nach denen wir suchen mussen.
Aus Sicht des BSW ist es deshalb dringend nétig,
die Coronapandemie und die Ma3nahmen zu ihrer
Uberwindung detailliert aufzuarbeiten. Es geht uns
nicht um Schuldzuweisungen, es geht nicht um ei-
nen Pranger. Es geht um Gerechtigkeit und es geht
um ein Bedurfnis nach Frieden in der Gesellschaft.

Meine Damen und Herren, ich mochte einen Satz
von Marie von Ebner-Eschenbach aufgreifen. Sie
hat gesagt — ich zitiere —: ,Frieden kannst du nur
haben, wenn du ihn gibst.“ Wenn aus der AfD nach
Handschellen und Gefangnis gerufen wird, dann
halten wir das fur kontraproduktiv im Sinne des in-
neren Friedens.

(Beifall BSW)

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie wirklich,
sich da zu maRigen. Die Spaltung der Gesellschaft
muss Uberwunden und nicht weiter vertieft werden.
Da wirde ich Sie doch auffordern, sich dort einzu-
bringen.

Wir wollen eine faire Aufarbeitung, vor allem auch
deshalb, um bei kiinftigen Pandemien besser vor-
bereitet zu sein. Beides, faire Aufarbeitung und die
Perspektive in die Zukunft, liegt im Interesse der
Menschen in Tharingen.

Wie geht es jetzt weiter? Es gibt eine Beschluss-
empfehlung des Ausschusses, der Kollege Hut-
schenreuther hat sie vorgetragen. Ich danke an der
Stelle allen, die versucht haben, beide Ausschisse
zusammenzufiihren. Es war richtig, dass wir das
gemacht haben. Vielen Dank auch fiir das Entge-
genkommen in Richtung lhrer Fraktion, beide An-
trage an den Justizausschuss zu Uberweisen und
uns dort etwas mehr Zeit zu nehmen.

Nach der intensiven Befassung im Ausschuss und
im Anschluss an die Beschlussempfehlung gibt es
doch noch eine Moglichkeit, zu einem Ausschuss
zu kommen. Die Ubernahme des kompletten An-
tragstextes der AfD in unseren Ursprungsantrag ist
keine optimale Lésung, denn es entspricht in Teilen
nicht unserer Sicht und nicht unserem qualitativen
Anspruch. Frau Muhsal, Sie haben Kritik an unse-
rem, wir haben auch Kritik, aber wir missen Uber
die Mdglichkeit nachdenken, auch im Sinne der
sparsamen Verwendung von Steuermitteln.

(Beifall CDU, BSW)

Deshalb eroffnet sich trotz dieser Defizite eine Op-
tion, namlich dann, wenn die AfD bereit ist, sach-
lich und konstruktiv im Untersuchungsausschuss
des BSW und der Kolleginnen und Kollegen der
CDU mitzuarbeiten, unter Einschluss ihres Inhalts,
wie es gerade eben von lhnen dargestellt worden
ist. Ich sage aber gleich, eine ausschlief3liche Ruck-
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schau wird es mit uns nicht geben. Wir wollen auf-
arbeiten und nach vorn blicken. Das Gesundheits-
system muss starker, muss resilienter werden. Da-
zu muss dieser Untersuchungsausschuss zwingend
beitragen.

(Beifall CDU, BSW)

Wir werden auch nicht den dritten Schritt vor dem
ersten machen. Wir werden zuerst untersuchen,
dann bewerten und dann zu Schlussfolgerungen
kommen, genau in dieser Reihenfolge.

(Beifall BSW)

Noch eine Bemerkung an die Kolleginnen und Kol-
legen der Fraktion Die Linke: Ihren Antrag auf Ein-
setzung einer Enquetekommission, den wir in die-
sem Tagesordnungspunkt mitbehandeln, halten wir
nach wie vor fiir an dieser Stelle verfriht. Es mis-
sen aus unserer Sicht zunachst die Grundlagen ge-
schaffen werden, die BSW-Fraktion wird dennoch
unvoreingenommen prifen, wie wir weiter mit lhrem
Antrag umgehen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW)

Vizepréasidentin Giingor:

Danke schén. Dann liegen mir keine weiteren Wort-
meldungen fir TOP 9 a vor. Ich schaue noch
mal in die Runde. Das scheint so korrekt zu sein.
Winscht die Landesregierung das Wort? Das sehe
ich nicht. Wie bereits ausgefuhrt wurde, darf gemaf
§ 3 Abs. 2 des Untersuchungsausschussgesetzes
der in einem Minderheitsantrag bezeichnete Unter-
suchungsgegenstand gegen den Willen der Antrag-
stellerinnen und Antragsteller nur dann geandert
werden, wenn der Kern des Untersuchungsgegen-
standes gewahrt bleibt und aufgrund der Anderung
eine wesentliche Verzdgerung des Untersuchungs-
verfahrens nicht zu beflrchten ist. Darunter fallen
die Buchstaben A und B des Antrags.

Mit der Drucksache 8/403 liegt ein Anderungsan-
trag der Fraktion der AfD vor, mit dem bezogen auf
das Minderheitsverlangen Buchstabe B des Einset-
zungsantrags um weitere Fragen erganzt werden
soll. Buchstabe B des Einsetzungsantrags unter-
liegt dem Schutz des § 3 Abs. 2 des Untersu-
chungsausschussgesetzes. Mir wurden bislang kei-
ne Einwdnde gegen eine Abstimmung Uber den
Anderungsantrag angezeigt, ich gehe also davon
aus, dass wir nun Uber den Anderungsantrag ab-
stimmen. Das ist so korrekt? Dann stimmen wir
nun (ber den Anderungsantrag der AfD ab. Wer
dem zustimmen mdchte, den oder die bitte ich jetzt
um das Handzeichen. Das sind die Stimmen der
AfD-Fraktion. Wer stimmt dagegen? Das sind die
Stimmen der Fraktion Die Linke. Wer enthalt sich?

Das sind die Stimmen der Fraktionen der SPD, des
BSW sowie der CDU. Damit ist der Anderungsan-
trag angenommen.

Wird der Feststellung widersprochen, dass der Un-
tersuchungsausschuss unter Bertcksichtigung des
Ergebnisses der Abstimmung tber den Anderungs-
antrag eingesetzt ist? Ich sehe keinen Widerspruch.
Dann gilt der Untersuchungsausschuss als einge-
setzt und ich schliele diesen TOP.

Ich rufe nun auf Tagesordnungspunkt 9 — zweiter
Teil

b) Einsetzung eines Untersu-
chungsausschusses:
,Untersuchung, Aufklarung
und Beurteilung der Thiringer
Politik im Zusammenhang mit
dem Coronavirus SARS-CoV-2
und der durch dieses verur-
sachten Erkrankung COVID-19“
Antrag der Abgeordneten Abicht,
Benninghaus, Berger, Braga,
Cotta, Czuppon, Dr. Dietrich,
Diben-Schaumann, Erfurth,
Gerhardt, Haseloff, Hauler,
Hocke, N. Hoffmann, T. Hoffmann,
Jankowski, Kief3ling, Kramer, Krell,
Laudenbach, Dr. Lauerwald,
Luhn, Mdller, Mihlmann, Muhsal
Nauer, Prophet, Rottstedt,
Schldsser, Steinbriick, Thrum
und Treutler der Fraktion der AfD
- Drucksache 8/53 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fir Justiz,
Migration und Verbrau-
cherschutz
- Drucksache 8/358 -

Bitte, Abgeordneter Cotta.

Abgeordneter Cotta, AfD:

Den Tagesordnungspunkt 9 b wirden wir — wie in
der Rede angekindigt — zurtickziehen.

Vizeprasidentin Giingor:

Danke schon. Tagesordnungspunkt 9 b ist zurlck-
gezogen.

Damit rufe ich auf Tagesordnungspunkt 9 — dritter
Teil

c) Einsetzung einer Enquete-
kommission:


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=53&DokArt=Drs
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,Lehren aus der SARS-CoV-2-
Pandemie in Thiiringen:
Handlungsempfehlungen fiir
kiinftige Endemie-, Pandemie-
und sonstige Gesundheits-Kri-
senlagen®”
Antrag der Fraktion Die Linke
- Drucksache 8/64 -
dazu: Beschlussempfehlung des
Ausschusses fur Justiz,
Migration und Verbrau-
cherschutz
- Drucksache 8/359 - korri-
gierte Fassung -

Die Berichterstattung aus dem Ausschuss fur Jus-
tiz, Migration und Verbraucherschutz wird Frau Ab-
geordnete GroRe-Roéthig vornehmen, bitte schon.

(Zwischenruf Abg. Dr. Wogawa, BSW: Frau
Prasidentin!)

Bitte.

Abgeordnete Jary, CDU:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Wir beantragen die
Sitzungsunterbrechung fir 20 Minuten.

Vizeprasidentin Giingor:

Dann ist die Sitzung nun fir 20 Minuten unterbro-
chen und wir fahren um 15.25 Uhr fort.

Vizeprasident Quasebarth:

Sehr geehrte Abgeordnete, sehr verehrte Damen
und Herren, ich bitte Sie dann wieder die Platze
einzunehmen. Stehengeblieben waren wir beim Ta-
gesordnungspunkt 9 c¢. Zur Berichterstattung Frau
Abgeordnete GroRRe-Rdbthig, bitte.

Abgeordnete GroBe-Roéthig, Die Linke:

Ich berichte Uber die Drucksache 8/64, Einsetzung
einer Enquetekommission ,Lehren aus der SARS-
CoV2-Pandemie in Thiringen: Handlungsempfeh-
lungen fir kiinftige Endemie-, Pandemie- und sons-
tige Gesundheits-Krisenlagen®“. Der Antrag wurde
durch Beschluss des Landtags in seiner 3. Sitzung
am 11. November an den Justizausschuss Uberwie-
sen. Der Ausschuss fir Justiz, Migration und Ver-
braucherschutz hat den Antrag in seiner 3. Sitzung
am 22. Januar 2025 beraten — mit der Beschluss-
empfehlung, den Antrag abzulehnen.

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau GroRRe-Rdéthig, fir die Bericht-
erstattung. Damit eroffne ich die Aussprache. Es

gibt Wortmeldungen zu diesem Tagesordnungs-
punkt. Ich habe hier zuerst auf der Rednerliste
vom BSW Dr. Stefan Wogawa zum Tagesordnungs-
punkt c. Das ist nicht der Fall.

(Zuruf Abg. Dr. Wogawa, BSW: Ich habe da-
zu schon geredet, Herr Prasident!)

Bitte?

Abgeordneter Dr. Wogawa, BSW:

Meine Wortmeldung bezog sich auf Tagesord-
nungspunkt 9 a, Herr Prasident. Danke schon.

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank fir die Korrektur. Dann habe ich von
der Fraktion Die Linke Frau Lena Saniye Gungor
auf der Rednerliste.

Abgeordnete Giingor, Die Linke:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen, liebe Zuschauende, ich ha-
be mich bewusst nicht noch mal zu den Untersu-
chungsausschissen gemeldet, erstens weil wir be-
reits eine ausflihrliche Debatte dazu hatten und
zweitens weil bis vor Kurzem noch relativ unklar
war, wie jetzt heute damit verfahren wird. Es ist
eben auch ein Minderheitsrecht, das einzusetzen,
und es ist ja gerade mit dem Anderungsantrag der
AfD auch passiert.

Ich wirde aber gern doch noch mal Kollegen Wo-
gawa auf einen Punkt hinweisen wollen: Es ist total
nachvollziehbar, dass Sie jetzt versucht haben, sich
zur AfD ein Stlck weit abzugrenzen und zu beto-
nen, dass Sie in diesem Untersuchungsausschuss
ganz zukunftsorientiert agieren wollen. Sie mussen
aber dann schon auch noch mal registrieren, dass
sich in lhrem Antrag nur funf Unterfragen auf ,Leh-
ren ziehen“ berufen und Sie in 43 Unterfragen
das Handeln der bisherigen Landesregierung be-
sprochen haben wollen. So ein bisschen Ungleich-
gewicht ist da drin und deswegen ist es sehr gut,
dass wir jetzt unter 9 ¢ noch mal die Gelegenheit
haben, Uber ein Format zu sprechen, bei dem an-
dere strukturelle Mdglichkeiten da sind, sich mit ei-
ner Reformperspektive, mit einer Mittel- und Lang-
fristigkeit zu beschéaftigen, und vor allem auch die
Méglichkeit da ist, interdisziplinar zu arbeiten.

Denn ich mdchte es noch mal deutlich machen: Ein
Untersuchungsausschuss heif3t immer, dass wir als
Abgeordnete des Thiringer Landtags, dass wir als
Kolleginnen und Kollegen zusammenkommen und
diskutieren und die Mdoglichkeit haben, Zeuginnen
und Zeugen zu befragen. Eine Enquetekommissi-
on hingegen gibt uns die Mdglichkeit, Expertinnen
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und Experten mit einzubeziehen — egal ob jetzt
aus einem juristischen Bereich, aus einem sozia-
len Bereich, aus der Psychologie, aus der Kinder-
und Jugendarbeit —, anstatt immer mit den gleichen
Leuten an einem Tisch zu sitzen. Das gibt uns auch
die Mdglichkeit, flexibler dariber zu beraten, was
Untersuchungsgegenstand sein soll. Bei einem UA
ist es eben darauf begrenzt, was Sie jetzt gerade
im kurzfristig gednderten Textformat hingeschrieben
haben.

Ich weild das sehr genau und ich glaube, das
wissen auch einige der anderen Kolleginnen und
Kollegen aus der letzten Legislatur, die in Unter-
suchungsausschissen saf3en. Ich saf® im UA zur
Treuhand und wir hatten sehr oft die Situation,
dass unsere Dokumente, die wir bekommen ha-
ben, eigentlich andere Erkenntnisse hervorgerufen
haben, dass wir die Gelegenheit gehabt hatten,
weitere Untersuchungsgegenstdnde zu behandeln,
aber dass es so begrenzt war von dem, was zu
Beginn der Legislatur aufgeschrieben worden ist,
dass all das einfach nicht genutzt werden konnte,
dass auch das nicht in den Abschlussbericht einge-
hen konnte. Deswegen wollen wir uns die Méglich-
keit lassen — auch mit Blick auf die Vielzahl von
Dokumenten, die ich erwarte in diesem Bereich, mit
dem wir uns beschaftigen —, die Chance zu haben,
unseren inhaltlichen Horizont auch immer wieder
selbst zu erweitern und auch mit dem Erkenntnis-
gewinn flexibel umzugehen.

AuRerdem darf man nicht vergessen: Es geht ja
auch darum, eine Offentlichkeit mitzunehmen. Ich
glaube, Sie alle haben immer wieder betont, dass
es lhnen darum geht, mit Blrgerinnen und Bur-
gern zu versdhnen, die Verletzungen hinnehmen
mussten, die Einschrankungen hinnehmen muss-
ten, auch in einen Austausch, in eine Rechenschaft
zu gehen. Dafiir braucht es eine entsprechende Of-
fentlichkeit und das wird natirlich schwieriger sein,
je mehr Drucksachen da unter Verschluss sind.

Deswegen: Ich moéchte auch hier noch mal die
Chance nutzen, den Blick tber Thiringen hinaus zu
werfen, denn wir sind ja beileibe nicht die einzige
Fraktion, die zu dem Thema eine Enquetekommis-
sion und nicht einen Untersuchungsausschuss an-
geregt hat. Ich werde jetzt aus anderen Landtagen
Beispiele bringen, wo die Argumente ahnlich wie
bei uns gelagert sind. Ich werde Sie jetzt schocken,
ich werde vor allen Dingen die CDU zitieren, also
stellen Sie sich schon mal mental darauf ein. Bei-
spielsweise die Kollegen aus Sachsen, die gesagt
haben, Zitat: Untersuchungsausschuss ist ein Tri-
bunal und ein Mittel zur Dramatisierung und Skan-
dalisierung, wahrend eine Enquete immer besser
als Mittel geeignet sei. Die Brandenburger CDU hat

dargestellt, dass ein UA — Zitat — nur begrenzt ge-
eignet ist, um Krisensituationen zu bewerten. Und
auch in Brandenburg sind Untersuchungsausschus-
se beantragt worden — da von der AfD. Da ist
leider — leider aus ihrer Perspektive — kaum Skan-
dalisierungspotenzial gefunden worden. Da haben
SPD und BSW jetzt auch in ihrem Koalitionsvertrag
vereinbart, eine Enquetekommission einzurichten.
Das heil}t, liebes BSW, auch da sind die Kollegen
schon einen Schritt weiter. Da kann man sich viel-
leicht auch noch mal intern austauschen.

Auch in Baden-Wurttemberg ist eine Enquetekom-
mission mit Stimmen von der Koalition aus Grinen
und CDU beantragt worden, da sind auch die Sit-
zungsprotokolle schon 6ffentlich abrufbar, und die
haben, was ich auch interessant finde, eine zusatz-
liche Form der Blrgerbeteiligung mit einem Birger-
forum eingerichtet.

Vizepréasident Quasebarth:

Sehr geehrte Frau Abgeordnete, es gibt den
Wunsch nach einer Zwischenfrage von Herrn Abge-
ordnetem Hutschenreuther. Lassen Sie diese zu?

Abgeordnete Giingor, Die Linke:

Die lasse ich zu.

Abgeordneter Hutschenreuther, BSW:

Vielen Dank fir die Nachfrage, werte Frau Kolle-
gin. Merken Sie, dass Sie eigentlich gerade die
Rede dafur halten, die Enquetekommission nach
dem Untersuchungsausschuss einzusetzen? Sie
haben sowohl personell, finanziell, aber auch sach-
lich daflr argumentiert, erst den Untersuchungs-
ausschuss mit all seinen Ausformungen, mit all
seinen Notwendigkeiten, Dokumenten, Zeugen und
auch Sachverstandigen und dann die Enquetekom-
mission einzusetzen, um auf diesen Erkenntnissen,
auf diesen Lehren aufzubauen. Ist es nicht das,
was wir eigentlich gleich sehen?

Abgeordnete Giingor, Die Linke:

Das sehen wir insofern leider nicht gleich, als —
aber da fehlt lhnen vielleicht auch die Erfahrung zu
Untersuchungsausschissen —

(Unruhe CDU, BSW)

die dann fir die komplette Legislatur eingesetzt
werden. Nein, ich meine das ganz ernst. Das heil3t,
es ist nicht méglich, nach zwei Jahren Untersu-
chungsausschuss zu sagen: Wir sind jetzt hier fer-
tig und jetzt kommt die Enquetekommission. Ich
weild nicht, ob Sie das so meinen, dass das in der-
selben Legislatur aufeinander aufbauend eingesetzt
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werden wirde. Das funktioniert so aber nicht. So ist
der Untersuchungsausschuss als Instrument nicht
aufgebaut.

(Zwischenruf Abg. Kénig-Preuss, Die Linke:
Da hat sie recht!)

Ich war dabei, als nicht nur das Format durch
ein Burgerforum aufgewertet wurde, sondern auch
durch eine Kinder- und Jugendbeteiligung. Mir ging
es bei diesem Blick in die anderen Bundeslander
darum — und das ist ganz ernst gemeint —, sich
da einfach noch mal mit den Kolleginnen und Kol-
legen auszutauschen und zu sagen, welche Argu-
mente es denn auch aus einer CDU-Perspektive,
auch aus einer BSW- und auch aus einer SPD-Per-
spektive gibt, sich mit einer Enquetekommission zu
beschaftigen und sich mit diesem Format auseinan-
derzusetzen. Deswegen sind wir bereit, wenn lhrer-
seits das Interesse besteht, einfach noch mal zu
schauen, welche Mdglichkeiten der Bearbeitung die
Enquetekommission liefert, die ein Untersuchungs-
ausschuss, egal wie gut man den gestaltet, einfach
nur von der Struktur nicht hergibt, und das auch mit
uns in einem zustandigen Fachausschuss weiterzu-
beraten. Danke schon.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasident Quasebarth:

Sehr geehrte Frau Abgeordnete Giingor, habe ich
das gerade richtig verstanden, dass Sie die Uber-
weisung an den Ausschuss winschen?

(Zuruf Abg. Glingor, Die Linke: Ja!)

Es gibt also den Wunsch nach der Uberweisung an
den

(Zuruf Abg. Gungor, Die Linke: Justizaus-
schuss!)

Ausschuss fir Justiz, Migration und Verbraucher-
schutz. Vielen Dank.

Dann wirde ich dariber gern abstimmen. Es gibt
noch Wortmeldungen dazu?

(Zwischenruf Abg. Schard, CDU: Ja!)

Der Herr Abgeordnete mdchte dazu reden? Steht
nicht auf der Redeliste, aber bitte. Naturlich steht es
Ihnen frei, sich spontan dazu zu auflern.

Abgeordneter Schard, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren, so spontan war das gar nicht
gedacht. Ich dachte, wir waren zur Rede angemel-
det gewesen, aber am Ende ist das Ergebnis ja
dasselbe.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Frau Kol-
legin Glingdr, ich habe so ein bisschen das Gefihl,
Sie schlagen mehr Haken als ein Feldhase zur
Jagdsaison, was die Enquetekommission angeht.

(Heiterkeit CDU)

Es ist einerseits schwierig nachzuvollziehen, wes-
halb aus Sicht der Linken in der letzten Legislatur-
periode diese Enquetekommission mit diesem In-
halt noch abgelehnt wurde und es nun aber einen
Antrag auf Einrichtung einer solchen Enquetekom-
mission mit gleichem Inhalt geben soll.

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, Die Linke:
Wandlungsfahigkeit!)

Meine Damen und Herren, aber sei es drum, auch
wenn ich mir die gréRte Mihe gegeben habe, zu
verstehen, weshalb ein aus |hrer Sicht damals fal-
sches Mittel nun das richtige Mittel sein soll, ist
es aber auch nicht meine und auch nicht unsere
Aufgabe, diese Hakenschlage der Linken unbedingt
nachzuvollziehen oder auch erklaren zu kdnnen.
Uns geht es um die Sache und unsere Aufgabe
ist, diese Aufklarung und das Ziehen von Schliissen
voranzutreiben.

Das steht im Zentrum unseres Handelns, das ha-
be ich vorhin auch schon bei dem Untersuchungs-
ausschuss gesagt. Dass wir uns dieser sachlichen
Aufarbeitung verschrieben haben und nicht entge-
genstellen, geht natirlich auch aus unseren Antra-
gen der letzten Legislatur wie auch aus dem An-
trag auf Einrichtung des Untersuchungsausschus-
ses hervor. Die Enquetekommission kann naturlich
fir eine solche Aufklarung, fir Erkenntnisgewinn,
fir Schllisse ein taugliches Mittel sein, und auch
das zeigt unser Antrag, den wir in der letzten Legis-
latur hierzu gestellt hatten.

Grundsatzlich will auch niemand absprechen, ir-
gendwann auch mal zu Einsichten zu gelangen,
auch wenn der dargestellte Widerspruch, den ha-
be ich gerade versucht zu erklaren, aufseiten der
Linken eben mit rationalen Argumenten sehr, sehr
schwer aufzuklaren ist. Zur Bewertung, meine Da-
men und Herren, der Coronapandemie kann — und
das gebe ich gern zu — eine Enquetekommission
eben auch beitragen, indem sie nicht nur hoheit-
liches Handeln betrachtet wie in einem Untersu-
chungsausschuss, und gerade die verstarkte Ein-
beziehung von Wissenschaft kann das Bild auch
nicht unerheblich erganzen. Gerade auch der Fo-
kus, wenn man den auf den Offentlichen Gesund-
heitsdienst legt, auf das Gesundheitssystem, auf
den Rettungsdienst und auch die Pflege, kann wert-
volle Erkenntnisse beitragen.

(Beifall Die Linke)
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Man koénnte natirlich auch noch erweitern, indem
man die Patientenstréme untersucht, Uberweisung,
die Anlaufpunkte neu definiert oder definiert und
auch die Zustandigkeiten innerhalb des Gesund-
heitssystems zwischen den ambulanten und statio-
naren Versorgungen und naturlich auch den Pfle-
gedienstleitern untersucht. Daraus kann man viele
Schlisse ziehen, um am Ende Lehren zu ziehen
aus der Zusammenarbeit, flir die Zusammenarbeit
fur die Zukunft. Und existieren klare Patientenstro-
me, so kann das natirlich auch den Verlauf der
Pandemie verandern. Das kann alles mit einer
Enquetekommission auch geklart werden. Gerade
auch die Beschaftigung, was in Bezug auf Patien-
ten besser gemacht werden kann, hilft auch bei der
Vorbereitung auf gegebenenfalls kiinftige Pandemi-
en — obwohl es natirlich mein Wunsch ist, dass uns
Pandemien nicht wieder ereilen.

Ein weiterer Schwerpunkt kdnnte die Fokussierung
auf Familien sein, denn Familien bilden eine ganz
wichtige Saule, weil eben auch Familien in Pande-
mien nicht nur vieles abfangen kdnnen, sondern
— und wir haben es auch gehért — abfangen mus-
sen. Gerade hier eine Starkung zu eruieren, kann
ein ganz wesentlicher Baustein sein, mit kinftigen
Pandemien, gegebenenfalls kinftigen Pandemien
besser zurechtzukommen und diese auch zu Uber-
stehen. Hier gehort ein ganz klarer Blick auf die
unterschiedlichsten Gefahren dazu, die aus den Fa-
milien auch erwachsen kénnen.

Letztendlich kann eine Enquetekommission — und
das soll der Schluss, das Fazit sein — das Bild und
die Erkenntnisse und die zu ziehenden Lehren na-
turlich auch komplettieren.

(Beifall Die Linke)

Deshalb ist nicht ausgeschlossen — und da halten
wir uns natlrlich auch an unserem Wort der letzten
Legislaturperiode fest und auch daran gebunden —,
dass eine Enquetekommission durchaus ihren Sinn
haben kann, je nachdem, wie man sich mit die-
ser Enquetekommission auseinandersetzt. Deshalb
mochte ich an dieser Stelle beantragen, den Antrag
nicht an den Justizausschuss zu Uberweisen, son-
dern eher in den Sozialausschuss, weil ich denke,
dort ist er besser aufgehoben. Herzlichen Dank fur
Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasident Quasebarth:

Ebenso herzlichen Dank an den Abgeordneten
Schard fiir diesen neuen Wunsch der Uberweisung.
Ich sehe eine Wortmeldung des Abgeordneten Wo-
gawa.

Abgeordneter Dr. Wogawa, BSW:

Ich wollte doch noch mal auf lhren Redebeitrag re-
agieren. Frau Kollegin Gungér, Sie haben auf Bran-
denburg hingewiesen und auf die Tatsache, dass
die dortige BSW-Fraktion einer Enquetekommission
zugestimmt hat, und uns den Rat gegeben, uns
mit den Kollegen dort doch vielleicht mal abzuspre-
chen oder zu verstandigen. Das machen wir regel-
maRig sogar. Es ist richtig, dass die BSW-Fraktion
dort einer Enquetekommission zugestimmt hat. Hin-
tergrund ist, dass Brandenburg bereits einen Coro-
nauntersuchungsausschuss hatte. Der ist bereits
2020 eingesetzt worden in der vorigen Legislatur-
periode. Die machen genau das, was wir hier ei-
gentlich auch vorgeschlagen hatten, erst einen Un-
tersuchungsausschuss, dann Enquetekommission.
Insoweit kdnnen Sie sich sicher sein, wir tauschen
uns aus. Uns ware es lieber, wir wirden auch so
vorgehen. Im Prinzip hat |hr Hinweis Ihre Argumen-
tation nicht gestarkt, sondern eher konterkariert.
Danke schon.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasident Quasebarth:

Dann habe ich noch eine Wortmeldung bzw. ein
Zeichen von Frau Abgeordneter Mitteldorf gesehen.

Abgeordnete Mitteldorf, Die Linke:

Ja, vielen Dank. Ich wollte nur flr das Protokoll den
Antrag auf Uberweisung an den Justizausschuss
formal zurtckziehen und mich dem Antrag auf
Uberweisung an den Sozialausschuss anschlieRen.

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank fiir diese Korrektur, die ich hiermit zur
Kenntnis nehme. Damit stellen wir also fest, dass
der Antrag auf Einsetzung einer Enquetekommis-
sion an den Ausschuss flir Soziales, Gesundheit,
Arbeit und Familie Uberwiesen werden soll. Dann
wurde ich das gern abstimmen und bitte daher um
Ihr Handzeichen fiir die Uberweisung des Antrags
an den Ausschuss fiir Soziales, Gesundheit, Arbeit
und Familie. Wenn Sie dafiir sind, dann heben Sie
bitte jetzt die Hand. Ich sehe die Zeichen der Frak-
tionen Die Linke, der SPD, des BSW, der CDU.
Gegenstimmen? Da sehe ich die Fraktion der AfD.
Enthaltungen? Sind demzufolge nicht der Fall. Da-
mit wird der Antrag an den Ausschuss fiir Sozia-
les, Gesundheit, Arbeit und Familie Gberwiesen. Ich
danke Ihnen ganz herzlich. Damit kdnnen wir den
Tagesordnungspunkt 9 ¢ schlieen.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 7
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Erstes Gesetz zur Anderung
der Thiiringer Bauordnung -
Gewabhrleistung des vollstandi-
gen Riickbaus von Windener-
gieanlagen nach der endgiilti-
gen Einstellung ihrer zuléssi-
gen Nutzung

Gesetzentwurf der Fraktion der
AfD

- Drucksache 8/322 -

ERSTE BERATUNG

Ist eine Begrindung gewilinscht? Das ist nicht der
Fall. Damit erdffne ich die Aussprache zu diesem
Tagesordnungspunkt und habe als Erste Frau Nadi-
ne Hoffmann von der AfD auf der Rednerliste.

(Zwischenruf Abg. Dr. Dietrich, AfD: Ich Gber-
nehme!)

Abgeordneter Dr. Jens Dietrich wird die Rednerliste
eréffnen.

Abgeordneter Dr. Dietrich, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, werte Abgeordnete,
liebe Gaste in nah und fern, erst mal winsche ich
meiner Kollegin Nadine Hoffmann eine gute Besse-
rung und dass sie ihre Stimme bald wiedergewinnt.

Wir befassen uns heute mit einer Anderung der
Bauordnung in Bezug auf die Windenergie- und
Windindustrieanlagen. Wenn das Landesentwick-
lungsprogramm fiir Thiringen als Ziel fir 2032 for-
muliert, dass auf mehr als 2 Prozent der Landes-
flache Windindustrieanlagen stehen sollen, dann
sind das nicht allein nur 35.600 Hektar, die nicht
einer vernunftorientierten Energiegewinnung geop-
fert werden, es stellt sich auch die Frage, wie mit
neuen und spater stillgelegten Anlagen, die aus der
Forderung laufen und deren Nutzung dauerhaft auf-
gegeben wird, rechtssicher umzugehen ist, sprich:
Wie grof3 ist der Rickbauumfang und wie wird
insbesondere mit den mehreren Tausend Tonnen
schweren Fundamenten beim Ruickbau umgegan-
gen? Und reichen die vom Anlagenbetreiber oder
Vorhabentrager zurlickgelegten Gelder im Rahmen
der Erklarung des Rickbaus, die er als Vorausset-
zung fur eine Genehmigung darlegt, fur einen voll-
stéandigen Rickbau iberhaupt aus?

In Thdringen wird eine vollstdndige Beseitigung al-
ler unterirdischen Anlagenteile nicht explizit in der
Bauordnung erwahnt. Die vergangene Landesre-
gierung hat in dem Zusammenhang gern auf das
Bundesbaugesetzbuch verwiesen. Dieses spricht
lediglich von der Beseitigung der Bodenversiege-
lung und seit 2004 von einer Verpflichtungserkla-
rung des Vorhabentrdgers, diese durchzufihren.

Selbst der Bundesverband Windenergie fordert ei-
ne gesetzliche Konkretisierung, selbstredend aber
im Sinne der Betreiber, nicht im Sinne des Natur-
schutzes oder des Bodenschutzes.

Far Grundstickseigentimer und Verpachter wie-
derum koénnte sich ein Problem ergeben, dass mit
den Betreibern geschlossene Vertrdge keine aus-
reichende Absicherung gegen den Rickbau bie-
ten und sie durchaus am Ende des Tages als
Zustandsstorer fir den Ruckbau mit nicht unerheb-
lichen Kosten in die Pflicht genommen werden.
Auch die unteren Genehmigungsbehoérden oder die
Landkreise und kreisfreien Stddte und damit die
Steuerzahler kdnnen in Anspruch genommen wer-
den, wenn die Ricklagen nicht ausreichen, um die
Anlagen nach der Nutzungsaufgabe zu beseitigen.
Jetzt kommen wir dazu. So erstmals geschehen
2023 in Zilsdorf in Rheinland-Pfalz. Und steht eine
Anlage auf stadtischen Flachen, dann ist nattrlich
die Stadt in der Pflicht. Diese Situation hat dazu ge-
fuhrt, dass einzelne Bundeslander zumindest lber
Windenergieerlasse, also Verwaltungsvorschriften,
den Rickbauumfang und die H6he der Sicherungs-
leistung fur den Ruckbau konkretisiert haben, wobei
die Festlegung der Summe durch untere Genehmi-
gungsbehdérden auch maéglich ist. Baden-Wirttem-
berg oder Hessen etwa fordern den Rickbau in-
klusive des Fundaments, Thiringen prazisiert den
Umfang des Rickbaus nicht.

Das Umweltbundesamt konstatiert in seiner Verof-
fentlichung ,Entwicklung eines Konzepts und Mal3-
nahmen fir einen ressourcensichernden Rickbau
von Windenergieanlagen“ aus dem Jahr 2019,
dass die Rickbaukosten genauer betrachtet wer-
den mussen, und kommt anhand von Rechenmo-
dellen zum Schluss, dass spatestens ab 2031 eine
millionenfache Finanzierungsliicke beim Rickbau
zu verzeichnen sein wird. Ich zitiere aus der Stu-
die: ,Der Rlckbau eines Windparks sollte vollstan-
dig erfolgen. So sollten die Fundamente vollstandig
entfernt werden und nicht mehr genutzte Nebenan-
lagen wie Zuwegung, Kranstellflachen und Kabel
sollten ebenfalls vollstédndig zurlickgebaut werden.*
Und weiterhin: ,Bereits im Rahmen der urspringli-
chen Kostenprognose wurde deutlich, dass auch
bei Berlcksichtigung moglicher Erlése [...] die ge-
bildeten Rickstellungen fiir den Rickbau des Ge-
samtbestands wahrscheinlich nicht ausreichen wer-
den, so dass eine Finanzierungslicke zu erwarten
ist.”

Angesichts des durch das Windenergiebeteili-
gungsgesetz der Ampel, des Entwicklungspro-
gramms der alten rot-rot-griinen Landesregierung
und des im Brombeer-Vertrag geforderten Ausbaus
sogenannter Erneuerbaren halten wir die gesetzli-


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=322&DokArt=Drs

Thiringer Landtag - 8. Wahlperiode - 8. Sitzung - 31.01.2025 483

(Abg. Dr. Dietrich)

che Verankerung sowohl des vollstandigen Ruick-
baus als auch eine Verpflichtung des Betreibers zur
kostendeckenden finanziellen Ruckstellung fur die-
sen vollstandigen Ruckbau fur dringend notwendig
und geboten.

(Beifall AfD)

Wir fordern daher in unserem Gesetzentwurf, dass
Windenergieanlagen nur nach dauerhafter Aufgabe
der zuladssigen Nutzung vollstandig zurtickgebaut
werden und die entstandenen Boden- und Flachen-
versiegelungen vollstandig beseitigt werden, ganz
im Sinne des Naturschutzes. Und wir fordern, dass
fir den Bau von Windenergieanlagen Verpflich-
tungserklarungen dafiir abzugeben sind, die Anla-
gen nach dauerhafter Aufgabe der zulassigen Nut-
zung zurtckzubauen, Boden- und Flachenversiege-
lungen, insbesondere Fundamente, Versorgungs-
und Zuwege sowie Rohr- und Kabelleitungen voll-
stéandig zu beseitigen sind. Die Verpflichtungser-
klarungen sind in einer finanziellen Sicherheitsleis-
tung zu hinterlegen. Diese Sicherheitsleistung wird
den Rickbau der Windenergieanlagen einschliel3-
lich der bodenversiegelnden Fundamente am Ende
der voraussichtlichen Nutzungsdauer der Anlagen
vollstandig abzudecken haben. Wobei, selbst wenn
das Fundament zurlckgebaut ist, ist der Boden
nicht mehr so, wie er vorher gewesen ist. Das soll-
te jedem klar sein. Das Mikrobodenklima wird sich
noch lange erholen muissen, bis dieser Boden wie-
der genauso vorhanden ist, wie er vorher gewesen
ist.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BSW: Es gibt
doch keine Klimaprobleme!)

Das heil3t, der Betreiber einer Windenergieanlage
hat den zustandigen Behdérden vor der Erteilung der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung sowie
alle finf Jahre nach der Erteilung der Genehmigung
nachzuweisen, dass der Riickbau vollstandig finan-
ziell gewahrleistet ist. Der Betrieb darf nur mit Hin-
terlegung einer ausreichenden Sicherheitsleistung
erfolgen. Die dementsprechende Rechtsverordnung
bedarf der Zustimmung des Landtags.

Wie Sie selber wissen, gab es ja auch ein Urteil
bezliglich der Ubergewinnabfiihrung, wobei der rie-
sige Teil des Ubergewinns der Windenergieanlagen
gar nicht abgefiihrt ist. Also es gibt genug Geld
in dem System, ohne dass man damit diejenigen
Uberfordert, die sich sonst gitlich tun an den Gel-
dern der Stromkunden und Steuerzahler, oder sie
Uber Gebuhr belastet.

(Beifall AfD)

Wir beantragen die Uberweisung dieses Gesetz-
entwurfs an den Ausschuss fir Digitales und In-

frastruktur und mitberatend an den Ausschuss fir
Umwelt, Energie, Naturschutz und Forsten. Vielen
Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Dr. Dietrich. Als Nachstes auf der
Rednerliste steht fir die SPD Abgeordneter Lutz
Liebscher.

Abgeordneter Liebscher, SPD:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen,
zum ersten Mal in dieser Legislatur also das The-
ma ,Windkraft®, aber anders als es wiinschenswert
gewesen ware, geht es nicht um deren Ausbau,
vielmehr will sich die AfD mal wieder mit dem
Rickbau von Windkraftanlagen beschéftigen. Der
Gesetzentwurf zur Anderung der Bauordnung ist
zwar sachlich gehalten, aber die eigentliche Inten-
tion dahinter ist uns allen bewusst: Ein weiteres
Diskreditieren dieser Anlagen. Dabei ware es bei
der Uberarbeitung der Thiiringer Bauordnung in der
letzten Wahlperiode schon méglich gewesen, eine
Regelung zum Rickbau von Windkraftanlagen fest-
zuschreiben. Dass Sie diesen Gesetzentwurf aber
erst jetzt, nachdem Ihre Parteivorsitzende von den
Windmiuhlen der Schande gesprochen hat, einbrin-
gen, hat mehr als nur einen faden Beigeschmack.
Auch beschweren Sie sich immer und immer wie-
der Uber eine Uberbordende Birokratie und wollen
nun selbst weitere gesetzliche Regelungen schaf-
fen, obwohl dies, wie Sie ja sogar in lhrem eige-
nen Gesetzentwurf zugeben, nicht zwingend erfor-
derlich ist. Denn natirlich werden die Bedingungen
fir einen Rickbau von Windkraftanlagen aktuell
schon geregelt. Sie werden in der Regel in der
Baugenehmigung aufgenommen und im Pachtver-
trag geklart. Weitere Regelungen sind auRerdem im
Bundes-Immissionsschutzgesetz geregelt. Anders
als fossile Kraftwerke oder die von |hnen so hoch-
gelobte Atomkraft haben erneuerbare Energien in
der zukilinftigen Erzeugung von Strom naturlich ei-
ne zentrale Rolle. Statt eines kompletten Riickbaus
von Windenergieanlagen ist es aullerdem wesent-
lich rentabler und sinnvoller, diese zum Ende ih-
rer Nutzungsdauer durch modernere und noch leis-
tungsfahigere Anlagen auszutauschen. Durch eben
dieses Repowering findet auch keine weitere Fla-
chenversiegelung statt.

Dariiber hinaus sind wir als Regierung Ihnen schon
mehr als einen Schritt voraus, denn wahrend Sie
hier gegen Windrader polemisieren, finden wir L6-
sungen dafur, wie wir die Flachenversiegelung in
Thiringen tatsachlich reduzieren kénnen und so-
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wohl etwas fir die Natur, die Landwirtinnen und
Landwirte und auch das Stadtklima tun kénnen.
Denn wahrend Sie sich dariiber aufregen, dass
zuklnftig ein groRerer Teil der Landesflache fir
Windkraft ausgewiesen werden soll, produzieren
die erneuerbaren Energien schon heute knapp zwei
Drittel des Thiringer Stroms. Und genau deshalb
sollten wir uns auch eher mit Losungen fir einen
effektiven Ausbau der Windenergie beschaftigen,
statt mit Gesetzen, die ausschlieRlich zu mehr Bi-
rokratie fihren, gerade weil es sich bei der Wind-
energie auch schon um eine der am starksten re-
gulierten Formen der Energieerzeugung handelt.
Denn bei Kohlekraftwerken zum Beispiel sind die
Regelungen zum Ruckbau bei Weitem nicht so um-
fangreich. Aber gerade aus diesem Grund werden
wir uns auch in Zukunft fur verninftige und zielfuh-
rende MalRnahmen einsetzen, die den Birgerinnen
und Birgern tatsachlich etwas bringen und die nicht
noch weitere unnétige Burokratie schaffen. Herzli-
chen Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall BSW, SPD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Liebscher. Als
Nachstes auf der Rednerliste habe ich fur die Frak-
tion der CDU Abgeordneten Henry Worm.

Abgeordneter Worm, CDU:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und
Herren, das Thema ,Windenergie“ ist ein viel disku-
tiertes in der Gesellschaft. Wahrend die einen das
Thema ,Windenergie® als essenziellen Bestandteil
der Energiewende sehen, werfen Kritiker Fragen
zu Wirtschaftlichkeit, Umweltfolgen und Ruickbau-
verpflichtungen auf. Wir behandeln den Gesetzent-
wurf der AfD in erster Lesung und beschéaftigen
uns aus meiner Sicht mit einem Aspekt, der oft zu
wenig Beachtung findet, namlich: Was passiert mit
den Windenergieanlagen nach der Stilllegung?

Der vorliegende Gesetzentwurf der AfD-Fraktion
fordert einen vollstdndigen Rickbau von Windener-
gieanlagen in Thiringen, ein Thema, das durchaus
diskutabel ist. Fakt ist, laut § 35 Abs. 5 Satz 2 des
Baugesetzbuchs missen Windkraftanlagen nach
der endgultigen Aufgabe ihrer Nutzung inklusive
der Bodenversiegelung zuriickgebaut werden. Das
bedeutet, dass das Gelénde in seinen urspringli-
chen Zustand zurtickversetzt werden soll. Die Pra-
xis zeigt jedoch, dass dies nicht immer geschieht.
Haufig werden Fundamente nur bis zu 1 oder 2 Me-
ter unterhalb der Gelandeoberkante entfernt, wah-
rend der restliche Teil des Stahlbetons im Boden
verbleibt. Das ist nicht nur ein Umweltproblem,

sondern es ist auch eine Frage der langfristigen
Nutzung dieser Flachen. So hat zum Beispiel ein
Flachfundament einer durchschnittlichen Anlage ei-
nen Durchmesser von 16 bis 22 Metern und eine
Hohe von bis zu 4 Metern oder Tiefe, je nachdem,
wie man es sieht. In schwierigem Gelande kommen
da noch mehrere Stlitzen und Betonpfahle dazu,
also insgesamt ein massiver Eingriff in die Natur,
den man nicht einfach Ubersehen kann. In Thurin-
gen gibt es bislang keine spezifischen Regelungen
zum Rickbau von Windkraftanlagen, und deshalb
sollten wir uns unabhangig von der politischen Her-
kunft eines Antrags mit den Inhalten durchaus auch
einmal auseinandersetzen.

(Beifall AfD)

Die Verantwortung fur den Rickbau von Windkraft-
anlagen liegt grundsatzlich bei den Betreibern.
Doch ohne klare Vorgaben bleibt Raum fiir Interpre-
tationen, und genau das flihrt dazu, dass in der
Praxis oft nur Teilrickbauten erfolgen. Dabei ist
die vollstandige Entfernung von Fundamenten tech-
nisch durchaus machbar und wird auch praktiziert.

Aktuell gibt es in Deutschland rund 30.000 Wind-
energieanlagen an Land und auf See. Wie viele
dieser Anlagen rentabel sind, das wissen wir nicht.
Sicher ist jedoch, mit dem Auslaufen der EEG-For-
derung nach 20 Jahren sind viele altere Windrader
wirtschaftlich nicht mehr tragfahig. Rund 6.000 An-
lagen haben bereits ihre Foérderung verloren, und
fur viele Betreiber lohnt sich deshalb der Weiter-
betrieb dieser Anlagen nicht mehr. Das bedeutet,
dass in den kommenden Jahren auch in Thuringen
mit einer erheblichen Zahl stillgelegter Windkraftan-
lagen gerechnet werden muss. Dies bringt nicht nur
technische Herausforderungen mit sich, sondern
auch Umweltfragen, die beantwortet werden mis-
sen. Ich sage jetzt mal an der Stelle: Eine einzi-
ge Windkraftanlage enthalt unter anderem bis zu
260 Tonnen Stahl und bis zu 1.200 Tonnen Beton.
AuRerdem fallen allein in Deutschland heute aktu-
ell schon 10.000 Tonnen Windradmull an und das
Fraunhofer-Institut prognostiziert, dass sich diese
Menge bis zum Jahr 2045 auf das Vierfache poten-
zieren wird. Besonders problematisch dabei sind
die Rotorblatter, die in der Regel aus nicht biolo-
gisch abbaubaren Materialien bestehen. Auch ein
interessanter Fakt: Die weltweite Windindustrie pro-
duziert jahrlich 43 Millionen Tonnen dieser Abfalle.
Das ist eine Herausforderung, fur die definitiv nach-
haltige Losungen gefunden werden mussen.

Wir wissen alle, dass der Ausbau der Windenergie
politisch gewollt ist. Jedes Bundesland soll mindes-
tens 2 Prozent seiner Flache fir die Windkraft aus-
weisen, Thiringen sogar 2,2 Prozent. Doch das
bedeutet auch, dass wir uns intensiv mit der Fra-
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ge auseinandersetzen missen, was mit diesen An-
lagen nach ihrer Betriebszeit geschieht. Wer sich
fir den massiven Ausbau der Windkraft einsetzt,
muss auch Konzepte flir deren Riickbau und Recy-
cling liefern. Es geht jedoch nicht darum, Windener-
gie grundsatzlich infrage zu stellen, sondern dar-
um, 6kologische und wirtschaftliche Verantwortung
ernst zu nehmen. Der Rickbau von Windkraftanla-
gen muss deshalb verbindlich geregelt werden, und
das auch in Thuringen. Vielen Dank.

(Beifall AfD, CDU)

Vizepréasident Quasebarth:

Vielen Dank an den Abgeordneten Henry Worm flr
seine Stellungnahme. Als Nachsten auf der Red-
nerliste haben wir fir das BSW Abgeordneten Ro-
berto Kobelt.

Abgeordneter Kobelt, BSW:

Meine sehr geehrten Damen und Herren der AfD-
Fraktion, ich muss mich doch ein bisschen wun-
dern, dass Sie gerade nach |lhrem Parteitag jetzt
so einen Antrag aufrufen, denn Sie haben sich ja
ganz klar dafiir ausgesprochen, nach Ubernahme
der Bundesregierung sofort alle Windkraftanlagen
abzubauen und zu schreddern, alle 30.000 Wind-
energieanlagen. Allerdings, vielleicht haben Sie das
auch Uberdacht, vielleicht in der Landtagsfraktion
auch, denn dieser Riickbau betrifft ja 30.000 Wind-
anlagen. Inklusive Ruckbaukosten und Entscha-
digungen kommen dort etwa zwischen 20 und
100 Milliarden Euro zusammen, denn die Energie-
erzeugung muss ja auch wieder ersetzt werden,
damit es keinen Blackout gibt.

(Zwischenruf Abg. Dr. Dietrich, AfD: Black-
out? Der war gut!)

Vielleicht ist es ja ein erster Schritt, dass Sie sich
in Thiringen gesagt haben, das ist vielleicht doch
etwas Uber das Ziel hinausgeschossen und unrea-
listisch und wird auch den Steuerzahler, die Wirt-
schaft, die natirlich diese Kosten auch mittragen
mussen, Uber Gebuhr belasten, und Sie kehren zu-
rick in die pragmatischen Niederungen der Funda-
mente, was ja eine gute Bewegung ist. Allerdings
glaube ich, dass es nicht ganz so gewlinscht ist von
Ihnen, ware aber wiinschenswert.

Konkret zu |hrem Antrag muss man sagen, dass
das eindeutig in § 35 Baugesetzbuch geregelt ist.
Es gibt mehrere Bundeslander, die dazu aus ver-
schiedenen Grinden keine Regelungen getroffen
haben, weil die Formulierung im Baugesetzbuch
eindeutig ist. Da steht drin, dass ein kompletter
Ruckbau aller Kabeltrassen, aller Fundamente, al-

ler Infrastruktur fur das Windrad notwendig ist. Da-
fur werden Rickstellungen gebildet. Es ist jetzt
auch nicht zu erwarten, dass dies irgendwo nicht
geschehen ist, dass das nicht umgesetzt wurde.
Deswegen muss man sich gut berlegen, hat man
jetzt noch eine neue Gesetzgebung in Thuringen,
neue Einflhrung in die Thuringer Bauordnung. Wir
als BSW haben ja noch den groRen Wunsch, dass
Thuringen ein Bundesland mit der einfachsten Bau-
ordnung aller Bundeslander wird oder zumindest
eines unter vielen, die hoffentlich ihre Bauordnung
auch vereinfachen wollen. Deswegen ist der Weg
dahin nicht der richtige, zu sagen, wir fihren einen
neuen Paragrafen ein. Sie argumentieren ja, das
wirde zu Rechtssicherheit fuhren, aber es wird
eher als dritte Ebene in den Bauadmtern fur noch
mehr Verwirrung sorgen. Alle Windenergieanlagen,
die jetzt genehmigt werden, beruhen natirlich auf
der Bundesbaugesetzgebung und werden jetzt im
ganz normalen Verfahren von den Gemeinden ge-
nehmigt mit den Auflagen. Das ist ein etabliertes
Verfahren und da ist es aus unserer Sicht unnétig,
jetzt in der Thiringer Bauordnung so einen Para-
grafen einzuflhren, wie Sie es vorgeschlagen ha-
ben.

(Beifall BSW)

Ich finde es auch ein bisschen unredlich, dass sie
jetzt so argumentieren, wenn man nicht genau so
tief einsteigt in die Materie, dass es den Anschein
macht: Leute, passt auf, in Thiringen, wenn die
20 Jahre rum sind oder 25 Jahre Nutzungsdau-
er, dann ist das Uberhaupt nicht geregelt, wer die
Windenergieanlagen zurlickbaut. Das finde ich un-
serids, das so darzustellen, und so ist es auch im
gesetzlichen Verfahren nicht geregelt.

Dennoch gibt es naturlich noch nicht so viele Erfah-
rungen von ruckgebauten Anlagen, weil die Zeiten
einfach noch nicht so weit sind. Bei vielen wurden
dann kleinere Anlagen ausgetauscht durch gréfRe-
re. Da hat sich das theoretische Problem nicht er-
geben. Deswegen denken wir schon, man sollte
Uber dieses Thema diskutieren, aber nicht einseitig
nur in der Thiringer Bauordnung das suchen, son-
dern sich auch Gedanken machen, was passiert
zum Beispiel, wenn ein Unternehmen pleitegeht,
wie ist dort die Rechtsfolgeregelung, was passiert
dann mit der Windenergieanlage. Es werden zwar
Ruckstellungen gestellt, aber wir wollen nattrlich
auch verhindern, dass im Zweifelsfall dann die
Kommune oder die Pachter, die Landwirte daflr
zustandig sind. Ich denke, da muss man aber den
Ansatz etwas weiter fassen. Und lhr Antrag ist dort
auf den Paragrafen in der Thiringer Bauordnung zu
kurz gefasst. Deswegen werden wir uns mit dem
Thema als Koalition im gréReren Umfang beschafti-
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gen und werden dazu auch im Laufe der Legislatur
eigene Vorschlage erarbeiten. Wir kénnen jetzt lei-
der lhren Antrag nicht weiterverfolgen, weil er sich
wirklich nur auf diesen Punkt in der Thiringer Bau-
ordnung bezieht und das ganz klar in der Bauge-
setzgebung geregelt ist. Vielen Dank.

(Beifall BSW)

Vizeprasident Quasebarth:

Ich danke dem Abgeordneten Roberto Kobelt fir
seine Stellungnahme und ich schaue mal in Rich-
tung Landesregierung, ob es dort den Redewunsch
gibt. Ich sehe Minister Steffen Schiitz. — Zuvor bit-
te ich von der Fraktion Die Linke die Abgeordnete
Frau Anja Mdller ans Mikrofon. Vielen Dank. Wie
konnte ich das vergessen!

Abgeordnete Miiller, Die Linke:

Ich glaube, Sie vergessen es nie wieder, Herr Pra-
sident.

(Heiterkeit Die Linke, SPD)
Vielen Dank, dass ich ans Rednerpult gehen durfte.

Ich will es mal von Beginn an sagen: Wir werden
auch diesem Gesetzentwurf oder diesem Antrag
nicht zustimmen, denn wir als Linke-Fraktion sind
wirklich dankbar fir jeden, der sich auf den Weg
macht, um erneuerbare Energien auf den Weg zu
bringen, denn wir brauchen das. Gucken Sie sich
die Umweltkatastrophen an, die Uberall passieren,
das Ahrtal oder auch bei uns in Thiringen, da hat-
ten wir erst vor zwei Jahren einen Fall in Mosbach,
alles Uberflutet. Wir missen da einfach vorwarts-
kommen, gerade fir unsere Kinder und Enkelkin-
der. Ich will aber noch mal ganz kurz was sagen,
denn das Rechtliche ist geregelt, das Bundesbau-
gesetzbuch gibt alles her, was zu regeln ist. Wir
reden immer von Birokratieabbau. Hier kommt jetzt
wieder ein Vorschlag, noch eine Regelung irgend-
wie mit reinbringen, was das andere in Thiringen
wieder alles noch mal verschlimmert. Also Sie mus-
sen sich schon entscheiden: Wo wollen Sie Biiro-
kratie, wo wollen Sie keine Burokratie, wo wollen
Sie abbauen, wo wollen Sie nicht abbauen? Das
alles kostet namlich auch Geld des Steuerzahlers,
wie ja eben auch angedeutet worden ist.

Aber bei all der Debatte ist mir das immer alles
so, auf der einen Seite kommen Sie jetzt mit Na-
turschutz, mit einer Versiegelung, wo ich sage, ja,
wir mussen Uber Flachenversiegelungen und alles
Médgliche sprechen, denn unsere Flachen werden
weniger. Aber auf der anderen Seite haben Sie
einen Tagesordnungspunkt, sieben Punkte weiter,
wo es um Atommiull geht oder Atomkraftwerke.

Ich habe den Artikel in der ,Sudthiringer Zeitung®
gelesen, da gibt es ja das Duell der Bundestags-
direktkandidaten, und da hat Herr Moller von der
AfD gesagt, in Merkers héatte er seine Sommer
verbracht. Merkers hat ein wunderbares Erlebnis-
bergwerk, aber Merkers ist immer noch bei der
Atommullendlagersuche mit in der Planung. Und
da mochte ich wirklich mal sehen, wie Sie reagie-
ren, wenn da unten eine Atommiuillendlagerflache
entstehen soll, wie lhnen da ein groRes Windrad
entgegenblast. Ich finde, lhre Widersprichlichkeiten
— man merkt, Sie sind einfach eine rechtspopulisti-
sche oder rechtsextreme Partei und Sie wollen das
Thema hier nur nutzen, um noch mal Stimmung zu
machen fir den Bundestagswahlkampf. Wir werden
dem nicht zustimmen. Vielen Dank.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasident Quasebarth:

Jetzt schaue ich noch mal in Richtung Landesre-
gierung. Minister Steffen Schiitz hat eine Wortmel-
dung. Ich sehe noch eine Wortmeldung aus der
Fraktion der AfD. Frau Abgeordnete Hoffmann.

(Zwischenruf Abg. Hocke, AfD: Vorfreude ist
die schonste Freude!)

Abgeordnete N. Hoffmann, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Ein bisschen Stimme
ist noch da. Ich will auf Herrn Kobelt reagieren.
Wissen Sie, was unredlich ist? Wenn Ihr Fraktions-
vorsitzender am Mittwoch erzahlt, dass er gegen
weitere Flachenversiegelungen ist und heute hier
einen Gesetzentwurf, der genau das erreicht, ndm-
lich weniger Flachenversiegelungen, ablehnen will.
Das ist unredlich.

(Beifall AfD)

Und was auch noch unredlich ist, ist, dass Sie sa-
gen, ja, es ist doch alles geklart. Nein, es ist eben
nicht geklart. Es gibt einen Grund, warum die Bun-
deslander Windenergieerlasse haben. Es gibt einen
Grund, warum das OVG Lineburg gesagt hat, es
muss hier Rechtssicherheit kommen. Es gibt einen
Grund, warum das Umweltbundesamt dazu eine
Studie gemacht hat, namlich damit die Folgen lhrer
Windenergie, die Sie ja auch befurworten, wieder
weggeraumt werden. Und was Sie dem Boden da-
mit antun, das blenden Sie alles aus. Das ist unred-
lich, was Sie gemacht haben.

Sie haben hier eine Chance. Und wenn Sie den
Gesetzentwurf an sich blod finden, dann tberwei-
sen Sie ihn zumindest an den Ausschuss, damit Sie
Anderungen vornehmen kénnen, da, wo es lhnen
passt. Aber hier alles abzulehnen, nur weil es von
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(Abg. N. Hoffmann)

der AfD kommt, und sich dann hinzustellen und zu
sagen, na, wir machen da was, das ist unredlich,
unredlich hoch zehn ist das.

(Beifall AfD)

Vizepréasident Quasebarth:

Ich schaue noch mal kurz ins Rund, ob es noch
weitere Wortmeldungen dazu gibt. Das ist nicht der
Fall. Dann wurde ich jetzt die Landesregierung, Mi-
nister Steffen Schiitz, ans Mikrofon bitten.

Schiitz, Minister fiir Digitales und Infrastruktur:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren, Gegenstand des Gesetzentwurfs der AfD-
Fraktion ist der Wunsch nach einer sehr detaillier-
ten Regelung in der Thiringer Bauordnung zum
Rickbau von Windenergieanlagen nach Aufgabe
ihrer Nutzung. So verstehe ich das. Es besteht wohl
— ich hoffe das — weitgehend Einigkeit darlber,
dass eine Verpflichtung zum Riickbau in der Regel
die gesamte Anlage einschlieRlich des kompletten
Fundaments umfassen sollte und die Finanzierung
der Rickbaukosten — meine Vorredner haben das
erwahnt — gesichert sein muss. Hinter dem Gesetz-
entwurf steht die Sorge — so verstehe ich Sie —,
dass bestehende Regelungen zu unkonkret waren
und einen rechtssicheren und insbesondere finan-
ziell abgesicherten Rickbau von Windenergieanla-
gen nicht sicherstellen.

Schauen wir uns deshalb die bestehenden Rege-
lungen an. Die Rickbauverpflichtungen fur Wind-
energieanlagen finden ihre Rechtsgrundlage, auch
das ist schon erwahnt worden, im Baugesetzbuch.
Fir Windenergieanlagen sieht § 35 Abs. 5 als Ge-
nehmigungsvoraussetzung die Abgabe einer soge-
nannten Verpflichtungserklarung vor, das Vorhaben
nach dauerhafter Aufgabe der zuldssigen Nutzung
zurlckzubauen und Bodenversiegelungen, so heil3t
es hier, zu beseitigen. Gemall § 35 Abs. 5 Bau-
gesetzbuch soll die Baugenehmigungsbehdrde zu-
dem die Einhaltung der Rickbauverpflichtung durch
nach Landesrecht vorgesehene Baulast oder in an-
derer Weise sicherstellen. Viele Bundeslander — sie
erwahnten eben, Frau Kollegin, Niedersachsen —
und auch die Rechtsprechung gehen von einer Ver-
pflichtung zur vollstdndigen Beseitigung der Funda-
mente aus. Auch das Thiringer Ministerium fur Di-
gitales und Infrastruktur teilt ausdriicklich diese Auf-
fassung. Vom Verfassungsgerichtshof Hessen wur-
de mit Beschluss vom 12. Januar 2005 bereits fest-
gestellt, ich zitiere: ,Um die Beeintrachtigung beim
Landschaftsbild und im Funktionszusammenhang
beim Schutzgut Boden rlickgangig zu machen,
ist nicht nur der Ausbau des oberirdischen Teils

der Windkraftanlage geboten, sondern auch die
Entfernung des Betonfundaments.“ Wie durch das
Baugesetzbuch vorgegeben, kann also die zustan-
dige untere Bauaufsichtsbehdrde eine Sicherheits-
leistung zur Sicherstellung der Einhaltung dieser
Rickbauverpflichtung verlangen. Nach § 78 Abs. 3
Satz 3 Thiringer Bauordnung ist eine Sicherheits-
leistung bis zur HOhe der fir die Erflllung dieser
Verpflichtung voraussichtlich anfallenden Kosten zu
erbringen. Bedarf es also daflir einer detaillierten
Regelung? Ich wirde sagen: Nein.

In die Vollzugsbekanntmachung zur Thiringer Bau-
ordnung wurde im Oktober 2024 eine Erganzung
aufgenommen, um ein einheitliches Verwaltungs-
handeln der unteren Bauaufsichtsbehdérden zu un-
terstitzen und die Anwendung der Thiringer Bau-
ordnung in gleichartigen Fallen zu erleichtern. Hier
wird ausgefuhrt, welche Formel zur Uberschlagigen
Berechnung herangezogen werden soll. Im zwei-
ten Schritt ist dann zu prifen, ob dieser Wert flr
den konkreten Standort passt oder ein Zu- oder Ab-
schlag angezeigt ist. Es liegt auf der Hand, dass es
unterschiedliche Rickbaukosten fir Anlagen geben
muss, die zum Beispiel im Sandboden gegrindet
wurden und solche im Felsgestein.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, mit den Erlauterungen in
den Vollzugsbekanntmachungen ist das Thema aus
meiner Sicht umfassend geregelt, ohne dass es da-
fur weiterer Gesetzesanderungen oder einer neu-
en Verordnung bedarf. Die Regelung der Thiringer
Bauordnung zu Auflagen der Baugenehmigung, zu
Baulasten, zu den Eingriffsbefugnissen der Bauauf-
sichtsbehodrden oder zu Ordnungswidrigkeiten wer-
den im Grunde als ausreichend angesehen, um
den Bauaufsichtsbehorden in jedem Einzelfall sach-
gerechte Entscheidungen nach dem Grundsatz der
Verhaltnismaligkeit zu ermoglichen. Die Moglich-
keit, Einzelfalle detaillierter zu regeln, fihrt nicht
unbedingt dazu, dass Entscheidungen besser wer-
den. Um eine adaquate Losung fir jeden Fall zu er-
moglichen, ist es aus meiner Sicht sogar verninftig,
einen gewissen Ausgestaltungsspielraum zu belas-
sen. Wie gesagt, wir sind uns grundsatzlich einig,
dass der Rickbau auch die Fundamente umfasst,
davon gehe ich aus.

Meine Damen und Herren, die Landesregierung hat
sich auf die Fahnen geschrieben, auch das sag-
te mein Vorredner, unnétige burokratische Rege-
lungen abzuschaffen und keinen neuen blrokrati-
schen Aufwuchs einzufuhren oder zuzulassen. Der
Gesetzesantrag der Fraktion der AfD ist in diesem
Fall leider das Gegenteil. Durch den vorliegenden
Gesetzentwurf wird die Regelungsdichte erhdéht,
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(Minister Schitz)

ohne dass das einen wirklich erkennbaren Mehr-
wert hatte.

(Beifall BSW)

Es braucht auch keine Erméachtigungen in der
Bauordnung, weitere Details in einer zusatzlichen
Rechtsverordnung zu bestimmen oder allgemeine
Regelungen fiir Baulasten oder Ordnungswidrigkei-
ten noch mal auf den Spezialfall ,Windenergiean-
lagen“ herunterzubrechen. Die Mitarbeiter der Bau-
aufsichtsbehdrden in Thiringen sind qualifiziert und
sie sind auch in der Lage, eine sachgerechte Abwa-
gung aller Umstande in verhaltnismalige Beschei-
de einflielen zu lassen. Das passiert auch dann,
wenn sie im immissionsschutzrechtlichen Verfahren
nur Beteiligte sind.

Die Regelungen zu Windenergieanlagen sind nach
meiner Uberzeugung ausreichend und bieten bei
sachgerechter Anwendung — das natirlich voraus-
gesetzt — ausreichend Sicherheiten, um die Ruck-
bauverpflichtungen vernlinftig auszugestalten. Vie-
len Dank.

(Beifall BSW, SPD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Minister Schitz, fir diese Stellung-
nahme. Ich schaue mal in die Runde: Es gibt keine
weiteren Wortmeldungen dazu.

Ich habe aus dem Plenum einen Antrag auf Uber-
weisung an den Ausschuss fir Digitales und Infra-
struktur sowie einen Antrag auf Uberweisung an
den Ausschuss fiur Umwelt, Energie, Naturschutz
und Forsten wahrgenommen. Dann wurde ich das
zur Abstimmung stellen. Wenn Sie dieses Gesetz
an den Ausschuss fur Digitales und Infrastruktur
Uberweisen mdchten, dann bitte ich Sie jetzt um lhr
Handzeichen. Ich sehe die Jastimmen der Fraktion
der AfD. Dann bitte ich nun um die Neinstimmen.
Da sehe ich die Fraktionen der CDU, des BSW,
der SPD und Die Linke. Gibt es Enthaltungen? Die
Abgeordnete Tasch hat sich enthalten.

Dann stimme ich nun die Uberweisung an den Aus-
schuss fur Umwelt, Energie, Naturschutz und Fors-
ten ab. Wenn Sie fiir die Uberweisung an den Aus-
schuss fur Umwelt, Energie, Naturschutz und Fors-
ten sind, dann bitte ich jetzt um |hr Handzeichen.
Ich sehe die Fraktion der AfD. Wenn Sie dagegen
sind, dann bitte ich jetzt um Ihr Handzeichen. Da
sehe ich die Fraktionen der CDU, des BSW, der
SPD und Die Linke. Gibt es Enthaltungen? Die Ab-
geordnete Tasch enthalt sich. Vielen Dank.

Damit wird die Beratung zu diesem Tagesordnungs-
punkt geschlossen. Wir kommen zu Tagesord-
nungspunkt 12

Giinstige Mobilitat fiir junge
Menschen sichern — ein 28-
Euro-Kinder- und Jugend-Ti-
cket in Thiiringen einfiihren
Antrag der Fraktion Die Linke
- Drucksache 8/251 -

Ist die Begriindung gewlinscht? Das ist der Fall.
Die Abgeordnete Linda Stark hat das Wort zur Be-
grundung.

Abgeordnete Stark, Die Linke:

Liebe Kollegen und Kolleginnen, sehr geehrter
Herr Prasident, liebe Zuschauende! Mobilitat ist ein
Grundrecht und eine zentrale Voraussetzung fur
gesellschaftliche Teilhabe, fur Bildung und fir per-
sonliche Entwicklung, insbesondere fir Kinder, Ju-
gendliche und junge Erwachsene. Doch gerade flir
diese Altersgruppe stellt die Preisgestaltung im 6f-
fentlichen Nahverkehr auch eine erhebliche Hirde
dar.

Die Einfihrung des Deutschlandtickets war ein
wichtiger Schritt flir eine attraktive und bezahlba-
re Mobilitat. Doch die Realitat zeigt, der derzeitige
Preis von 58 Euro im Monat ist schlichtweg zu hoch
fur junge Menschen.

(Beifall Die Linke)

Deshalb bringen wir heute als Fraktion Die Linke
unseren Antrag ein, mit dem wir die Einfiihrung
eines verglnstigten Deutschlandtickets fir Kinder,
Jugendliche und junge Erwachsene bis zum voll-
endeten 27. Lebensjahr in Thiringen fir einen
Preis von 28 Euro im Monat fordern. Wir wollen,
dass der Landtag die Finanzierung des Kinder-
und Jugendtickets bereits im Haushalt 2025 sicher-
stellt, damit das Ticket bereits ab 1. Juli dieses
Jahres eingefiihrt werden kann. Fir die Folgejah-
re soll die Landesregierung entsprechende Mittel
im Haushaltsentwurf beriicksichtigen. Die sich er-
gebenden finanziellen Nachteile fiir Verkehrsunter-
nehmen missen dabei ausgeglichen werden, so-
dass der Tarif landesweit gultig sein kann und nicht
von der Entscheidung einzelner Landkreise oder
Verkehrsunternehmen abhangt.

(Beifall Die Linke)

Doch warum ist das Kinder- und Jugendticket so
wichtig? Wie eingangs erwahnt: Es geht um Bil-
dung und soziale Teilhabe. Menschen muissen zur
Schule, sie wollen zum Sport- und Kulturverein
oder schlichtweg einfach zu Freunden und Freizeit-
angeboten. Ein gunstiges Ticket erleichtert ihnen
also den Zugang zum sozialen Leben. Es geht aber
auch um die Attraktivitdt des offentlichen Nahver-
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(Abg. Stark)

kehrs. Wer in jungen Jahren den OPNV nutzt, bleibt
auch spater eher dabei. Mit diesem Angebot schaf-
fen wir eine neue Generation von OPNV-Nutzerin-
nen und -Nutzern und leisten einen langfristigen
Beitrag zur Mobilitdtswende.

Das Ticket ist aber auch ein Standortfaktor fir
Thiringen. Es macht Tharingen als Wohn- und Ar-
beitsort sowohl fir junge Menschen als auch fir
Familien attraktiver, die sich fir unseren Freistaat
als Lebensmittelpunkt entscheiden. Das Ticket ist
einfach umzusetzen und dient dem Burokratieab-
bau, denn die Struktur der Ausgleichszahlungen an
die Verkehrsunternehmen bleibt gleich, lediglich der
Ticketpreis wird angepasst. Auch die Kommunen
durften von dem neuen Tarif profitieren, da der Auf-
wand zur Ausreichung von Schuler/-innen-Tickets
deutlich reduziert wird. Wir als Fraktion Die Linke
sind daher Uberzeugt, ein 28-Euro-Kinder-und-Ju-
gend-Ticket ist eine sinnvolle soziale und zukunfts-
orientierte Investition in die Mobilitdt und Teilhabe
junger Menschen.

(Beifall Die Linke)

Ich lade Sie deshalb herzlich dazu ein, diesen An-
trag sachlich mit uns zu diskutieren. Lassen Sie uns
gemeinsam Uberlegen, wie wir Thiringen fur jun-
ge Menschen noch lebenswerter und zukunftsfester
gestalten. Vielen Dank.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Stark, fir die Be-
grindung. Damit eréffne ich die Aussprache zu Ta-
gesordnungspunkt 12 und habe als Ersten Herrn
Abgeordneten Kramer fir die Fraktion der AfD auf
meiner Rednerliste. Bitte.

Abgeordneter Kramer, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, geehrte Abgeordne-
te, verehrte Géaste auf der Tribine und am Li-
vestream — Gaste sind nicht mehr viele da -,
bis 2023 gab es flr unsere Thuringer Auszubil-
denden das Azubi-Ticket — Preis 60 Euro, freie
Fahrt in Thdringen. Dieses Ticket wurde durch das
Deutschlandticket uberholt, nun fir 58 Euro im Mo-
nat freie Fahrt in ganz Deutschland. Allein das
Deutschlandticket wird von Bund und Landern mit
Uber 3 Milliarden Euro zu gleichen Teilen subven-
tioniert. Die Kostenerstattung an die Unternehmen
deckt gerade mal so den grof3ten Teil der Fahr-
preisausfalle. Fur eine Erweiterung der Fahrplane
oder der Fahrzeugflotten bleibt hier kein Spielraum.

Jetzt Ihr Antrag auf ein 28-Euro-Jugend-Ticket, fir
den schon lhre linksgriine Vorgangerregierung kei-

nerlei SpielrAume gesehen hat. Das durfte auch
der Grund sein, weshalb sie erst jetzt, nach zehn
Jahren in Regierungsverantwortung damit aus lhrer
linken Oppositionsecke kommen.

(Beifall AfD)

Fir uns sieht das Ganze nach einem ideologischen
Aufguss aus und wirde das Land nach einer ersten
Schatzung weitere 50 bis 60 Millionen Euro kosten.
Warum ist im aktuellen Haushaltsentwurf daflr kein
Titel eingeplant? Der Haushaltsentwurf 2025 tragt
doch malfgeblich Ihre Handschrift.

(Beifall AfD)

Ihre Aussage, die Einfilhrung des Tickets bendtige
einen verhaltnismaRig geringen Verwaltungsauf-
wand, ist auch nicht nachvollziehbar. Wenn das
Land Thiringen an verschiedene Unternehmen 50
bis 60 Millionen Euro zusétzlich auszahlen soll,
dann erzeugt das ja wohl einen erheblichen Ver-
waltungsaufwand. Allein dem VMT gehéren 17 Un-
ternehmen an. Dazu kommen weitere Verkehrsver-
biinde mit ihren angeschlossenen Leistungserbrin-
gern und Unternehmern in den verbundfreien Krei-
sen.

Die geltenden Vorschriften sehen auRerdem eine
Uberkompensationskontrolle vor. Das heilt, es
muss kontrolliert werden, dass an keines der Unter-
nehmen zu viel Steuergeld ausgezahlt wird. Allein
die ordnungsgemale Berechnung, welches Unter-
nehmen wie viel Geld bekommen soll, die Nach-
weiserbringung und die Ausgabenkontrolle Uber
mehrere Ebenen nach dem Vier- oder Sechsaugen-
prinzip erzeugen hier einen erheblichen Verwal-
tungsaufwand. Man sieht in lhrem Antrag Ihre Um-
verteilungsideologie, die bedeutet, dass den Bur-
gern mit viel Verwaltungsaufwand Geld weggenom-
men wird, um ihnen dann einen kleinen Teil davon
zurlickzugeben.

(Beifall AfD)

Ihre Idee des 29-Euro-Tickets legt dem Steuerzah-
ler ein dickes Ei ins Nest und spiegelt in keiner
Weise den tatsachlichen Wert geschweige denn die
fur die Steuerzahler anfallenden Preise wider. Die
groBen Verlierer lhres 29-Tickets sind schon wie
beim Deutschlandticket die Menschen im Iandlichen
Raum. Hier ist das OPNV-Angebot nach wie vor
nicht ausreichend, die Burger werden massiv be-
nachteiligt und missen es aber mit ihren Steuern
mitfinanzieren. Profitieren werden wieder vor allem
die urbanen Zielgruppen. Dieser Umstand gefahr-
det das Gemeinwohl und dessen Fortbestand im
I&ndlichen Raum. Was nutzt der niedrigste Preis,
wenn auf dem Land nach 18.00 Uhr kein Bus mehr
fahrt?
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(Abg. Kramer)
(Beifall AfD)

Offenbar kommt es Ihnen hier auf Symbolpolitik an,
denn oft genug fahrt das Elterntaxi, nur weil die
Verbindungen mit Bus und Bahn grauenvoll, um-
standlich oder wesentlich zeitintensiver sind. Ganz
schwierig wird es, wenn junge Menschen aus dem
I&ndlichen Raum in die Ausbildung starten und auf
dem téglichen Arbeitsweg ein Gewerbegebiet an-
steuern oder gar im Schichtbetrieb arbeiten. Hier
bekennen wir uns als AfD zum freien Individualver-
kehr.

(Beifall AfD)

Wir befirworten hier die Idee, dass sich das Land
Thiringen zum Beispiel an den Kosten des Flih-
rerscheins fur Jugendliche in Ausbildung beteiligt.
Generell wollen wir eine bezahlbare Mobilitat fir
alle Bevdlkerungsschichten. Diese Mobilitdt muss
zugleich qualitativ gut und bedarfsgerecht sein und
daher kann man die Kosten nicht einfach ausblen-
den und pauschal auf die Steuerzahler abwalzen.

(Beifall AfD)

Was den OPNV angeht, so ist die AfD fir ei-
nen funktionierenden, zuverlassigen und glinstigen
OPNV als Teil der staatlichen Daseinsvorsorge. Da-
her brauchen wir einen leistungsfahigeren Nahver-
kehr mit ausgebauter Infrastruktur, mehr Sauber-
keit und Sicherheit — ja, gerade Sicherheit. Wenn
die Menschen Angst haben, mit Bus und Bahn
zu fahren, werden sie die Bahn meiden. Zusam-
mengefasst: Wir sind gegen eine ideologisch gelei-
tete Verkehrspolitik, die bestimmte Verkehrsmittel
bevorzugt und andere diskriminiert. Wir stehen fir
einen bedarfsgerechten Mix aus Individualverkehr
und offentlichem Verkehr. Ich danke fiur lhre Auf-
merksamekeit.

(Beifall AfD)

Vizepréasident Quasebarth:

Vielen Dank dem Abgeordneten Marcel Kramer. Als
Nachsten habe ich Abgeordneten Kobelt fir die
Fraktion des BSW auf der Rednerliste. Bitte.

Abgeordneter Kobelt, BSW:

Sehr geehrte Damen und Herren, zur Vorbereitung
auf die Rede zu lhrem Antrag sind mir zwei Begeg-
nungen in Erinnerung gekommen. Die erste Erin-
nerung war mit der ehemaligen Ministerin fur Infra-
struktur und Verkehr, Frau Keller.

(Zwischenruf Abg. Grolle-Réthig, Die Linke:
Pommer heilit siel)

Es ist zwar einige Jahre her, aber da ging es um
das Azubi-Ticket. Verschiedene Abgeordnete hat-

ten die Idee, das nicht nur auf Azubis, sondern
auch auf Schiler, Jugendliche oder auch Menschen
mit geringerem Einkommen auszuweiten. Da ging
es um eine Debatte, wie wir das finanzieren kon-
nen und ob das ein sinnvolles Instrument ist. Da-
mals war noch keine Coronakrise oder Ukrainekri-
se, aber da war schon das entscheidendste Argu-
ment, dass die Kosten sehr hoch sind und in den
OPNV schon sehr viele Mittel geflossen sind, die
vor allem fur den Ausbau der Infrastruktur notwen-
dig sind. Da wurde es vonseiten der Linken in Re-
gierungsverantwortung abgelehnt, solche Tarife in
diesen Dimensionen einzufiihren.

Das Azubi-Ticket war dann ein Kompromiss, der
mitgetragen wurde. Ich mdchte damit nur sagen,
dass es in Regierungsverantwortung auch Grinde
fur verschiedenes Handeln gibt. Das Geld der Steu-
erzahler ist da, es ist eine Haushaltssituation, und
das kann man jetzt von der Linken, glaube ich,
nur weil ein Monat vergangen ist, von der einen
Seite jetzt auf die andere Seite nicht vollkommen
ausblenden. Damals hat das lhre Ministerin erkannt
und das war auch ein Argument dagegen, das im
groRen Format auszuweiten. Ich verstehe, ehrlich
gesagt, Die Linke nicht, dass sie bis vor zwei Mona-
ten auch noch diesen Sparkurs vertreten hat und
jetzt den Menschen suggeriert, dass jetzt die Geld-
bdrse gedffnet ist, das Geld vom Himmel fallt und
man alle Winsche sofort erfullen kann. Das finde
ich nicht gut und dazu kdnnen Sie doch auch ste-
hen.

(Beifall BSW)

In den letzten zehn Jahren waren doch auch gute
Dinge entstanden, aber alles war nicht mdglich und
das hat lhre Fraktion damals auch mitgetragen.

Die zweite Begegnung war mit einer Schilergrup-
pe. Da ging es auch um das Azubi-Ticket. Da hatte
ich die Schiiler gefragt, die dort waren: Was haltet
ihr davon? Wirdet ihr das Uberhaupt nutzen? Da
war die Meinung genau zweitgeteilt. Die einen ha-
ben gesagt: Super, ich wohne in Erfurt/Weimar/Je-
na/Gera, in meiner Freizeit kann ich neben der
Ausbildung ins Kino fahren, kann in eine andere
Stadt fahren, kann Thiringen erkunden, das finde
ich wunderbar. Die andere Halfte hat gesagt: Das
wirde ich gern machen, aber ich komme aus ei-
nem kleinen Dorf in Sidthiringen, aus der Rhon,
da kann ich das leider nicht nutzen. Da brauche
ich sowieso ein Auto oder ein Moped, um mobil zu
sein. Da nutze ich das nicht und das hat fir mich
keinen Verbesserungswert.

Ich denke, das stellt die Situation in ganz Thirin-
gen ziemlich klar dar: Die Menschen, die gut ans
OPNV-Netz angebunden sind, werden es sehr gut
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nutzen und die andere Halfte — oder vielleicht so-
gar mehr als die Halfte — hat gar nicht die Mdglich-
keit, regelmaRig den OPNV zu nutzen und muss
aber dieses Ticket Uber die Steuern dann auch mit-
bezahlen. Deswegen sollte man mit einer ruhigen
Hand die Argumente abwagen.

Das haben wir als BSW-Fraktion in unserem Wahl-
programm und auch im Koalitionsvertrag versucht.
Ich finde, wir sind dort zu einer guten Lésung ge-
kommen. Wir haben gesagt: Am allerwichtigsten ist,
dass wir die Infrastruktur verbessern, dass mehr
Busse fahren, mehr OPNV, mehr Ziige, dass wir
den landlichen Raum mehr erreichen, dass die Tak-
tung steigt, dass es in kleinen Ortschaften Birger-
busse gibt, dass wir erst mal in die Infrastruktur
investieren, damit wieder mehr Menschen am ge-
sellschaftlichen Leben in ganz Thiringen teilhaben
kénnen und den OPNV auch nutzen kdénnen. Das
hat die erste Prioritat.

Nichtsdestotrotz ist es natirlich sinnvoll, dass
Schiler, Studenten, aber auch Menschen mit gerin-
gem Einkommen, die sich vielleicht kein einfaches
Ticket leisten kdénnen und fir die vielleicht auch
schon 58 Euro zu viel sind — es ist leider so, dass
Rentner mit geringem Einkommen oder Menschen,
die gerade Mindestlohn verdienen, auch mit zwei
Kindern, dass die das nicht mal locker und flockig
bezahlen kénnen. Deswegen sagen wir: Ja, da soll-
te es eine Entwicklung geben, wir wollen das auch
verstarken. Wir haben einen guten Kompromiss ge-
funden, und zwar dass mittelfristig in Thiringen
umgesetzt wird, dass es einen Abschlag zu dem
58-Euro-Ticket gibt, also dass man nicht sagt, es
kostet auf alle Ewigkeit 28 Euro, sondern es gibt
einen Nachlass fir Jugendliche, fir Schiler oder
fir Menschen mit geringem Einkommen. Die spa-
ren dann zum Beispiel 10 oder 15 Euro, das muss
man naturlich dann noch mal diskutieren. Das héatte
auch den Vorteil, wenn sich das Deutschlandticket
mal wieder anpasst, dass diese Gesetzgebung im-
mer gleich bleibt und nicht mit relativ grokem bu-
rokratischen Aufwand wieder — jahrlich vielleicht —
geandert werden muss, sondern man hat dann ei-
nen fixen Reduzierungsbetrag. Daflr mdéchte ich
noch mal ganz herzlich werben, dass wir in den
Ausschussen uber so ein Modell auch mal diskutie-
ren.

Kurz zusammengefasst: Den Antrag finde ich jetzt
personlich nicht schlecht, er sollte auch weiter dis-
kutiert werden. Aber in dem Umfang ist es nicht
moglich. Wenn Sie sich mit Ihren Ministern aus der
anderen Regierung, mit Bodo Ramelow unterhal-
ten, wird er lhnen auch sagen, dass das in der be-
stehenden Haushaltssituation nicht so schnell még-
lich ist. Deswegen werbe ich fir einen Kompromiss

und fir eine Diskussion im Ausschuss dazu. Vielen
Dank.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Roberto Kobelt. Als Nachste habe ich
fur die Fraktion der CDU Frau Abgeordnete Christi-
na Tasch auf der Rednerliste. Bitte.

Abgeordnete Tasch, CDU:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, wir
befassen uns heute mit einem Antrag der Linken
zur Einfihrung eines 28-Euro-Tickets flr Kinder
und Jugendliche. So kurz nach der Wahl mit einer
Vergangenheit von zehn Jahren linker Verkehrspo-
litik hier in Thiringen — das ist doch schon etwas
sehr populistisch, dass |hnen das heute noch ein-
fallt, Frau Muller, sehr populistisch. Aber wir befas-
sen uns gern damit.

Ich mdchte noch mal daran erinnern, dass nach der
Pandemie durch das 9-Euro-Ticket wirklich erreicht
worden ist, dass es einen grol’en Umstieg auf Bus-
se und Bahnen gab, dass dann das 49-Euro-Ticket
eingefihrt wurde und heute das 58-Euro-Ticket,
dass sich die Nutzerzahlen im Nahverkehr in den
letzten Jahren wirklich deutlich erhéht haben. Aber
es gehdrt natirlich auch zur Wahrheit dazu, dass
es enorme Herausforderungen fir die offentlichen
Haushalte sind, dieses Angebot auch zu finanzie-
ren. Da gibt es viele Dinge, die angesprochen
gehdren, zum Beispiel auch die Kontrolle von 58-
Euro-Tickets. Wer wie ich im Nahverkehr unterwegs
ist, weil}, dass die Zugbegleiter — friher hiel3en sie
mal Schaffner — nur damit zu tun haben, die ganzen
Falscher zu identifizieren — das 58-Euro-Ticket wird
ja gern gefalscht — und dadurch erhebliche Kon-
trollen, Fahrgasterhebungen und solche Dinge gar
nicht gemacht werden kénnen. Zum anderen mus-
sen die Ausgaben auch durch Bund und L&nder
ausgeglichen werden. Wenn das eingefiihrt werden
sollte, kostet das eine Menge Geld. Allein in ganz
Deutschland wéaren 3 Milliarden Euro notwendig.
Und wir haben es ja am Ende der Koalition gese-
hen, dass man sich Uber dieses Geld auch nicht hat
einig werden kdnnen.

Aber jetzt noch mal zu dem Antrag der Linken: Es
ist Populismus pur. Frau Karawanskij hat diese ldee
bereits 2022 in den Raum geworfen und damit er-
hebliche Skepsis bei den Thiringer Verkehrsunter-
nehmen hervorgerufen. So aullerte sich beispiels-
weise der Verband Mitteldeutscher Omnibusunter-
nehmen im November 2022 — ist noch nicht lange
her —, dass zusatzliche Gelder eher in eine Verbes-
serung der Infrastruktur und zur Beschaffung neu-
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er Fahrzeuge genutzt werden mussen, als wieder
Subventionen zu erhdéhen. Das deckt sich auch mit
der Studie des VMT. Hier lasst sich herauslesen,
dass die Preisgestaltung im Vergleich zu anderen
Faktoren eine untergeordnete Rolle spielt. Dann
gab es eine Pressemitteilung von der dpa. Darin
war auch zu lesen, dass die Preissteigerung von
49 auf 58 Euro nicht so ins Kontor schlagt, sage
ich mal, wenn nicht auch die Attraktivitat verbessert
wird.

Ein guter OPNV/SPNV wird auch an anderen Para-
metern gemessen. Ich spreche da von einer Abde-
ckung der Nutzung im landlichen Raum, einer Ver-
netzung von Angeboten, einer Verlasslichkeit und
Verbindlichkeit und einer Vertaktung des Angebots.
Das gilt es zuerst so verbessern, ehe man dann
den zweiten Schritt vor dem ersten geht.

(Beifall CDU, BSW)

Wir haben in Thiringen erhebliche Herausforderun-
gen zur Verbesserung des OPNV zu bewdltigen.
Ich will mal eine davon nennen, und zwar ist das
die Elektrifizierung und der zweigleisige Ausbau der
Mitte-Deutschland-Verbindung. Davon sprechen wir
schon Jahre und so richtig kommen wir da auch
nicht ans Ziel. Der Ausbau der Strecke und Elek-
trifizierung zwischen Gotha und Leinefelde, die
Wiederherstellung grenziiberschreitender Strecken,
welche durch die deutsche Teilung unterbrochen
wurden — das sind nur zwei Beispiele. Ein ganz
wichtiger Aspekt ist auch: Wir brauchen moderne,
umweltschonende und barrierefreie Fahrzeuge.

Ich persdnlich bin eine begeisterte Nutzerin des
Schienenpersonennahverkehrs und sehe die Zu-
nahme der Auslastung unserer Zuge. Wir haben
Uberhaupt nicht genug Kapazitdten, um das hier
zu bedienen. Wer mal mit dem RE1 von Géttingen
nach Glauchau oder mit dem RE3 fahrt, der sieht,
dass man in diese alten Neigetechnikziige weder
mit dem Kinderwagen noch eine altere Person heu-
te mit dem Rollator reinkommt oder Uberhaupt or-
dentlich in Erfurt einsteigen kann, wenn man nicht
mehr so ganz mobil ist. Da missen wir zuerst
Abhilfe schaffen, bevor wir hier Subventionen aus-
sprechen. Auch wer jetzt ein paar Kilometer mit
dem Fahrrad zum Bahnhof fahren muss, der kann
im RE1 oder im RE3 gar kein Fahrrad mithehmen,
also ist das vdllig uninteressant. Da gibt es noch
mehr Dinge, die im Ausschuss angesprochen wer-
den missen. Wir als CDU sind fir eine Verstarkung
des OPNV und SPNV, aber wir wollen einen Schritt
nach dem anderen.

Die Linke hatte ja das Geld schon im Haushaltsent-
wurf 2025 einstellen kdnnen. Den haben Sie doch
aufgestellt. Davon war keine Rede und jetzt stellen

Sie sich hierher und sagen: Das brauchen wir, das
brauchen wir, das brauchen wir. Dann hatten Sie
es im Haushalt einstellen kénnen. Wir sind der Mei-
nung, einen Schritt nach dem anderen, die verbes-
serte Taktung, neue Angebote, Ausbau auch der
Schieneninfrastruktur.

Wir hatten Klausurtagung — ich will es mal erzahlen
— in Zeulenroda. Ich bin von Muhlhausen bis nach
Gera und von Gera dann mit der Vogtlandbahn ge-
fahren. Das ist eine wunderschéne Gegend, aber
man kann teilweise nebenherlaufen,

(Beifall CDU)
(Heiterkeit CDU, BSW, Die Linke)

und das ist nicht attraktiv. Das ist gemutlich, aber
wer jeden Tag mitfahren muss, der Uberlegt sich
zweimal, ob er so viel Zeit im Zug verbringt, weil
er dann schon alles gesehen hat, die schéne Land-
schaft.

(Heiterkeit im Hause)

Also einen Schritt nach dem anderen: das Geld
nehmen, um unsere Infrastruktur zu erhdéhen, eine
Vertaktung zu erhéhen. An den vorhandenen Bahn-
héfen brauchen wir Kapazitaten, damit man auch
mal mit dem Auto da parken kann, wer pendeln
muss. Nicht an jedem Dorf gibt es einen Bahnhof.
Wir brauchen ein Gesamtkonzept und einen Schritt
nach dem anderen. Wenn wir es jetzt im Ausschuss
noch mal diskutieren, dann wird uns der Herr Minis-
ter sicher auch mal die Zahlen gegenuberstellen,
was auf uns zukommt, wenn wir erst mal das Vor-
handene ordentlich ausbauen und die Attraktivitat
steigern. Und dann kdnnen wir Gber den zweiten
Schritt reden, wie man junge Leute vielleicht noch
mehr an OPNV ranfiihren kann. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Christina Tasch
von der CDU. Als Nachsten habe ich fur die Frakti-
on der SPD Herrn Abgeordneten Lutz Liebscher auf
meiner Rednerliste.

Abgeordneter Liebscher, SPD:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, be-
zahlbare Mobilitédt und die Verfugbarkeit von guten
und hochwertigen Angeboten sind natirlich auch
fur uns Sozialdemokraten ein grundlegendes Ziel
unserer Verkehrspolitik und deswegen herzlichen
Dank an die Linksfraktion, dass sie mit dem Antrag
dieses Thema hier noch mal ins Plenum bringt.

(Beifall Die Linke)
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Dieser Jugendtarif hat uns die letzte Legislatur
auch schon beschaftigt und wir haben uns als
Brombeer-Fraktion vorgenommen, uns in gewisser
Weise fur besondere Tarife flr bestimmte Gruppen
ins Zeug zu legen und dariber nachzudenken.
Aber am Ende ist naturlich schon klar, dass wir
Uber die Rahmenbedingungen sprechen mdissen,
dazu komme ich spater noch.

Ich wirde gern generell noch etwas zu diesem
Ticket sagen, denn die Erfolgsgeschichte des 9-
Euro-Tickets im Jahr 2022 hat uns deutlich vor Au-
gen gefiihrt, welches Potenzial in einem einfachen
und kostengunstigen Nahverkehrsangebot steckt.
Das daraus hervorgegangene Deutschlandticket ist
zweifellos ein Meilenstein fir die Mobilitat in unse-
rem Land. Die jungste Preissteigerung auf 58 Euro
monatlich stellt in der Tat fur viele Menschen mit
geringen finanziellen Spielrdumen eine erhebliche
Hurde dar. Auch wir sind alles andere als glticklich
damit, dass der Preis seit Anfang des Jahres um
9 Euro angehoben werden musste. Das ist aber
immer noch besser, als das Angebot komplett weg-
fallen zu lassen. Erste Erhebungen der Verkehrsbe-
triebe zeigen erfreulicherweise, dass es bislang im
Zuge dieser Anhebung zu sehr wenigen Kindigun-
gen der Abos gekommen ist.

Wir missen uns jedoch die Frage stellen: Ist ein
verglinstigtes Ticket allein die Lésung? Die Wahr-
heit ist, ein 28-Euro-Ticket nltzt wenig, wenn kein
Bus fahrt oder der nachste Bahnhof kilometerweit
entfernt ist. Das ist ja hier auch von den Vorred-
nern schon herausgearbeitet worden. Unsere Prio-
ritdt muss es daher sein, ein flachendeckendes,
modernes und zuverlassiges Netz zu schaffen, be-
sonders im landlichen Raum, wo noch erheblicher
Nachholbedarf besteht. Wir setzen uns dafir ein,
bestehende Angebote wie das Deutschlandticket
langfristig zu sichern und gleichzeitig die Infrastruk-
tur auszubauen. Die Reaktivierung und Wiederin-
betriebnahme stillgelegter Strecken zum Beispiel
sowie die deutlich bessere Taktung von Bus- und
Bahnverbindungen im Sinne eines Thiiringen-Takts
haben wir als Ziele ausdrucklich in den Koalitions-
vertrag aufgenommen. Darliber hinaus streben wir
an, Bahnhofe und Haltestellen zu Mobilitdtsknoten
auszubauen, die Bahn-, Bus-, Rad- und Pkw-Ver-
kehr effizient miteinander verknlpfen. Nur so kén-
nen wir eine echte Alternative zum Individualver-
kehr schaffen und die Erreichbarkeit in allen Re-
gionen Thuringens verbessern. Das Unterwegssein
im OPNV muss einfacher werden. Dazu gehdren
auch flexible Bedienformen wie beispielsweise Ruf-
bus-Modelle.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir
mussen uns aber auch der finanziellen Realitat

stellen. Die Einfuhrung eines 28-Euro-Tickets wiir-
de den Landeshaushalt erheblich belasten. Mit ei-
ner Rechtsverordnungsermachtigung das Thiringer
Gesetz uber den o6ffentlichen Personennahverkehr
anzupassen und so fur einen finanziellen Ausgleich
gegeniber den Verkehrsbetrieben zu sorgen, ist die
eine Sache. Aber angesichts der engen Haushalts-
lage mochte ich die Forderung der Linken auch
als Beitrag zur aktuellen Haushaltsdebatte verste-
hen. Denn es stellt sich ja vor allem die Frage,
woher die zusatzlich bendtigten Landesmittel kom-
men sollen. Dazu sagt der Antrag leider nichts.
Bereits jetzt kostet ndmlich die Mitfinanzierung un-
seres Deutschlandtickets Thiringen einen mittleren
zweistelligen Millionenbetrag pro Jahr.

Dennoch sehen wir das Potenzial dieses Antrags.
Daher sind auch wir dafir, die Diskussion dariiber
im Ausschuss fortzufiihren und dort die ganzen
Punkte, die wir hier heute schon besprochen ha-
ben, von Tarifen, Qualitdt und Verfugbarkeit ge-
meinsam zu betrachten. In dem Sinne bedanke ich
mich herzlich fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall BSW, SPD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Lutz Liebscher von
der SPD. Jetzt habe ich noch eine Wortmeldung
auf der Rednerliste, und zwar von der Fraktion Die
Linke Abgeordneten Andreas Schubert. Bitte.

Abgeordneter Schubert, Die Linke:

Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen,
liebe Zuhoérerinnen und Zuschauer an den Bild-
schirmen, insbesondere liebe Kinder und Jugend-
liche und Familien in Thiringen, es geht um eu-
er Portemonnaie. Ich méchte an der Stelle zuerst
einmal auf die Vorrednerin eingehen. Frau Tasch,
ich schatze |hre Expertise, weil ich selbst einer
derjenigen bin, die regelmaRig den SPNV hier in
Tharingen nutzen. Und Sie sind weder in lhrer
Fraktion noch hier im Haus, genauso wenig wie
ich wahrscheinlich, ein Mitglied in der Mehrheits-
gruppe, sondern das sind leider wahrscheinlich
auch hier nur Minderheiten, die sich tagtaglich mit
den tatsachlichen Gegebenheiten im offentlichen
Schienen- und Personennahverkehr in Thiringen
beschéaftigen. Aber Sie haben mit lhren Zitaten aus
dem Jahr 2022 de facto lhr eigenes Argument auf-
gerollt, indem Sie uns vorwerfen, wir hatten uns
nicht schon vor dem 1. September letzten Jah-
res, der Landtagswahl, flr die Einflhrung eines
28-Euro-Tickets eingesetzt. Indem Sie genau dieje-
nigen zitiert haben, die sich damals skeptisch geau-
Bert haben, haben Sie belegt, dass wir natirlich
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auch in der letzten Legislaturperiode fur verglnstig-
te Mobilitat fur Kinder und Jugendliche gekampft
haben.

(Beifall Die Linke)

Und zur Wahrheit gehdrt, dass es eben in die-
ser Koalition — da koénnen Sie lhre Koalitionspart-
ner auch gern befragen — nicht méglich war, da-
fir entsprechende politische Prioritditen auch bei
der Haushaltsaufstellung und der Verteilung dieser
Ressourcen aufzuwerfen.

(Beifall Die Linke)

Es ist, Herr Kobelt, da gehe ich auch noch mal
auf Ihre Argumentation ein, eben nicht so, dass
Frau Keller oder Frau Karawanskij gegen verguns-
tigte Mobilitat fir Kinder und Jugendliche gewesen
waren. Sie haben darauf hingewiesen, dass es
aus dem damaligen bestehenden Haushalt des In-
frastrukturministeriums nicht zu stemmen gewesen
ist und dass man deswegen, wenn man sich dazu
politisch in der Regierungskoalition einig ist, zusatz-
liche Prioritdtensetzungen auch bei der Verteilung
von Ressourcen braucht. Das ist ja an anderer
Stelle, unter anderem zum Beispiel bei der teilwei-
sen Kostenfreiheit der Kindertagesstatten auch ge-
lungen. Vor dem Hintergrund bleibt doch am Ende
Ubrig, dass es um eine politische Prioritdtensetzung
geht. Denn auch lhre Argumentation, Frau Tasch,
die Sie aus den Zitaten hervorgeholt haben, belegt
eigentlich einen Widerspruch zu der Einfihrung des
Deutschlandtickets. Wir haben eben leider Gottes
heute noch nicht an allen Stellen in Thiringen ei-
nen gut ausgebauten und qualitativ hochwertigen
OPNV/SPNV. Und ja, ich fahre auch mit dieser Nei-
gezugtechnik von Gera bis Erfurt und es ist schwie-
rig, dort ab und zu auch mit einem Fahrrad, so wie
ich das mache, tatsachlich Platz zu finden. Aber
glauben Sie denn wirklich, wenn wir heute kein
Deutschlandticket hatten, wenn wir die Milliarden
in den letzten Jahren nicht fur das Deutschlandti-
cket ausgegeben hatten, dass wir heute mit barrie-
refreien Zigen mit dem RE1 fahren wirden? Also
ich glaube das nicht. Vor dem Hintergrund bleibt
doch die Frage, ob es tatsachlich die richtige Stra-
tegie ist, zu sagen, wir missen erst nur das eine
machen und dann kénnen wir uns Uber die Preisge-
staltung und die finanziellen Zugangshirden kim-
mern. Oder sollten wir nicht besser, wie wir das
beim Deutschlandticket praktiziert haben, tatsach-
lich versuchen, auf beiden Seiten vorwartszukom-
men? Deswegen ist unser Antrag durchaus nicht
aus der Zeit gefallen, sondern vor dem Hintergrund
einer Uber 20-prozentigen Steigerung der Kosten
fir das Deutschlandticket zu Beginn dieses Monats
ist es durchaus eine wichtige Diskussion, dass wir
uns fragen, wo denn das noch hingehen soll. Denn

natdrlich stimmt das Argument, Herr Kobelt: Wo
kein Bus fahrt, kann auch keiner einsteigen. Aber
das Argument stimmt doch auch: Wo ein Bus regel-
mafig fahrt und das aber viel zu teuer ist, kann
derjenige auch nicht einsteigen und ist nicht mobil
und kann deswegen auch nicht teilhaben. Dieses
Argument gilt doch umgedreht mindestens genau-
sO.

(Beifall Die Linke)

Vor dem Hintergrund, meine sehr geehrten Damen
und Herren, sind wir durchaus diskussionsbereit
zur Ausgestaltung und auch zu Zeitlaufen. Aber wir
sollten jetzt nicht so tun, als ob diese Diskussionen,
die wir auch im Wahlkampf an verschiedensten
Stellen gefiihrt haben, jetzt erst mal abgehakt sind,
bis wir uns vielleicht beim Ubernachsten Haushalt,
beim Ubernachsten Doppelhaushalt dieser Sache
mal erinnern. Ich glaube, das wird der politischen
Lage in diesem Land auch nicht gerecht. Da er-
zeugen wir auch nur wieder Frust. Deswegen soll-
te es jetzt aus der politischen Sprechblase in die
Konkretisierung gehen, wie wir tatsachlich Wege
finden, dass wir uns dieser Thematik annahern. Es
ist ja tatsachlich auch so von den Vorrednern schon
angesprochen worden, dass es im Koalitionsver-
trag von CDU, BSW und SPD auf Seite 87, wenn
man mal nachlesen mdchte, tatsachlich die Verein-
barung gibt, ein verglnstigtes Ticket fiir Schiler,
Jugendliche in Ausbildung und Menschen mit gerin-
gem Einkommen zu installieren. Da steht Ubrigens
nicht, Herr Kobelt: Das machen wir erst ganz am
Ende der Legislaturperiode. Das habe ich dort nicht
gefunden.

(Beifall Die Linke)

Deswegen lassen Sie uns im Ausschuss tatsach-
lich die Zeit nutzen, um Uber diese Fragen zu dis-
kutieren: Wie kdnnen wir jetzt in der Gegenwart
Schwerpunkte setzen, um uns schrittweise dieser
Frage anzunahern? Wir missen einfach zur Kennt-
nis nehmen, dass es fir eine ganze Reihe von Fa-
milien, von Kindern und Jugendlichen einfach nicht
mehr erschwinglich ist, mit dieser Preissteigerung
auf 58 Euro an der offentlichen Mobilitat teilzuneh-
men. Wir haben in den letzten zwei Tagen so viel
gehdrt von den Belastungen von Familien in un-
serem Land, dass die Inflation zugeschlagen hat.
Da hat der Ministerprasident hier eine lange Regie-
rungserklarung gehalten, dass er sich jetzt auch um
diese Fragen aktiv kimmern will und dass wir im
100-Tage-Programm da die ersten MaRnahmen an-
gezeigt bekommen haben. Deswegen glauben wir,
wenn man tatsachlich dort etwas fur Kinder und
Familien tun mochte, fiur Jugendliche die Mobilitat
erhdhen will, dann sollten wir uns dieser Frage in
diesem Jahr widmen und gemeinsam diskutieren
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und schauen, ob wir nicht tatsachlich politische
Schwerpunktsetzungen gerade auch in dieser Rich-
tung jetzt organisieren kénnen.

Denn es kommt noch ein weiteres Argument dazu:
Wenn wir das nicht machen, dass wir tatsachlich
unsere junge Generation im Sinne einer Mobilitats-
und Verkehrswende genau auf diese Mdglichkeiten
des SPNV und des OPNV hinlenken, dass wir also
zeigen, es funktioniert, mobil zu sein, um von A
nach B zu kommen, auch ohne mdglicherweise ein
individuelles Transportmittel nutzen zu missen —
und das ist in vielen Gebieten in Thiringen heute
schon mdglich —, dann haben wir eine Chance ver-
passt, dass auch im Bereich des Verkehrs ein Bei-
trag zur Emissionsminderung im Sinne einer klima-
neutralen Zukunft geleistet wird. Wenn wir namlich
in die Welt rausschauen — und wir haben heute
den 31. Januar und wundern uns vielleicht alle ge-
meinsam, warum keine einzige Schneeflocke vom
Himmel fallt, sondern wir schon wieder 10 Grad
drauf3en am Thermometer haben —, wenn wir das
einfach so hinnehmen wollen, werden wir in Zukunft
mit den Lebensgrundlagen hier auf dieser Welt ein-
fach weiter Schindluder treiben, und das wollen wir
als Linke nicht.

(Beifall Die Linke)

Deswegen gibt es diese zwei Aspekte, die uns
in der Debatte motiviert haben, jetzt fur das 28-
Euro-Ticket auch hier im Landtag einen konkreten
Lésungsvorschlag vorzulegen. Wir freuen uns aus-
drucklich auf die Diskussion im Fachausschuss. Wir
werden auf jeden Fall an dieser Frage festhalten
und dazu auch, Herr Liebscher, in der Haushaltsde-
batte einen konkreten Vorschlag zur Finanzierung
unterbreiten. Vielen Dank.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Abgeordneter Schubert, fir diese Fur-
rede. Ich schaue noch mal kurz ins Rund, bevor ich
zur Regierungsbank riberblicke. Es gibt keine wei-
teren Wortmeldungen dazu. Dann bitte ich Minister
Steffen Schitz ans Mikrofon.

Schiitz, Minister fiir Digitales und Infrastruktur:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen
und Herren, sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen, die Linksfraktion stellt den Antrag fir ein ver-
gunstigtes Deutschlandticket in Thiringen fur junge
Leute. Genauer: Sie fordern ein 28-Euro-Ticket fur
junge Menschen bis 27 Jahre. Es soll ab dem 1. Ju-
li 2025 glltig sein. Die Finanzierung der Mehrkos-
ten soll aus Landesmitteln erfolgen.

Nun, liebe Kolleginnen und Kollegen, ich finde, das
ist ein wirklich gutes Ziel. Ware da nicht so etwas
Unangenehmes wie die Realitat. Der von |hnen ge-
schatzte Karl Marx hat mal gesagt: Das Sein be-
stimmt das Bewusstsein. Frau Grole-Réthig, Sie
haben uns gestern erzahlt, wie Sie sich manchmal
fuhlen, wenn Sie an Ihr Postfach gehen. Was Sie
uns da ins Postfach gelegt haben, entlockt mir den
Spruch: Das Sein verstimmt das Bewusstsein.

(Beifall BSW)

Denn woher das zusatzliche Geld kommen soll, ist
lhrem Antrag natlrlich nicht zu entnehmen. Und
Herr Schaft, Sie haben gestern von Anstand ge-
sprochen und haben gesagt, Sie haben uns die Re-
gierungsgeschafte anstandig lGbergeben. Gestatten
Sie mir den Hinweis: Wenn ich mein Amt irgend-
wann Ubergebe, bin ich anwesend.

(Beifall CDU, BSW)

Ich muss schon sagen, sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen der Linksfraktion: Sie haben sich wirk-
lich schnell in die Oppositionsrolle eingefunden.
Und selbst wenn man das Ganze noch sportlich
sehen wollte, halte ich es mit einem anderen, mir
etwas naherstehenden Philosophen, diesmal aus
Italien, und frage mich: Was erlauben Linke?

(Heiterkeit und Beifall AfD, CDU, BSW)

Denn was Sie uns hinterlassen haben, ist nichts
anderes als ,Flasche leer”.

(Heiterkeit und Beifall AfD, CDU, BSW)

Und fordern, ohne Ideen zu entwickeln, woher das
Geld kommt, das ist natrlich das Privileg der Op-
position. Und nehmen Sie das bitte von einem, wie
Sie es nannten, weifen Cis-Mann.

Da, wo ich herkomme, gibt man das Geld aus, was
man verdient hat. Okay, wir kdnnen Uber alles dis-
kutieren, aber wir wollen uns vielleicht dann doch
noch mal Uber die Fakten unterhalten. Und die Fak-
ten zum Deutschlandticket sind — und das ist lhnen
bekannt, weil Ihre Partei das Ministerium ja gefuhrt
hat —: Das Ticket ist bis heute keineswegs fur die
Zukunft gesichert. Ich habe selbst Herrn Bundesmi-
nister Wissing unmittelbar nach meinem Amtsantritt
angerufen und habe mich erkundigt und habe mal
gefragt: Wie sieht es denn mit den Regionalmitteln
aus, wie sieht es denn mit der Finanzierung aus?
Ich war in Altenburg, ich darf lhnen mal erzahlen,
was man mir dort gesagt hat. Den 58 Euro, die die
einnehmen, stehen 300 Euro pro Fahrgast gegen-
Uber. Naturlich fragen die sich, und dann kdnnen
wir weiterreden — dbrigens auch Frau Tasch, also
wenn das keine Einladung war, mit Ihnen mal Bahn
zu fahren,
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(Minister Schitz)
(Beifall CDU)

schlecht werden wird mir dann wahrscheinlich
nicht. Die halftige Finanzierung mit 1,5 Milliarden
Euro fir Bund und Lander ist nach meiner Kenntnis
nur bis 2025, namlich diesem Jahr, festgeschrie-
ben. Der Thiringer Landesanteil betragt, das soll-
ten Sie wissen, 19,9 Milliarden Euro.

Die Verhandlungen zur zehnten Anderung des Re-
gionalisierungsgesetzes haben gezeigt, dass im
Bund die Finanzierung des Deutschlandtickets nicht
nur keineswegs ein Selbstlaufer ist. Es war ein
Kampf, den Sie gekampft haben bzw. den meine
Vorgangerin gekampft hat. Das ist Ihnen bekannt,
davon gehe ich mal aus. Eigentlich mussten Ihnen
demzufolge die schwierigen Verhandlungen bes-
tens in Erinnerung sein, denn Sie salien ja als Teil
der Landesregierung mit am Verhandlungstisch.

(Zwischenruf Abg. Grolle-Réthig, Die Linke:
Fallt Ihnen jetzt schon auf, dass Regieren gar
nicht so einfach ist?)

Ja, wenn man das hinterlassen kriegt, da haben
Sie vollig recht. Da haben Sie, ehrlich gesagt, vollig
recht.

(Beifall AfD, CDU, BSW)

(Zwischenruf Abg. Grofle-Réthig, Die Linke:
Da hatten Sie mal 2014 da sein sollen!)

Frau GroRRe-Roéthig, Sie kdnnen mir glauben, ich bin
ganz froh, dass ich 2014 nicht da war, aber jetzt
werden wir es angehen.

(Beifall CDU, BSW)

Denn Realpolitik ist gefragt und es ist jetzt viel
wichtiger, den Fortbestand dieses Deutschlandti-
ckets Uberhaupt zu sichern. Darum geht es gerade.
Die dafiir notwendige elfte Anderung des Regiona-
lisierungsgesetzes muss jetzt erfolgen, in diesem
Jahr. Nur dann erreichen wir Gberhaupt den nahtlo-
sen Anschluss. Auch das wissen Sie. Anders aus-
gedruckt, und das haben Sie eben, Herr Kollege,
kritisiert. Sie haben gesagt, das ware falsch. Nein,
es ist richtig. Zuerst machen wir das Notwendige
und im wahrsten Sinne des Wortes das Nahelie-
gende. Dann Uberlegen wir, ob das Winschenswer-
te, denn da sind wir uns einig, mdglich ist.

Meine Damen und Herren, in der Bahnsprache
gesprochen — und wir hatten ja eben, Frau Kolle-
gin Tasch, die Bahnsprache oder den Einblick ins
Bahnwesen —: Der Antrag der Linken verursacht bei
mir genau genommen eine Stérung im Betriebsab-
lauf.

(Beifall AfD, CDU, BSW)

Wir mussen doch erst einmal dafir sorgen, dass
das Deutschlandticket Gberhaupt eine Zukunft hat.
Liebe Kolleginnen und Kollegen der Linksfraktion,
wie gesagt, ich bin vollig auf Ihrer Seite, wenn wir
das Deutschlandticket Uber 2025 hinaus gesichert
haben und Sie mir sagen, woher das Geld kommt.

Zur Wahrheit gehoért ndmlich, dass im Zuge der
Aufstellung des Landeshaushalts 2024 unter |hrer
Regie ein Jugend-Ticket zum Preis von 28 Euro
durchgerechnet wurde. Ergebnis — auch das sollten
Sie wissen und sich erinnern — lhrer Kalkulation
waren Kosten in Hohe von 44 Millionen Euro pro
Jahr. Schon diesen Betrag haben Sie mit Ihrer Fi-
nanzministerin nicht vereinbart gekriegt. Deswegen
lie® sich das auch nicht im Haushaltsentwurf der
rot-rot-griinen Landesregierung darstellen. Sie stel-
len also einen Antrag, kurz nach der Wahl, den
Sie selbst, und auch das ist schon gesagt worden,
zu lhrer Regierungszeit nicht realisieren konnten,
weil er immense Mehrkosten verursacht und Sie
schon damals nicht gewusst haben, wo das Geld
herkommt. Die Kosten fiur lhren Antrag, auch das
haben wir durchrechnen lassen, wirden sich fir
2025 gegenuber 2024 sogar noch einmal satt auf
mittlerweile rund 63 Millionen Euro erhéhen. Diese
Zahl kdnnte nochmals steigen, ndmlich dann, wenn
der Preis des Tickets 2026 und 2027 teurer wird.
Ich fasse noch einmal zusammen, erstens: Die
Finanzierung des Deutschlandtickets ist ab 2026
nicht gesichert. Die Fortsetzung des Deutschlandti-
ckets ist aber Bestandteil des Regierungsvertrags
von CDU, BSW und SPD. Daher ist es fur die
Landesregierung zunachst wichtig, eine sichere L6-
sung fur das Deutschlandticket zu erreichen. Erst
dann — ich sagte es schon — kdnnen wir tGber einen
zusétzlichen Landestarif fir Jugendliche reden. Ub-
rigens muss der Thiringer Landtag fur 2025 die
19,9 Millionen Euro Landesanteil fir das Standard-
Deutschlandticket erst noch beschliel3en.

Zweitens: Im Regierungsvertrag von CDU, BSW
und SPD ist vereinbart, dass sich die Koalition flr
verglinstigte — Sie haben es erwahnt, Herr Kollege
— Tarife fir Schiler, Jugendliche in Ausbildung und
Menschen mit geringem Einkommen einsetzt. Die-
se mussen aber, so ist das nun mal, seriés und
solide finanzierbar sein. Das ist mit dem vorliegen-
den Haushaltsentwurf — auch den haben Sie uns
hinterlassen — flir 2025 jedoch leider nicht mdglich.

Drittens: Als Sie in Regierungsverantwortung wa-
ren, haben Sie es nicht geschafft, ein solches Ti-
cket einzufuhren. Ebenso haben Sie im Haushalts-
entwurf — auch das sagten die Vorredner schon —
keine Vorsorge fur ein solches Ticket getroffen. Und
zu diesem Zeitpunkt waren Sie in der Regierung.
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(Minister Schitz)

Mein Wunsch also, Herr Kollege Schaft, als Sie
gestern gesagt haben, was mit der neuen politi-
schen Kultur in diesem Hause ware: Bitte lassen
Sie uns fair und anstandig miteinander umgehen.

(Zwischenruf Abg. Schaft, Die Linke: Dann
Uberlegen Sie doch mal, was Sie gerade fur
eine Rede gehalten haben und denken noch
mal dartber nach!)

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, Die Linke:
Genau!)

Ich bin immer offen fir Belehrungen von |hrer Seite,

(Zwischenruf Abg. Mdller, Die Linke: Das war
kein Hinweis, sondern eine Feststellung!)

aber ehrlich gesagt, wenn man selber eine Leiche
im Keller hat,

(Unruhe Die Linke)

dann wirde ich mich da zurtckhalten. Also kon-
struktive Mitarbeit geht anders und aus diesen ge-
nannten Griinden empfehle ich, den Antrag abzu-
lehnen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Minister Schutz, fur die Stellungnah-
me der Landesregierung. Ich schaue mal ins Rund.
Ich habe aus dem Plenum mindestens einen
Wunsch nach Uberweisung an einen Ausschuss
gehdrt. Ich gehe mal davon aus, dass es um den
Ausschuss fur Digitales und Infrastruktur geht. Das
ist der Fall. Dann wirde ich das gern abstimmen.
Wenn Sie also fiir die Uberweisung dieses Antrags
an den Ausschuss fur Digitales und Infrastruktur
sind, dann bitte ich jetzt um lhr Handzeichen. Ich
sehe dazu die Fraktionen Die Linke, der SPD, des
BSW, der CDU und die Fraktion der AfD. Vielen
Dank. Ich habe noch nicht nach Neinstimmen ge-
fragt, weil das Ergebnis fir mich einstimmig war.
Ich frage aber trotzdem der Form halber noch mal:
Gibt es Neinstimmen? Das sehe ich nicht. Gibt es
Enthaltungen? 1 Enthaltung. Abgeordneter Worm
enthalt sich der Stimme. Vielen Dank. Damit ist der
Antrag an den Ausschuss fur Digitales und Infra-
struktur Gberwiesen und wir kénnen diesen Tages-
ordnungspunkt schliel3en.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 13

Keine Gendersprache an Thii-
ringer Schulen — Landtagsbe-

schluss konsequent umsetzen
Antrag der Fraktion der AfD

- Drucksache 8/292 -

Ist eine Begrindung gewiinscht? Das ist der Fall.
Die Begrindung daflr halt Herr Abgeordneter Jan-
kowski.

Abgeordneter Jankowski, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, werte Abgeordnete,
liebe Gaste am Livestream, wir haben als AfD-Frak-
tion wieder einen Antrag eingebracht, der sich mit
dem Thema ,Gendern“ befasst. Genauer gesagt
wollen wir, dass in den Thiringer Schulen keine
Gendersprache in irgendeiner Form Verwendung
findet und erst recht nicht gelehrt wird. Wir haben
in den letzten Jahren regelmafRlig Antrage zu die-
sem Thema hier ins Plenum eingebracht, und jedes
Mal verlief die Debatte eigentlich recht ahnlich. Von
der linken Seite des Parlaments kam immer Unver-
stédndnis, weswegen das Thema uberhaupt aufge-
macht wird, Vorwurfe kamen, wir wirden angeblich
irgendwelche Sprechverbote oder Ahnliches aufer-
legen wollen, bis hin dazu, dass es schon mal hiel3,
ohne die standigen Antrage der AfD ware das Gen-
dern in der Bevolkerung Uberhaupt kein Thema.

Dies ist naturlich komplett absurd. Beinahe taglich
wenden sich Blrger an uns, die dieser ganze Gen-
dermist aufregt, mit diesem ach so woken Sprach-
experiment weil® der normale Biirger nichts anzu-
fangen und will sich damit eigentlich auch nicht
beschaftigen, er wird aber dazu gezwungen, wenn
er ein Schreiben von &ffentlichen Verwaltungen be-
kommt und sich dann durch irgendwelche gegen-
derten Texte qualen muss. Vor allem wird er ge-
zwungen, sich damit zu beschaftigen, wenn nun
auch schon in den Schulen angefangen wird, den
Kindern diesen Genderquark beizubringen.

(Beifall AfD)

Hier ist fir die meisten ein Punkt erreicht, an dem
eine Reil}leine gezogen werden muss.

Nicht die AfD setzt also das Thema ,Gendern® im-
mer wieder auf die Tagesordnung des politischen
Diskurses,

(Zwischenruf Abg. Merz, SPD: Doch, Sie
sind die einzigen, die einen Antrag dazu stel-
len!)

sondern es sind die Blrger, die sich durch die tUber-
griffige Minderheit stédndig gendtigt fihlen, sich mit
dem Gendern zu befassen. Und solange dies so ist,
werden wir als AfD-Fraktion natlrlich das Thema
,Gendern“ immer wieder hier ins Plenum einbrin-
gen. Das kann ich Ihnen versprechen.

(Beifall AfD)

Ich bekomme aus dem ganzen Landesgebiet im-
mer wieder Beschwerden von Eltern, die sich dar-
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(Abg. Jankowski)

Uber beklagen, dass die Lehrer ihrer Kinder im
Unterricht gendern und sogar Lehrmaterial und Ar-
beitsblatter verteilen, die gegendert sind. Neulich
wendeten sich erst wieder Eltern an mich, deren
Junge die 2. Klasse besucht. Sie zeigten mir einen
Eintrag vom Lehrer im Hausaufgabenheft ihres Kin-
des und dort stand — ich zitiere —: ,Sehr gut, wie
du bei den Vortragen deiner Mitschiler*innen auf-
gepasst hast.“ Wohl gemerkt, der Eintrag stammt
aus dem Hausaufgabenheft eines Schilers einer
2. Klasse. Naturlich sind die Eltern dann erst mal
verwundert und auch geschockt, und das auch zu
Recht. In der Grundschule sollte der Fokus doch
darauf liegen, dass die Kinder erst mal verninftig
schreiben und lesen lernen und nicht schon in der
2. Klasse mit irgendwelchen Sprachexperimenten
konfrontiert werden. Aber dieses Beispiel ist bei
Weitem kein Einzelfall, vor allem zeigt es aber,
dass hier dringend etwas getan werden muss.

Im November 2022 bekam ein Antrag hier im Ple-
num eine Mehrheit, der sich mit dem Gendern
kritisch befasst hatte. Die damalige Landtagsprasi-
dentin und die Landesregierung fihlten sich aber
an den Antrag Uberhaupt nicht gebunden und igno-
rierten ihn einfach. Ein solches demokratieverach-
tendes Verhalten ist, glaube ich, in der Parlaments-
geschichte Thiringens bisher einmalig.

(Beifall AfD)

Nichtsdestotrotz hat der Antrag aber immer noch
seine Giltigkeit und der amtierende Landtagsprasi-
dent kdnnte jederzeit dafir Sorge tragen, dass we-
nigstens der Anteil des Antrags, der den Landtag
selbst betrifft, endlich umgesetzt wird, also dass
in der parlamentarischen Dokumentation des Land-
tags, in seinem internen und externen Schriftver-
kehr und seinen Veréffentlichungen und Publikatio-
nen auf Gendersprache verzichtet wird. Ich bin
gespannt, wann der neue Landtagsprasident dies
endlich angeht.

(Beifall AfD)

(Zwischenruf Tischner, Minister fir Bildung,
Wissenschaft und Kultur: Hat er doch schon!)

Was den Teil des Antrags betrifft, der den schuli-
schen Bereich betrifft, so ist der damalige Antrag
etwas schwammig formuliert und zielt vor allem auf
die Prufungsleistungen ab. Wir méchten mit dem
hier vorliegenden Antrag das Thema ,Gendern“ an
Schulen deutlich konkreter fassen. Wir fordern des-
wegen in unserem Antrag erstens, dass auf die
Aufnahme von Lernmitteln in den Thiringer Schul-
buchkatalog abgesehen wird, wenn diese Gender-
sprache nutzen, zweitens, dass die Thuringer Lehr-
und Lernmittelverordnung insoweit angepasst wird,
dass die Nutzung von Lehr- und Lernmitteln in gen-

dergerechter Sprache unzulassig ist, und drittens,
dass dafir Sorge zu tragen ist, dass im Unterricht
an Thiringer Schulen allein entsprechend den be-
wahrten Regeln des deutschen Sprachgebrauchs
und ohne Anwendung der gendergerechten Spra-
che gesprochen, gelesen, geschrieben und vor al-
lem auch gelehrt wird.

(Beifall AfD)

Was wir fordern, ist nichts weiter als eine Selbstver-
standlichkeit. Das Gendern wird von den Birgern
mehrheitlich abgelehnt, das Gendern erschwert den
Zugang zum verstehenden Lesen von Texten und
vor allem erschwert das Gendern das Lesen- und
Schreibenlernen unserer Kinder. Deswegen ist es
an der Zeit, das Gendern endlich aus unseren
Schulen herauszuhalten. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizepréasident Quasebarth:

Vielen Dank an den Abgeordneten Jankowski fur
die Begriindung. Jetzt schaue ich auf meine Red-
nerliste und dort sehe ich als Erstes von der Frakti-
on der SPD Abgeordnete Janine Merz.

Abgeordnete Merz, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen
und Kollegen, die AfD behauptet zwar immer wie-
der, sie waren diejenigen, die nicht diejenigen sind,
die das Thema ,Gendern® zum Thema machen
und sie sind es doch. Sie sind die Einzigen, die
immer wieder durch solche Antrage oder Gesetz-
entwirfe oder drauf’en in den sozialen Medien die-
ses Thema befeuern, die Menschen verunsichern
und es nur dort zum Thema machen, sodass tat-
sachlich die Menschen dann glauben, dass wir uns
mit nichts anderem befassen. Aber das ist lhre
Strategie, die ziehen Sie seit vielen Jahren durch
und auch dieser vorliegende Antrag beschaftigt
sich wieder Uberhaupt nicht mit bildungspolitischer
Realitat oder tatsachlich existierenden Problemstel-
lungen, die es dort gibt, oder gar notwendigen
Losungsansatzen. Nein, er widmet sich lieber ge-
fihlten Wahrheiten, dunklen Verschwoérungen und
pauschalen Unterstellungen. Da wird behauptet,
Regierungen in Bund und Landern sowie der o6f-
fentlich-rechtliche Rundfunk und grof3e Medienkon-
zerne betrieben seit Jahren zielgerichtet — ich zi-
tiere — ,die Durchsetzung der sogenannten gen-
dergerechten Sprache®. Ein Primarziel dieser dis-
teren Machenschaften sei ,das staatliche Schulwe-
sen, da dieses als wesentliche Erziehungs- und Bil-
dungsstatte signifikanten Einfluss auf die Entwick-
lung von Kindern und Jugendlichen hat.“ Deshalb
dirfe die Landesregierung auch nicht zulassen,
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(Abg. Merz)

dass die Thiringer Schulen zu einem gesellschafts-
politischen Experimentierfeld werden, und musse
schleunigst entsprechende Gegenmallinahmen er-
greifen.

Ja, was soll man hier abermals zu so einer Debat-
te sagen? Wir haben sicherlich viele Probleme im
Bildungsbereich — das haben wir in diesem Plenum
auch schon mehrfach diskutiert — und speziell, ja,
auch an den Schulen. Ich sage hier nur mal das
Thema ,Lehrermangel und Stundenausfall. Aber
die von der AfD behauptete staatliche Indoktrination
der Schilerinnen und Schiler mit geschlechterge-
rechter Sprache gehdrt mit Sicherheit nicht dazu.
So haben sich im Ubrigen auch schon Eltern und
Schilervertreter sowie die Lehrergewerkschaft in
der vergangenen Legislaturperiode positioniert und
einen Abbruch dieser Sinnlosdebatte Uber einen
angeblichen Gendersprachzwang an den Schulen
gefordert. Es interessiert sie aber alles nicht, ge-
fruchtet hat das Uberhaupt nicht.

Um diese wenig sinnvolle Debatte jetzt hier abzu-
kiirzen, kommen wir doch einfach zum Kern des
Ganzen. Der Rat fir deutsche Rechtschreibung,
der das amtliche Regelwerk der deutschen Recht-
schreibung verantwortet und damit sozusagen der
Gralshuter der deutschen Rechtschreibung und flr
samtliche deutschsprachige Staaten und Regionen
Europas ist, hat in seiner Sitzung vom 15.12.2023 —
ich zitiere — ,seine Auffassung bekraftigt, dass allen
Menschen mit geschlechtergerechter Sprache be-
gegnet werden soll.“ Der Rat hat sich also mitnich-
ten gegen geschlechtergerechte Sprache gewandt,
wie das von der AfD und anderen immer wieder
so gern behauptet wird. Er hat am 15.12.2023 le-
diglich empfohlen — ich zitiere weiter —, ,die Aufnah-
me von Asterisk ([dem] ,Gender-Stern®), Unterstrich
[...], Doppelpunkt oder anderen Sonderzeichen im
Wortinneren, [also] die die Kennzeichnung aller Ge-
schlechtsidentitaten vermitteln sollen, in das Amt-
liche Regelwerk der deutschen Rechtschreibung
[vorerst zu unterlassen].“ ,Vorerst wohlgemerkt,
denn Sprache ist nie etwas Statisches. Daher
heil’t es im Ratsvotum ebenfalls: ,Der Rat fiir deut-
sche Rechtschreibung wird die weitere Schreibent-
wicklung beobachten, denn geschlechtergerechte
[Recht-]Schreibung ist aufgrund des gesellschaftli-
chen Wandels und der Schreibentwicklung [immer]
noch im Fluss.”

Genau das ist des Pudels Kern und nichts ande-
res. Die Kultusministerkonferenz ist diesem Rats-
beschluss im Juni 2024 einstimmig gefolgt — also
natdrlich auch mit der Stimme Thiringens, das
damals von Rot-Rot-Griin regiert wurde. Es gab
und gibt folglich zu keiner Zeit einen staatlichen
Zwang zur Benutzung geschlechtergerechter Spra-

che an den Schulen, auch nicht hier in Thirin-
gen. Es gilt selbstverstandlich die aktuelle Fassung
des Amtlichen Regelwerks fir die deutsche Recht-
schreibung. Schlechtere Noten wegen einer Nicht-
benutzung der im Rat genannten Sonderzeichen im
Wortinneren dirfen nicht erteilt werden.

Das galt schon unter Rot-Rot-Griin und das gilt
selbstverstandlich auch fir die neue Koalition. Im
Koalitionsvertrag haben wir daher noch einmal be-
kraftigt: ,Grundlage fur den Sprach- und Schriftge-
brauch an den Thiringer Schulen sind die Regeln
des Rates der deutschen Rechtschreibung. Dem
ist hier nichts weiter hinzufigen. Oder vielleicht
doch so viel: Sollte der Rat in den nachsten Jahren
beschlielen, dass Sonderzeichen im Wortinneren
kinftig doch zulassig sind, weil sich die deutsche
Sprache entsprechend weiterentwickelt hat, und
die Kultusministerkonferenz dem folgen, wird Thi-
ringen dieses Votum selbstverstandlich ebenfalls
mittragen.

Man sollte also hier aufpassen, wenn man Be-
schliisse des Rates flir deutsche Rechtschreibung
politisch fiir sich vereinnahmt, absolut setzt und
ihnen einen nicht vorhandenen Ewigkeitswert zu-
schreibt, denn das konnte schief gehen, liebe Da-
men und Herren von der AfD. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Merz. Als Nachstes
rufe ich fur die Fraktion BSW den Abgeordneten
Dirk Hoffmeister ans Mikrofon, bitte.

Abgeordneter Hoffmeister, BSW:

Herr Prasident, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen,
liebe Zuschauer auf der Tribine und am Li-
vestream, in ihrem Antrag fordert die AfD: ,Keine
Gendersprache an Thiringer Schulen — Landtags-
beschluss konsequent umsetzen“ und Sie beziehen
sich hier nicht nur auf den schriftlichen, sondern
auch auf den mindlichen Bereich. lhr Antrag ist ein
weiterer Beweis, dass es mit der Fachlichkeit im
Bildungssektor bei der AfD noch nicht zum Besten
bestellt ist.

Schauen wir mal in die Rechtsgrundlage. Die
hat die Kollegin vorhin schon zitiert. Es gibt ei-
nen Beschluss der Kultusministerkonferenz vom
12.07.2024, dass die Rechtschreibregelung des
Rates der deutschen Rechtschreibung Bindungs-
wirkung fur Schulen und 6éffentliche Verwaltung hat.
Das heifdt also, nicht nur in Schulen, sondern auch
in der 6ffentlichen Verwaltung ist das Gendern nicht
zulassig. Rechtschreibung ist Gesetz. Ich bin von
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Haus aus Deutschlehrer, da kann ich lhnen auch
gleich erklaren, wieso, weshalb und warum das
so ist. Rechtschreibung ist nicht dazu da, dass
der Lehrer den Rotstift zlickt, Kommafehler, Recht-
schreibfehler anstreicht, sondern Rechtschreibung
ist dazu da, dass Geschriebenes problemlos ge-
lesen werden kann und Menschen durch Recht-
schreibung in die Lage versetzt werden, Texte so
zu verfassen, dass sie auch andere lesen kdénnen.
Das heildt, ahnlich wie eine deutsche Industrienorm
ist also Rechtschreibung Gesetz, normiert, wie je-
des Wort zu schreiben ist. Diese Regeln sind vom
Rat der deutschen Rechtschreibung im Wérterbuch
der deutschen Sprache verankert und so muss ge-
schrieben werden.

Wovon Uberhaupt nicht die Rede ist, ist das Gen-
dern im mundlichen Bereich, denn miindliche Spra-
che ist nicht normiert, die kann ich auch logischer-
weise nicht normieren. Es wurde ja von der Kolle-
gin Merz auch noch mal darauf hingewiesen, dass
nach den gegenwartigen Regeln Gendersternchen,
Doppelpunkt, Unterstrich nicht zuldssig sind. Wie
sich das verandert, das wissen wir nicht. Aber was
heilt das? Wir in Thdringen halten uns an Recht
und Gesetz und wenn also in einer schriftlichen
AuBerung — und das betrifft sowohl die Schule als
auch das Amt — Unterstriche, Mittelstriche, sonstige
Sachen enthalten sind, dann ist das schlicht und er-
greifend ein Rechtschreibfehler und jeder Deutsch-
lehrer hier in Thuringen wird dies auch als Fehler
anstreichen.

Und damit ist also der Antrag abzulehnen. Danke.

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Einen Moment bitte noch. Wirden Sie eine Nach-
frage zulassen?

Abgeordneter Hoffmeister, BSW:

Ja, sehr gern.

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Dann, bitte schon.

Abgeordneter Miihimann, AfD:

Vielen Dank fir die Ausflihrungen. Ich habe eine
Frage aufgrund dessen, was Sie gerade gesagt
haben. Wenn denn das so Gesetz ist, wie Sie es
gerade sagen, was halten Sie denn dann davon,
wenn ein Lehrer auf eine Arbeit eines Schiilers
oder einer Schilerin in der zweiten Klasse mit Gen-
dersternchen draufschreibt? Was halten Sie denn
dann davon?

Abgeordneter Hoffmeister, BSW:

Ich denke, hier sollten die betreffenden Eltern das
Gesprach mit dem Lehrer suchen. Wie gesagt, es
geht um Recht und Gesetz. Es geht um die Frage,
wie werte ich Fehler. Mehr kann ich dazu nicht sa-
gen.

(Zwischenruf Abg. Schldsser, AfD: Das ist wi-
der die Realitat!)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Weitere Nachfragen sehe ich nicht. Damit kommen
wir zur nachsten Rednerin, das ist Frau Grolde-
Rothig von der Fraktion Die Linke.

Abgeordnete GroRe-Réthig, Die Linke:

Sehr geehrte Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen
Abgeordnete, liebe Zuschauerinnen am Livestream,
Sprache ist méchtig und Macht bedeutet Verant-
wortung. Jede Sprache hat ihre eigene Architektur
und damit missen wir uns beschéftigen, um die
Realitat erfassen zu kénnen, damit wir aussprechen
kénnen, wer wir sind, was ist und was wir wollen.

Mit dem Gesetzentwurf der CDU-Fraktion aus der
letzten Legislatur wurde der damaligen rot-rot-gru-
nen Landesregierung vorgeworfen, es gebe rechtli-
che und verbindliche Vorschriften, nach denen sich
Behorden, Hochschulen und Schulen der soge-
nannten Binnenzeichen, wie Unterstrich und Dop-
pelpunkt, zu bedienen hatten. Der Beweis fiir diese
Unterstellung bleibt bis jetzt verschollen. Deshalb
ein bisschen Realitat fir Sie, auch gerade in der
AfD-Fraktion.

Vorschriften fur die Verwendung von Sonderzei-
chen zur Kennzeichnung der Geschlechtervielfalt
in der Thiringer Schullandschaft gibt es nicht in
Thuringen. Jetzt haben Sie hier im Plenum schon
wieder nichts Besseres zu tun, als Steuergelder
zu verschwenden und uns eine Genderdebatte auf-
zuzwingen. Schon wieder Sprachpolizei, lhr Ernst!
Damit die Zeit nicht komplett verschwendet ist, lie-
be Kolleginnen, méchte ich hier die Zeit nutzen, um
ein paar Ergebnisse verschiedener Studien zu be-
nennen, die positive Effekte von gegenderten Tex-
ten gezeigt haben. Welchen Job sich beispielswei-
se Schulerinnen zutrauen, wird auch von Sprache
beeinflusst. Das zeigen Experimente mit Grund-
schulerinnen. Werden ihnen Berufe in geschlech-
tergerechter Sprache prasentiert, wie etwa in der
Form ,Ingenieurinnen und Ingenieure®, dann trau-
en sich Madchen viel eher zu, stereotype Manner-
berufe zu ergreifen. Das Gleiche gilt Gbrigens fur
Jungen. Sie wahlen ebenfalls haufiger stereotype
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Frauenberufe wie Geburtshelfer und Geburtshelfe-
rin aus.

Wird in Texten gegendert, so werden Frauen
gedanklich mehr einbezogen. So glauben etwa
44 Prozent der Versuchspersonen einer weiteren
Studie, dass es sich um eine Frau handelt, wenn
der Text, den sie lesen sollten, in geschlechterge-
rechter Sprache verfasst war. Bei Texten im generi-
schen Maskulinum glaubten das nur 33 Prozent der
Menschen. Wir haben hier im Hohen Haus schon
einmal gehort, dass Schulerinnen durch geschlech-
tersensible Sprache beim Erlernen der grammatika-
lisch und orthografisch richtigen deutschen Sprache
behindert werden wirden. Heute macht es den Ein-
druck, dass etwas anderes zu lernen be-, ja sogar
verhindert werden soll, dass gerade Frauen und
Madchen der Eindruck vermittelt werden soll, sie
seien begrenzt auf das, was ihnen eine rein mannli-
che Gesellschaft zugesteht.

Genau das ist es, was passiert, wenn wir Frau-
en aus unserer Sprache und damit aus unserem
Bewusstsein tilgen. Heute gibt es eben Ingenieu-
rinnen, Anwaltinnen, Richterinnen, Astronautinnen
und auch Offizierinnen. Kommen Sie endlich damit
zurecht!

(Beifall Die Linke)

Aktuell gibt es aus der Wissenschaft noch keine
Empfehlung — wir haben es eben gehort —, wie
und ob gegendert werden soll. Der wissenschaftli-
che Diskurs dartber, wie sich Sprache entwickeln
soll, dauert an und hélt in der Gesellschaft weiter
an. Das ist gut so. Je weniger Regulierung und
Bevormundung es dazu aus der Politik gibt, desto
besser. Und nur zu lhrer Information: Die Madchen
und Frauen dort drauen werden sich von Mannern
nicht mehr aus der Sprache tilgen lassen, egal wie
viele Verbote Sie aussprechen.

(Beifall Die Linke)

Bis auf die Kolleginnen mancher Fraktionen hier im
Hohen Haus scheinen das viele Menschen verstan-
den zu haben. Die Thiringer Landesschilervertre-
tung, die ich hiermit ausdricklich griRe, lie3 zu
dem Thema verlauten, dass sie sich die Diversitat
nicht nehmen lasse. Einige gendern eben, ande-
re nicht. Und auch der Thiringer Lehrerverband
halt ein Genderverbot an Schulen fiir grundfalsch
und fir ein Signal der Intoleranz. 145 Wissenschaft-
ler/-innen der Universitat Erfurt haben sich nach
dem Beschluss des Landtags gegen gendergerech-
te Sprache im letzten Jahr in einem offenen Brief
verstort gezeigt gegenuber der Politik der CDU und
ihrer Kooperation mit der extrem rechten Partei, die
damit gezeigt wurde.

Es bleibt dabei: Einen Beschluss durchzusetzen,
der verbieten soll, was gar keine Vorschrift ist, ist
l&cherlich und unglaubwirdig. Die Juristinnen unter
Ihnen wissen, was ich meine, wenn ich sage, dass
es keine Beschwer und kein Rechtsschutzbedirfnis
gibt. Also, liebe Kolleginnen der Brombeere, lassen
wir den Quatsch! Lehnen Sie den Antrag ab und
halten Sie an lhrem eigenen, auch im Wahlkampf
oft formulierten Anspruch, dass ein jeder reden soll,
wie ihm der Schnabel gewachsen ist, fest, auch
hier im Hohen Hause! Ich jedenfalls hoffe, dass
meine Tdchter weiterhin Schulblicher haben kén-
nen, in denen sie auch als Madchen und Frauen
vorkommen.

(Beifall Die Linke)
(Heiterkeit AfD)

Wenn ich hier die rein weibliche Form der Anspra-
che verwendet habe, dirfen sich die mannlich gele-
senen Personen im Haus selbstverstandlich mitge-
meint fuhlen.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Herzlichen Dank. Wir kommen zu unserem nachs-
ten Redner, Herrn Christoph Zippel von der Frakti-
on der CDU.

Abgeordneter Zippel, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, bevor ich auf den Inhalt
des Antrags eingehe, méchte ich eines zumindest
noch mal klarstellen: Dieser Antrag ist ehrlicherwei-
se nichts anderes als ein billiger Abklatsch bereits
bestehender Initiativen der CDU aus den Jahren
2022 und 2023. Die AfD hat hier lediglich alte Ideen
aufgegriffen

(Beifall CDU)
(Heiterkeit AfD)

und sie mit ein paar populistischen Floskeln —
wen Uberrascht das an der Stelle — versehen und
versucht, sie als eigene zu verkaufen. Aber das
ist nicht der einzige Grund, warum dieser Antrag
kritisch zu betrachten und abzulehnen ist. Er ist
schlichtweg uberflissig und lenkt von den wirklich
dréngenden Problemen in Thlringen ab.

Werte Kolleginnen und Kollegen, in Thuringen ste-
hen wir vor enormen Herausforderungen. Der Leh-
rermangel an unseren Schulen gefahrdet die Zu-
kunft unserer Kinder. Die Digitalisierung unserer
Schulen kommt schleppend voran. Und die Aus-
stattung mit moderner Technik ist oftmals mangel-
haft. Das sind die Themen, die wir priorisieren mis-
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sen. Und stattdessen versucht uns die AfD nun mit
einem Thema zu beschaftigen, das in dieser Form
bereits durch den Landtagsprasidenten umgesetzt
wird.

Herr Jankowski, Sie haben hier versucht, den Ein-
druck zu erwecken, dass das eben nicht der Fall ist.
Ich weil} nicht, wann Sie das letzte Mal eine Ver-
offentlichung des Landtags in der Hand gehalten
haben. Da sehen Sie, dass es entsprechend ange-
passt wurde. Von daher — muss man einfach sagen
— haben Sie entweder bewusst oder unbewusst hier
vorn die Unwahrheit gesagt.

Wir lassen uns nicht den Zeitplan und die Reihen-
folge unserer Vorhaben von der AfD diktieren. Wir
haben wichtigere Dinge zu tun, als uns mit den
ideologischen Spielchen der AfD zu beschaftigen.
Die CDU hat bereits im November 2022 einen An-
trag eingebracht, der sich gegen die politisch mo-
tivierte Verfremdung der deutschen Sprache aus-
spricht. Dieser Antrag wurde mehrheitlich im Thu-
ringer Landtag beschlossen; das haben wir jetzt
schon mehrfach gehdért. Im August 2023 folgte ein
Gesetzentwurf der CDU, der die regelkonforme,
diskriminierungsfreie und verstandliche Anwendung
der deutschen Sprache an Thiringer Schulen und
in der Verwaltung fordert. Diese Initiativen zeigen
deutlich, dass sich die CDU bereits seit Langerem
fir den Erhalt der deutschen Sprache einsetzt,
ohne dabei die Gleichberechtigung der Geschlech-
ter zu vernachlassigen. Die AfD hingegen hat hier
nichts Eigenstandiges zu bieten, sondern kopiert
lediglich unsere Arbeit.

(Heiterkeit AfD)

Und ich will an der Stelle einmal die CDU-Position
klarmachen. Hier geht es um Klarheit und Verstand-
lichkeit. Wir stehen fir die Einhaltung des amtlichen
Regelwerks des Rates fur deutsche Rechtschrei-
bung. Wir fordern nicht, wie von Linke und Griinen
oftmals falschlicherweise behauptet wird, ein Ver-
bot geschlechtergerechter Sprache. Vielmehr set-
zen wir uns daflir ein, dass die Regeln der deut-
schen Sprache eingehalten werden. Die Verwen-
dung von Sonderzeichen im Wortinneren, wie Gen-
dersternchen oder Doppelpunkte, gehoért eben nicht
zum Kernbestand der deutschen Orthografie und
stellt einen Normenversto? dar. Und allein darum
geht es. Die sogenannte Gendersprache ist ideolo-
gisch besetzt und wird von der groRen Mehrheit
der Bevolkerung abgelehnt. Laut einer Umfrage
des ZDF-Politbarometers aus dem Jahr 2021 leh-
nen 71 Prozent der Befragten die Verwendung von
Gendersternchen und Sprechpausen ab. Auch eine
Umfrage des Thiringer Lehrerverbands — wie er ei-
gentlich richtig heil3t — aus dem Oktober 2022 zeigt,
dass zwei Drittel der befragten Lehrer das Gendern

negativ bewerten. Die Gendersprache ist nicht nur
unndtig, sie ist auch schlichtweg unpopular.

(Beifall CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Genderspra-
che stellt nicht nur die Einheitlichkeit und Verstand-
lichkeit der Rechtschreibung infrage, sondern dis-
kriminiert auch Personengruppen, die auf leichte
Sprache angewiesen sind. Seh- und Horbehinder-
te, integrationswillige Migranten beim Erlernen der
deutschen Sprache oder die Gber 6 Millionen An-
alphabeten in Deutschland werden durch die Gen-
dersprache zusatzlich benachteiligt. Sie erschwert
nachweislich die Vermittlung und Lernbarkeit der
deutschen Sprache in Schule und Erwachsenenbil-
dung, weil sie nicht verstandlich, lesbar und vorles-
bar ist.

Die Gendersprache baut unnétige Barrieren auf
und tragt nicht zur Férderung einer birgerfreundli-
chen Verwaltung bei. Sie behindert die kommunika-
tive Teilhabe und schafft Verwirrung statt Klarheit.
Wir brauchen eine Sprache, die alle Menschen
verstehen konnen, nicht eine, die nur einer klei-
nen ideologischen Elite gefallt. Ein Rechtsgutach-
ten von Prof. Hans-Jurgen Papier im Auftrag der
Theo-Minch-Stiftung fir die deutsche Sprache aus
dem April 2022 bestétigt, dass die Verwendung des
generischen Maskulinums in der Amts- und Rechts-
sprache keine unzuldssige Ungleichbehandlung im
Sinne des Artikel 3 Abs. 2 Satz 1 des Grundge-
setzes darstellt.

(Beifall CDU)

Das generische Maskulinum umfasst grammatika-
lisch unproblematisch jedes biologische Geschlecht
— jedes biologische Geschlecht.

(Beifall CDU)

Eine staatliche Normierung, die alle Blrgerinnen
und Burger zur Verwendung geschlechtergerech-
ter Sprache verpflichtet, ware ein Eingriff in das
Grundrecht auf Schutz der Personlichkeit und ver-
fassungsrechtlich héchst problematisch.

Lassen Sie mich folgendermalien zusammenfas-
sen: Die CDU setzt sich fur die Einhaltung der
deutschen Rechtschreibung ein, ohne dabei die
Gleichberechtigung der Geschlechter zu vernach-
lassigen. Wir stehen fur Klarheit, Verstandlichkeit
und die Einheitlichkeit der deutschen Sprache. Die
Gendersprache ist hingegen ideologisch besetzt,
wird von der Mehrheit der Bevdlkerung abgelehnt
und schafft unnétige Barrieren.

Aber und erstens — will ich dazu erganzen — las-
sen Sie uns die Prioritdten richtig setzen und uns
auf die wirklich dréngenden Probleme in Thiringen
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konzentrieren — wie den Lehrermangel und die Digi-
talisierung unserer Schulen, lassen Sie uns nicht
von der AfD ablenken, sondern gemeinsam die
Herausforderungen angehen, die unsere Blirgerin-
nen und Burger wirklich bewegen.

Zweitens: Die AfD versucht mit diesem Antrag, sich
als Huterin der deutschen Sprache zu inszenieren.
Doch in Wahrheit hat sie nichts Eigenstandiges zu
bieten. Sie kopiert lediglich unsere Arbeit und lenkt
von den wahren Problemen ab. Wir lassen uns
nicht von der AfD vorfihren,

(Beifall CDU, BSW)

sondern bleiben bei unseren Prioritdten Bildung, Di-
gitalisierung und die Zukunft unserer Kinder.

Und drittens: Sie fordern die Umsetzung entspre-
chender Landtagsbeschlisse. Lassen Sie mich da-
zu nur abschlieRend sagen: Ich habe diesbeziiglich
vollstes Vertrauen in unseren neuen Bildungsminis-
ter Christian Tischner. Lassen wir das Ministerium
erst einmal arbeiten, bevor wir es mit populistischen
Forderungen vollkommen Uberfliissig zum Handeln
auffordern. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon. Ich habe noch einen Redner von der
AfD-Fraktion. Herr Jankowski hat sich noch mal ge-
meldet.

Abgeordneter Jankowski, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Abgeordnete,
liebe Gaste am Livestream! Herr Zippel, ich finde
es schon sehr lustig, wenn Sie hier behaupten, die
CDU macht genug gegen Gendern, es braucht die
AfD nicht und angeblich wiirde die AfD etwas ko-
pieren. Schauen Sie doch mal: Seitdem die AfD
hier im Landtag ist, wissen Sie, wann die ersten
Antrage zum Thema Gendern hier eingebracht wur-
den? 2015.

(Zwischenruf Abg. Zippel, CDU: Vor Ihnen
schon!)

Ja, 2015 waren die ersten Antrage hier,
(Zwischenruf Abg. Zippel, CDU: Vor Ihnen!)

weit bevor Sie irgendeinen gemacht haben. Und
wissen Sie, welche Diskussionen es da vonseiten
der CDU gab? Das Problem gibt es gar nicht. Die
Antrage wurden reihenweise abgelehnt. Und dann,
als Sie dann 2022 endlich mal gemerkt haben, dass
das Thema ,,Gendern® doch ein Problem sein kénn-
te, dann kamen Sie mit lhrem Antrag. Das Lustige
ist: Wissen Sie, was uns unterscheidet? Wir schau-

en nicht darauf, wer den Antrag einbringt, wir gu-
cken auf den Inhalt. Deswegen haben wir Ihrem
Antrag zugestimmt und Sie haben unseren abge-
lehnt. Das ist der einzige Grund.

(Beifall AfD)

Und, Herr Hoffmeister, wenn Sie meinen, es gibt
dieses Problem an den Schulen nicht, weil es an-
geblich sowieso verboten ist, dies zu tun. Da frage
ich mich: Haben Sie mal die Realitdt angeguckt?
Haben Sie mal mit Eltern gesprochen? Ich kann
Ihnen Dutzende Bereiche nennen, wo genau ge-
gendert wird, wo Lehrer im Unterricht gendern, wo
Arbeitspapiere ausgegeben werden, Arbeitsblatter
in gegenderter Sprache usw. Oder haben Sie mal
Briefe von Schulen bekommen? Wenn Eltern Briefe
von der Schule bekommen, da haben Sie wunder-
bar gerade in Jena jede Menge Gendergaps, Gen-
dersternchen usw. Es ist eine wahre Freude, sich
da durchzuqualen. Also zu sagen, dass an Schulen
nicht gegendert wird, hat einfach mit der Realitat
nichts zu tun.

(Unruhe SPD)
(Beifall AfD)

Ich glaube, wirklich niemand, der die deutsche
Sprache auch halbwegs beherrscht, méchte sich
mit all den bunten Sonderzeichen behelligen, egal
ob Genderstar, Gendergap, lustigen Fantasieprono-
men und was es nicht sonst so alles gibt. Die Bir-
ger dieses Landes kdnnen damit nichts anfangen
und es wird mit jeder neuen Umfrage auch wirklich
wieder von Neuem klar. Das haben Sie auch ge-
sagt, Herr Zippel. Wir haben nur vergessen, es gab
letztes Jahr auch die Insa-Umfrage vom 15. Januar
und speziell von Thiringen. In Thiringen kénnen
gerade einmal 10 Prozent der Befragten die Ver-
wendung der Gendersprache gut oder sehr gut be-
werten. 70 Prozent der Thiringer hingegen finden
die Verwendung der Gendersprache schlecht bis
sehr schlecht, und ich glaube, das Ergebnis dirfte
auch keinen hier verwundern.

Trotz allem fUhlen sich aber die Genderbefiirworter
immer weiter bemuRigt, die Leute zu belehren, wie
sie zu sprechen oder angeblich zu sprechen haben,
damit sie keinen diskriminieren. Beinahe monatlich
gibt es wieder eine neue Variante, wie man unse-
re schone Sprache noch schlimmer verunstalten
kann. Auch in unseren Schulen und der 6ffentlichen
Verwaltung macht dieser Wahnsinn einfach keinen
Halt, weswegen wir heute wieder dartiber hier dis-
kutieren und vor allem auch dariber diskutieren,
wie man dem Genderirrsinn in unseren Schulen
endlich Einhalt gebieten kann.

(Beifall AfD)
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Geht es nach dem Willen vieler Genderbeflirwor-
ter, soll die Gendersprache langsam in den Alltag
einsickern, dies vor allem gegen den Willen eines
Groliteils der Bevolkerung. Hier handelt es sich
eben nicht, wie es behauptet wurde, um eine natir-
liche Veranderung der Sprache, sondern um eine
gesteuerte Veranderung, erdacht von einer kleinen
Gruppe von Wissenschaftlern und Universitaten,
die zusammenhocken und anscheinend pausenlos
nichts anderes zu tun haben, als sich irgendwie
krampfhaft zu Uberlegen, welche Personen und
Gruppen sich denn angeblich mal wieder diskrimi-
niert fiihlen mussten und wie die Blirger doch gefal-
ligst sprechen muissen, um diese angebliche Diskri-
minierung zu umgehen.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Nen-
nen Sie Namen!)

Dabei ist es den Genderbeflrwortern durchaus be-
wusst, dass sich die Sprachverunstaltungen auf
normalem Wege niemals in der Bevoélkerung durch-
setzen wirden, und deswegen versucht man, zu
Mitteln gegen die Blirger zu greifen, die sich nicht
einfach wehren konnen, zum Beispiel bei o6ffentli-
chen Dokumenten von Verwaltungen oder gerade
auch bei den Kindern an der Schule.

(Beifall AfD)

Dann kommt immer wieder die Behauptung, es ge-
be keinen Zwang zum Gendern. Formal vielleicht
oftmals nicht, gesellschaftlich aber dann schon,
denn die Gleichen, die behaupten, es gebe keinen
Zwang zu gendern, sind ja meist diejenigen, die
dann gleich hinterherschieben: Wenn du nicht gen-
derst, dann bist du unhoflich oder du diskriminierst.
Man erhebt dann also praktisch das Gendern zu
einer Art moralischer Notwendigkeit, was komplett
irrsinnig und vor allem anmafend ist.

(Beifall AfD)

Und, Frau GroRe-Réthig, die deutsche Sprache dis-
kriminiert niemanden. So ist das generische Mas-
kulinum zwar die grammatisch mannliche Bezeich-
nung, hat aber mit dem biologischen Geschlecht
rein gar nichts zu tun. So kommt das Wort ,Leh-
rer* vom Wort ,lehren“ und bezeichnet Menschen,
die diesem Beruf nachgehen, unabhangig vom Ge-
schlecht, genauso ,erziehen“ — ,Erzieher”, ,fahren®
— ,Fahrer®, ,malen“ — JMaler”. Da wird niemand in
irgendeiner Form diskriminiert, auch wenn man ver-
sucht, da irgendwas anderes hineinzudeuten.

Und weil es ja immer so gern behauptet wird: Nie-
mand wird hier irgendwem irgendwas verbieten,
wie er privat zu sprechen hat, oder irgendwelche
Sprechverbote auferlegen. Sie kénnen zu Hause
bei der Familie am Abendbrottisch sitzend sehr

gern reden, wie lhre Arbeitszeit mit lhren ,Kolleg-
Sternchen-innen* war, Sie kdénnen auch dartber
sprechen, wie Sie am Wochenende vielleicht Grol3-
eltern Teil 1 und Grofdeltern Teil 2 besuchen wol-
len oder ob Sie nicht doch lieber als austragendes
Elternteil zusammen mit dem nicht gebarenden El-
ternteil und den Kindern ein ruhiges Wochenende
haben.

(Beifall AfD)

All dies kénnen Sie tun, es ist aber was vollig ande-
res, wenn diese Sprachverunstaltungen dann Ein-
zug in die offentliche Verwaltung finden oder sogar
von Lehrern in der Schule verwendet werden. Hier
hat man zu Recht zu erwarten, dass nach den Re-
geln der deutschen Sprache gesprochen, geschrie-
ben und vor allem auch gelehrt wird.

(Beifall AfD)

Das Gendern findet, egal, ob Herr Hoffmeister das
nun bestatigt oder eben nicht, immer mehr Einzug
in den Unterricht in unseren Schulen, und dies ist
nicht irgendwie unbewusst entstanden oder aus
Versehen, sondern es war ganz gezielt. Immer
mehr wird in Schulblchern und Lehrmaterialen ge-
gendert und dies wurde durch die letzte Landesre-
gierung auch regelrecht forciert, Frau Merz, wie die
Antwort der letzten Landesregierung auf eine Klei-
ne Anfrage von mir auch sehr deutlich macht.

Ich fragte unter anderem: Wie steht die Landesre-
gierung denn dazu, dass Lehrmittel fir die Grund-
schule gendergerechte Schreibweise beinhalten,
obwohl dies nicht den offiziellen Regeln der deut-
schen Rechtschreibung entspricht? Die Antwort der
letzten Landesregierung: Die Landesregierung tritt
fir gendergerechte Sprache ein und beflirwortet
auch die Nutzung von Lernmitteln in gendergerech-
ter Sprache. Ich fragte weiter: Ist die Landesregie-
rung der Auffassung, dass gendergerechte Sprache
in der Schule vermittelt werden sollte? Auch hier
die Antwort: Ja, gendergerechte Sprache sollte in
der Schule vermittelt werden. Und zum Schluss
dann der krénende Abschluss, ich fragte die Lan-
desregierung: Wenn die Landesregierung die Auf-
fassung vertritt, dass gendergerechte Sprache im
Unterricht gelehrt werden sollte, ab welcher Klas-
senstufe erachtet die Landesregierung dies denn
fur sinnvoll? Hier raumte die damalige Landesregie-
rung ja wenigstens ein, dass gerade die Verwen-
dung von gendergerechter Sprache in der Grund-
schule nicht einfach ist, da unter Umstanden die
Schiuler die komplizierten Satzkonstruktionen nicht
erfassen kénnen. Trotzdem war man aber auch der
Auffassung, dass auch schon sehr friih mit gender-
gerechter Sprache begonnen werden sollte. Denn
in der Antwort der Landesregierung kam der Satz
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(Abg. Jankowski)

— ich zitiere —: ,Deshalb sollte dosiert ab Klasse 1
mit gendergerechter Sprache eine Einfihrung statt-
finden.*

(Zwischenruf Abg. Muihimann, AfD: Herr
Hoffmeister? Und?)

(Beifall AfD)

Ich glaube, die Antwort der letzten Landesregie-
rung macht sehr deutlich, dass hier dringender
Handlungsbedarf besteht, dass das Gendern an
den Schulen bisher nicht nur geduldet, sondern
vielmehr sogar forciert wurde.

Um dieser Fehlentwicklung entgegenzuwirken, ha-
ben wir den Antrag hier gestellt, mit dem wir
zum Teil die Verwendung von Lernmitteln, Schul-
bichern untersagen wollen, die gendergerechte
Sprache nutzen. Zum anderen darf in den Thirin-
ger Schulen wieder allein nach den bewahrten Re-
geln des deutschen Sprachgebrauchs und ohne
Anwendung gendergerechter Sprache gesprochen,
geschrieben, gelesen und vor allem auch wieder
gelehrt werden. Lassen Sie uns gemeinsam diesem
Genderirrsinn an den Schulen endlich einen Riegel
vorschieben. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Ich beantrage die Uberweisung an den Ausschuss
fur Bildung, Wissenschaft und Kultur.

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Gut. Das wirde ich jetzt noch mal wiederholen.
Hier wurde gerade noch der Antrag auf Uberwei-
sung an den Bildungsausschuss gestellt. Gibt es
noch weitere Wortmeldungen aus dem Rund? Mi-
nister Tischner.

Tischner, Minister fiir Bildung, Wissenschaft
und Kultur:

Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrter Herr Jankowski, ich hatte das Geflhl
bei den letzten Ausflihrungen |hrer Rede, Sie sind
noch nicht in der neuen Zeit angekommen und ha-
ben noch nicht wahrgenommen, dass wir einen Re-
gierungswechsel vollzogen haben, weil Sie sich so
an der alten Landesregierung aufgehalten haben.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke)

Meine Damen und Herren! Lieber Kollege Zippel,
Sie haben gesagt: Wenn das Thiringer Ministerium
fur Bildung, Wissenschaft und Kultur ins Handeln
kommt! Ich kann Ihnen bestatigen, wir sind voll im
Handeln. Unsere Prioritat liegt auf dem Unterrichts-
ausfall, dass wir den bekampfen, sie liegt darauf,
dass wir die Qualitat in unseren Schulen steigern.
In dem Sinne haben wir gemeinsam als Landesre-

gierung in den letzten Tagen viel auf den Weg ge-
bracht. Bei mir im Haus gilt die Devise — und das
sage ich immer meinen Kolleginnen und Kollegen
im Haus — Wir sind nicht fur uns im Haus da,
sondern wir sind fur die Schulen, fir die Leute, fur
die Schiler, fur die Lehrer drauf3en da. In dem Sin-
ne, ja, gilt es auch wahrzunehmen, was die Mehr-
heit der Thiringerinnen und Thuringer von Politik
und politischem Handeln erwartet. Und ja, das gilt
eben auch bei dem Thema Gendersternchen, Dop-
pelpunkten und ahnlichen Schreibweisen im Schrift-
gebrauch.

Die neue Landesregierung hat sich in ihrem Regie-
rungsvertrag klar verstandigt — die Kollegin Merz
hat es schon zitiert, ich tue das auch noch mal fur
die Landesregierung: ,Grundlage fur den Sprach-
und Schriftgebrauch an den Thiringer Schulen sind
die Regeln des Rates der Deutschen Rechtschrei-
bung.“ Das werden wir auch umsetzen

(Beifall CDU, BSW)

und dazu bendtigen wir keine Abschreibubungen
des Regierungsvertrags durch die AfD-Fraktion.

(Beifall CDU, BSW)

Gleichzeitig ist mir wichtig: Sprache ist mehr als ein
politisches Symbol. Sie ist ein zentrales Element
unserer Kultur und Kommunikation und wir miissen
mit ihr sorgsam umgehen, und vor allem darf sie
nicht zum Gegenstand ideologischer Auseinander-
setzungen an unseren Schulen werden. Schulen
sind Orte des Lernens

(Beifall CDU, BSW)

und unsere Schulen sind nicht Orte des Kultur-
kampfes. Deshalb werden wir unsere Haltung mit
Klarheit, aber ohne unnétige Zuspitzung vertreten.
Wir werden den richtigen Weg finden, um diese
Leitlinien auch in der Unterrichtspraxis zu veran-
kern mit Augenmal und unter Einbeziehung derje-
nigen, die tagtaglich in unseren Schulen Verantwor-
tung tragen. Wir werden gegensteuern, wo es notig
ist, aber mit Bedacht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, unsere
Schulen stehen vor groRen Herausforderungen. Die
Vermittlung von Sprache ist eine davon, es mag
nicht das drangendste Problem sein, aber es ist
auch keine Nebensache. Sprache formt unser Den-
ken und unsere Gesellschaft, sie konkret zu lehren,
ist ein zentraler Bildungsauftrag. Thiringen ist das
Land von Goethe und Schiller, und in dieser Tradi-
tion gilt: Wer die deutsche Sprache pflegen will,
muss in der Bildung ansetzen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW)
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Vizeprasidentin Dr. Urban:

Wir danken lhnen. Gibt es weitere Wortmeldungen?
Das sehe ich nicht. Damit schliel3e ich die Ausspra-
che zu diesem Tagesordnungspunkt. Wir hatten
den Antrag auf Uberweisung — zumindest habe ich
den so gehdrt — an den Ausschuss fur Bildung,
Wissenschaft und Kultur. Gibt es weitere Uberwei-
sungswinsche? Das sehe ich nicht.

Dann wiirde ich jetzt Uber die Uberweisung an den
Ausschuss fur Bildung, Wissenschaft und Kultur
abstimmen lassen. Wer fiir die Uberweisung die-
ses Antrags an den Ausschuss fir Bildung, Wissen-
schaft und Kultur ist, den bitte ich um sein Hand-
zeichen. Das sind die Stimmen der AfD-Fraktion.
Gegenstimmen? Das sind die Stimmen der Linken,
SPD, BSW und CDU. Gibt es Enthaltungen? Das
sehe ich nicht. Damit ist die Uberweisung abge-
lehnt.

Ich wirde nun damit Gber den gesamten Antrag
abstimmen lassen. Wer fir diesen Antrag ist, den
bitte ich um das Handzeichen. Auch hier sehe ich
die Hande der AfD-Fraktion. Wer ist dagegen? Ich
sehe CDU, BSW, SPD und Linke-Fraktion komplett
dagegen. Ich frage trotzdem: Wer enthalt sich? Das
sehe ich nicht. Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Mit Blick auf die Uhr, sehr geehrte Damen und
Herren, befirchte ich, dass wir alle weiteren funf
Tagesordnungspunkte, die noch offen sind, heute
leider nicht mehr schaffen werden und auf unsere
nachste Plenarsitzung vertagen missen. Ich méch-
te Sie hiermit jetzt ins Wochenende und die Winter-
ferien entlassen. Ich wiinsche lhnen eine gute Zeit,
passen Sie auf sich auf und herzlichen Dank fir die
Aufmerksamkeit.

Ende: 17.54 Uhr
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